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I. Temelji

Osvrcuci se na stupanj istrazenosti i logiku sjecanja o zagrebackom pokretu
otpora, Ivan Sibl (1917-1989), jedan od slavnijih, i sjajnijih njegovih
predstavnika, u predgovoru studiji Zagreb tisucu devetsto cetrdeset prve (iz
1967)1 primjecuje sljedece: »Otprilike prije deset godina [1957] zapocela je
drugarica Slava Ogrizovi¢,? uz pomo¢ nekolicine suradnika, prikupljati
dokumente o Zagrebu u vrijeme okupacije«. Rad je, navodi dalje Sibl, bio
mucan, dobrim dijelom pionirski, a dokumenti rastrkani, pa je trebalo prvo
ustanoviti gdje se nalaze, pa ih onda »izmoliti< od nadleznih ili nenadleznih
osobag, sakupiti i sistematizirati.

Poseban aspekt poduhvata bio je pronalazak svjedoka, sudionika pokreta
otpora i prikupljanje izjava o danima borbe. »Sastavljen [je] velik broj takvih
iZjava«.

Dokumentaciju je preuzela grupa u sastavu Emil Ivanc, Stjepan BlazZekov¢, Rene

Lovrenci¢,? Dinko Jeli¢ i Mijo Haramina, materijal je raspodijeljen po sektorima,

1 Sibl je i autor poznatog dnevnika Iz ilegalnog Zagreba 1941. (Zagreb: Kultura, 1951;
proSireno 1957, reizdano 1965. i 1986). Pisao ga je trpko i glatko, »jednostavno, istinito
i bez suvisSnog patosax.

Z  Slava Ogrizovi¢ (1907-1976), spisateljica, autorica niza literarnih reportaZa iz ilegalnog
Zagreba, objedinjenih u knjizi Zagreb se bori (Zagreb: Skolska knjiga, 1977). Slava je
udovica Bogdana Ogrizoviéa, ¢elnika zagrebackog Mjesnog narodnooslobodilackog odbora,
objesenog 20. prosinca 1943. u Dubravi zajedno s jos trinaestoricom drugova.

3 0 segmentu rada na spomenutoj problematici, od popisivanja akcija, zatim angaZmanu
i opredjeljenjima haesesovaca, avijaticarima - simpatizerima NOB-a, vezama zagrebackog
pokreta otpora s okolicom i ZAVNOH-om, te vojnom stanju i strukturama u gradu itd.,
svjedodi i skup zabiljeZaka Renea Lovrenciéa. OAF RL, BiljeSke, NDH i NOP Zagreb.
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a ono Sto je nedostajalo nadopunjavalo se podacima »iz neprijateljske Stampe,
[..] materijalima Komisije za ratne zloc¢ine, arhiva CK SKH, arhiva CK SK]
i arhiva DSUP-a za Hrvatsku, kao i [...] osobama koje jo$ nisu dali svoje izjave«.
Kada je grada konsolidirana, zapoCelo se s »obradom pojedinih podrudja:
partijske organizacije, SKOJ-a, oruZanih akcija, Narodne pomo¢i, Stamparija
itd.«

Podaci su kasnije »jo$ jednom provjereni i nadopunjeni, utvrdeni su im izvori,
a znanstvenu aparaturu napravila je suradnica u Institutu za historiju
radni¢kog pokreta Hrvatske, Narcisa Lengel. Sibl dalje navodi problem
neujednacenih i kontradiktornih izjava i podataka, »Sto je zahtijevalo sijaset
novih razgovora, dogovora i provjeravanja« i za proizvod redakcijskog rada
imalo »Cesto uopcene i veoma elasti¢ne formulacije«. Takoder, autor-sudionik
podvlaci i ocit aspekt ilegalnog rada u okupiranom gradu: »treba napomenuti,
S$to je sasvim razumljivo, da u ono doba nitko od nasih ljudi nije mnogo mislio
o korisnosti c¢uvanja dokumenata«, kao Sto nije bilo moguce »ni voditi

zapisnike na ondasnjim sjednicama i sastancima.«*

Vec iz ovog uvodnog iskaza o proceduri i protokolima raspolaganja gradom, ne
bi 1li se wusustavio koherentan i plauzibilan narativ o borbenom
(antifaSistickom) Zagrebu 1941-45. godine, kristaliziraju se dvije nove
znanstveno-istrazZivacke tendencije, u odnosu na klasi¢nu, i dotad dominantnu
partijsko-deklarativnu i publicisticko-mobilizacijsku orijentaciju: (1) socijalno-
historijska; (2) historijsko-antropoloSka. Prva bi se odnosila na obuhvat
aparata NOP-a u glavnini njegovih aspekata, i pokusSaj razlaganja dinamike tog
organizacijskog spleta (vremenski, prostorno i hijerarhijski), odnosno analizu
odredenog tipa druStvene institucije/pokreta, naravno, na podlozi Sireg

konteksta ratnog Zagreba. Od sredine Sezdesetih godina kao temeljni

4 Ivan Sibl, Zagreb tisuéu devetsto Cetrdeset prve (Zagreb: Naprijed, 1967), 7-8.
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istrazivacki zadatak to je preuzela Narcisa Lengel Krizman.> Druga tendencija
pokuSavala je =zahvatiti iskustvo borbe u gradu, uglavnom metodom
intervjuiranja (i anketiranja) sudionika, a realizirana je nizom sakupljenih

i dobrim dijelom publiciranih svjedocanstava.t Spojka ova dva pristupa bio bi

5 Slijedi izbor iz bibliografije Narcise Lengel Krizman o pokretu otpora u Zagrebu 1941-45.
godine:

»Pregled djelovanja SKOJ-a u Zagrebu 1941-1945«, u: Iz starog i novog Zagreba, sv. IV, ur.
Franjo Buntak i dr. (Zagreb: MGZ, 1968), 342-354;

»Studentski pokret za vrijeme rata i okupacije (1941-1945)«, u: Spomenica u povodu
proslave 300-godisnjice Sveuéilista u Zagrebu, sv. 1, ur. Jaroslav Sidak i dr. (Zagreb,
Sveuciliste u Zagrebu, 1969), 499-508;

»0rganizacija i rad Pokrajinskog i Mjesnog odbora Narodne pomoc¢i u Zagrebu 1941-1942.
godine, Casopis za suvremenu povijest 1, br. 1-2 (1969): 93-113;

»NasSa historiografija i povijesna publicistika o Zagrebu u narodnooslobodilackoj borbig,
Casopis za suvremenu povijest 2, br. 1 (1970): 135-148;

»Narodnooslobodilacki pokret u Zagrebu 1941-1945. godine«, u: Zagreb u NOB-i
i socijalistickoj revoluciji : Materijali sa znanstvenog skupa odrZanog u Zagrebu 29. i 30.
lipnja 1970. u povodu 25. godisnjice oslobodenja grada Zagreba, ur. Ivan Jeli¢ i dr. (Zagreb:
IHRPH, 1971), 33-61 (dalje: Zbornik Zagreb 1971);

»Revolucionarni omladinski pokret u Zagrebu u toku rata«, u: Zbornik Zagreb 1971, 137-
162;

»Recenzija: Spomenica u povodu 300-godi$njice proslave Sveudilista u Zagrebu, Casopis za
suvremenu povijest 3, br. 1 (1971): 254-257;

»Prilog prou¢avanju djelovanja zagrebacke partijske organizacije 1941-1945. (I)«, Casopis
za suvremenu povijest 3, br. 2-3 (1971): 53-72;

»Prilog prouc¢avanju djelovanja zagrebacke partijske organizacije 1941-1945. (II)«, Casopis
za suvremenu povijest 4, br. 3 (1972): 63-83;

»Recenzija: Zbornik o Zagrebu 1941-1945«, Casopis za suvremenu povijest 5, br. 2 (1973):
181-187;

»0 nekim pitanjima organizacije i djelovanja NOO-a i odbora JNOF-a u Zagrebu za vrijeme
NOB-e«, Radovi Zavoda za hrvatsku povijest 4, br. 1 (1973): 197-222;

»0 Zagrebu u ratu i revoluciji na stranicama >Vjesnika« i >Vecernjeg lista«, Casopis za
suvremenu povijest 6, br. 3 (1974): 163-169;

»Neke karakteristike narodnooslobodilackog pokreta u Zagrebu 1941-1945. godine«, u:
Sjeverozapadna Hrvatska u NOB-i i socijalistickoj revoluciji, ur. Ljubo Boban i dr. (VaraZdin
i Zagreb: ZOMP Kalnik - IHRPH, 1976), 294-298;

»Recenzija: Knjige o spomen-obiljeZjima u Zagrebu«, Casopis za suvremenu povijest 12, br. 1
(1980): 236-239;

»Omladinski pokret u okupiranom gradus, u: Revolucionarni omladinski pokret u Zagrebu
1941-45, sv. 1, ur. Ladislav Grakali¢ i dr. (Zagreb: Gradska konferencija SSRNH - Gradski
odbor SUBNOR-a - SN Liber, 1984), 191-201.

6 Ovdje treba napomenuti da je princip anketiranja i prikupljanja izjava u partijskom
(i frontovskom) radu gotovo pa nulta stvar (od kadrovskih komisija i karakteristika, zanra
autobiografije), ali su izmijenjeni naglasak i stil, nadopunjene ocito prilicne rupe
u dostupnoj i sa¢uvanoj dokumentaciji te prosiren tematski spektar i krug svjedoka. Sto se
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fokus na mali vez, sitni rad, iskustvo odozdo i mase »kao pokretace drustvenog
razvoja«.” Kao idealtipska organizacija u zagrebackom slucaju tu je iskocila

Narodna pomoc.

Pravac je podcrtan godinu dana nakon izlaska Siblove knjige, na savjetovanju
povodom istrazivanja radnickog pokreta u Zagrebu izmedu dva svjetska rata
(1968). Glavne akterice su Mirjana Gross (1922-2012), naSa temeljna
historicarka, tada i »jedn[a] od rukovodilaca stru¢nog i naucnog rada
u Institutu [za historiju radnickog pokreta Hrvatske]«, te Anka Berus (1903-
1991), dugogodisnja politicka radnica i Sefica Odsjeka za historiju CK SKH.

Mirjana Gross pozvala je sudionike progresivnog radnickog pokreta da
zapisuju svoja sjecanja, jer »NOB to nije samo Partija, to nisu samo uspomene
i izjave politickih i vojnih rukovodilaca« ili »zbir sastanaka i konferencija« - to
su svi oni ljudi »iz raznih drusStvenih slojeva koji su se borili na razne nacine«.?
Dok je Anka Berus zamijetila kako »mnoge stvari nisu saCuvane«,”? te je
»narocito vazno da se [postojeci] podaci upotpune sjecanjima ucesnika. Ja
moram reci, neka oproste drugovi ucesnici, da sam ih prvi put sada slusala
diskutirati na drugaciji nacin«. Berus je pretpostavila da su sudionici rasprave
»potaknuti solidnoS¢u obrade prezentiranog materijalag, pa su »iznosili svoja

sjeCanja drugacije nego Sto se to do sada Culo. To viSe nisu bila njihova

ranijeg nacina/metodike prikupljanja svjedoc¢anstava o antifaSistickoj borbi i otporu
tijekom Drugog svjetskog rata u Hrvatskoj tice, usp. recimo Teze za tisak i govornike na I.
kongresu AFZ-a Hrvatske, HDA, f. 1722, AFZ-2/134, 1-3.

7 Mirjana Gross, »Diskusija«, u: Revolucionarni radni¢ki pokret u Zagrebu izmedu dva svjetska
rata: Materijali sa znanstvenog skupa odrzanog u Zagrebu 3. i 4. travnja 1968. u povodu 40.
godisnjice VIII konferencije zagrebacke organizacije KP Jugoslavije, ur. Leopold Kobsa i dr.
(Zagreb: IHRPH, 1968), 301. (dalje: Zbornik Zagreb 1968)

8  Isto, 303.

9 Narcisa Lengel Krizman konspirativni fenomen masovnog unistavanja povjerljivog pisanog
materijala (kako ne bi pao u ruke neprijatelju) naziva »manijom paljenja«. V. Lengel
Krizman, »Prilog proucavanju djelovanja zagrebacke partijske organizacije 1941-1945.
(ID«, 64; Ista, »Organizacija i rad Pokrajinskog i Mjesnog odbora Narodne pomoci«, 106.
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prigodna sjecanja i prigodni ¢lanci koji bi imali mobilizacijski karakter, nego su
se oni potrudili da udu u bit stvari, da daju ono Sto doista moZe koristiti

historic¢arima«.10

Na historiCaru progresivnog radni¢kog pokreta pritom je da cijeni »Zivi izvorni
materijal«, podvu¢i ¢e Mirjana Gross.!1 A u skaski o povjesnicaru-ljudozderu
(Apologija historije ili zanat povjesni¢ara) sli¢nu je stvar na slican nacin
podvukao i prerano preminuli Marc Bloch, suosniva¢ poznate historiografske
Skole Annales.

»Zivi izvorni materijal« integralan je i neizostavan dio ovog teksta, kao $to je
neizostavan oslonac i socijalno-historijski rad Narcise Lengel Krizman na
izucavanju spleta frontovskih organizacija i sistematizaciji podataka.1? Ali ono
$to u radu Lengel Krizman nedostaje, uz dozu izlagacke konfuznosti i dojam

podatkovne prekomjernosti, jesu upravo glasovi s terena, meso i boja teksta.

10 Anka Berus, »Diskusija«, u: Zbornik Zagreb 1968, 322-325.

Inace, o dinamici institucionalnog razvoja Arhiva Instituta za historiju radnickog pokreta
Hrvatske (IHRPH) na sluzbenim stranicama Nacionalnog arhivskog informacijskog sustava
(Arhinet) stoji sljedece: »Arhiv Instituta za historiju radnickog pokreta Hrvatske (IHRPH)
nastao je od Historijskog odjeljenja Centralnog komiteta KPH. To je odjeljenje osnovano
1949. sa svrhom prikupljanja i sredivanja arhivskoga gradiva koje se odnosi na povijest
radnickoga pokreta, Komunisticke partije i rata 1941-1945. Godine 1955. prerasta
u Historijski arhiv CK SKH. Arhiv za historiju radnickog pokreta osnovan je 1957. kao
samostalna ustanova koja je imala odsjek arhiva, odsjek dokumentacije i biblioteku. Nakon
Sto je 1961. osnovan Istitut za historiju radnickog pokreta Hrvatske (od 1990. Institut za
suvremenu povijest), Arhiv ulazi u njegov sastav. Odlukom Vlade Republike Hrvatske 1995.
Arhiv Instituta za suvremenu povijest pripojen je Hrvatskom drZavnom arhivu (NN
22/1995).« <http://arhinet.arhiv.hr/details.aspx?Itemld=3_7931>

11 Gross, »Diskusija, 302.

12 Niz ranije navedenih radova autorica je sintetski zaokruZila knjigom Zagreb u NOB-u
(Zagreb: Globus, 1980). Zdravko Dizdar, autoricin suradnik, u nekrologu (»U sje¢anje na dr.
sc. Narcisu Lengel Krizman [1934-2008]«, Casopis za suvremenu povijest 41, br. 2 [2009]:
565-572) njezin rad dijeli na dvije faze, koje bismo uvjetno mogli nazvati frontovskom
(bavljenje gotovo iskljucivo zagrebackim NOP-om) i logorskom (fokus na istrazivanju
terora vlasti NDH i okupatora 1941-45). Najpozniju fazu autorica je nastojala zaokruziti
knjigom Spasavanje djece, radom »na kojemu je s neizmjernim trudom, strpljivoséu
i znanstveno-istraZivackom upornoS¢u [radila] nekoliko godina«. Zahvaljujem kolegi
Silvestru Mileti $to mi je dao na uvid taj, posljednji rukopis Narcise Lengel Krizman.
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Akteri, kako oni mali, tako i oni veliki, najbolje rastvaraju dimenzije, uloge
i potencijale zagrebackog pokreta otpora, jednako kao S$to najadekvatnije
svjedocCe o tvrdoci, kontinuitetu i drugim kvalitetama »zagrebacke linije« kroz
Siri presjek (i produZeno trajanje) progresivnog radnickog pokreta. Jedan od

ciljeva ovog rada jest i vrac¢anje tih glasova na scenu.

Metodolosko-istrazivacke trendove koji korespondiraju sa strujanjima
u zagrebackoj historiografskoj Skoli u historiografiji medunarodnog
komunistickog pokreta (od kraja Sezdesetih) registrirao je Fredrik Petersson.13
[ u tim, Sirim, arealima dogodio se pomak sa izu€avanja uske politicke povijesti
frakcijskih borbi i partijskih rukovodstava ka izutavanju povijesti odozdo:
Citalackih i organizacijskih praksi, metoda terenskog rada, povijesti
pripartijskih organizacija, temeljitijeg obuhvata sudionika i suradnika te
svakodnevice u najSirem smislu, pa i (ili pogotovo) one >ljute« moskovske
1937.14 NajsvjeZija tendencija, u kojoj je i Petersson jedan od sudionika (uz
Gleba J. Alberta, Kaspera Braskéna, Holgera Weissa i Bernharda H. Bayerleina),
bavi se, iz viSe uglova, spletom frontovskih organizacija Kominterne, a prilozi
su sakupljeni u nedavno publiciranom zborniku International Communism and
Transnational Solidarity: Radical Networks, Mass Movements and Global Politics,
1919-1939.15

Kad je o (socijalnoj) povijesti frontovskog organizacijskog spleta rijec, vaZan je

13 Fredrik Petersson, »Historiographical Trends and the Comintern - The Communist
International (Comintern) and How it has been Interpreted«, Comintern Working Paper
(CoWoPa), 8 (2007). V. takoder i Andrew Thorpe, »Comintern >Control< of the Communist
Party of Great Britain 1920-43«, The English Historical Review 113, br. 452 (1998): 637-
640.

140 moskovskoj svakodnevici te godine temeljni je tekst studija Karla Schlégela, Terror und
Traum: Moskau 1937 (Miinchen: Carl Hanser, 2008). Autorova metoda sklapanja materijala
i izvedbe teksta vrlo je uspjela, dokumentaristicko-kolazna, dijelom na tragu narativne
strategije kolaZ-majstora Hansa Magnusa Enzensbergera.

15 Holger Weiss, ur., International Communism and Transnational Solidarity: Radical Networks,
Mass Movements and Global Politics, 1919-1939 (Leiden: Brill, 2016).
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rad Lydije Sklevicky (1952-1990), koja je detaljno, inventivno, i dubinski
i ekstenzivno, analizirala kako organizacijsku dinamiku tako i emancipatornu
relevantnost AntifaSisticke fronte Zena,'¢ organizacije sa Sirokom bazom -

»potencijalno je to svaka, >pa i posljednja Zena«l? - koju u zagrebackom

16 Tri su temeljna teksta Lydije Sklevicky: »Antifasisti¢ka fronta Zena: kulturnom mijenom do
Zene >novog tipa«, u: Lydia Sklevicky, Konji, Zene, ratovi, ur. Dunja Rihtman Augustin
(Zagreb: Zenska infoteka, 1996), 25-62 (tekst je dio neobjavljene magistarske radnje iz
1984, prema autoricinoj redakturi i izrezu prvobitno publiciran u ¢asopisu Gordogan 6, br.
15-16 [1984]: 73-111); zatim posebno dokumentarno bogat i frontovski iscrpan rad
»0rganizirana djelatnost Zena Hrvatske za vrijeme Narodnooslobodilacke borbe 1941-
1945«, Povijesni prilozi 3, br. 1 (1984): 85-127; te zadnji tekst »Emancipacija i organizacija:
uloga antifaSisticke fronte Zena u postrevolucionarnim mijenama drustva (NR Hrvatska
1945-53)«, u: Sklevicky, Konji, Zene, ratovi, 63-152 (radi se o nedovrSenom, prekinutom
rukopisu, torzu doktorske radnje; autorica je poginula 21. sijenja 1990. kraj Delnica
u prometnoj nezgodi). Meduratno razdoblje, tj. dinamiku odnosa progresivnih gradanskih
organizacija i komunisti¢kog pokreta kao popudbinu AFZ-a Sklevicky je pokrila
dvodijelnim radom u novosadskim Poljima - »Karakteristike organiziranog djelovanja Zena
u Jugoslaviji u razdoblju do Drugog svjetskog rata« (I), Polja 30, br. 308 (1984): 415-417;
Isto (I1), Polja 30, br. 309 (1984): 454-456.

»0rganizacijsku strukturu moguce [je] prikazati kao piramidu sa Sirokom bazom
(potencijalno je to svaka, >pa i posljednja Zena<) ¢iji je vrh takoder moguce nedvosmisleno
utvrditi, [Sto] navodi na zakljucak da moZemo pretpostaviti izvjestan stupanj
organizacijske autonomije. To znaci da je postojala moguénost artikuliranja ciljeva
specifi¢nijih/autonomnijih od onih koje je AntifaSistickom frontu Zena povjeravala
»narodnac< vlast. Na to ukazuje i Cinjenica da su jasno naznaCene i dvije linije
unutarorganizacijske komunikacije: vertikalna i horizontalna.« Sklevicky, Konji, Zene,
ratovi, 119.

Lydia Sklevicky, kao i Rudi Supek ili Darko Suvin, u gaSenju Zenske i omladinske
organizacije (AFZ-a i SKOJ-a) registrira i $topanje demokratskog potencijala socijalisti¢ke
revolucije u Jugoslaviji, onoga Sto ¢e Suvin, na tragu Blocha, nazvati tzv. toplom strujom.
V. Darko Suvin, Samo jednom se ljubi: Radiografija SFR Jugoslavije 1945-72, Uz hipoteze
o pocetku, kraju i sustini (Beograd: Rosa Luxemburg Stiftung, 2014), 136.

Situacija je u hrvatskom slucaju usloznjena faktorom HSS (odnosno SDK, Seljacko-
demokratskom koalicijom) kao dominantnom predratnom platformom nacionalno-
demokratskog (plebejskog) kontinuiteta, a to kroz skojevske naocale dobro reflektira
i Rudi Supek (1913-1993): »Kod nas je uoCi rata najznacajniji subjekt revolucionarne
historije bio SKOJ, omladina[.] Gorki¢ je, po mom misljenju, naredio jednu dobru stvar, kad
je SKO]J raspustio, a raspustio ga je zbog toga Sto su mladiéi previse otisli u terorizam, pa im
je rekao: >ldite u legalne organizacije i naucite se raditi<. Omladina je usla u samostalnu
stranku, seljacku stranku, u sve moguée odbore i sindikate, itd. i postali su >masoviki, nisu
viSe bili sektasi i teroristi. BoljSevizacija je zapravo pocela u Beogradu, jer u Beogradu su
studenti bili viSe izolirani od sindikata nego mi. Tamo su studenti bili radikalniji, a imali su
punu kontrolu univerziteta. I oni su se prvi boljSevizirali. [..] U Zagrebu to nismo imali
u tolikoj mjeri. Kod nas je SKO] bio raspusten. Nedavno sam branio tezu da kod nas nije bilo
staljinizma. U to vrijeme nije ga ni moglo biti [..] imali smo jako heterogenu politicku

17
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slu¢aju zbog niza problema (dupliranja, provala, isprekidane aktivnosti
i organizacijske rigidnosti) od veljace-ozujka 1944. funkcionalno potpuno
zamjenjuje Narodna pomo¢ (tj. Narodnooslobodilacki odbori), kao temeljna
i najinkluzivnija frontovska organizacija.!® Takoder, ovdje treba zabiljeziti kako
je narocito 1944. doprinos Zena ilegalnom radu i odrZanju spleta frontovskih
organizacija u Zagrebu klju¢an. Model kojim se Sklevicky u svojoj analizi
inspirirala jest onaj Wernera Thonnesena, razvijen na temelju sondiranja
dinamike odnosa Socijaldemokratske partije Njemacke (SPD-a) i Zenskog

pokreta u razdoblju izmedu 1869.1 1933. godine.1?

Sto se izdavacke dinamike sjecanja sa zagrebackog frontovskog lanca tice,
u izdanju Spektra objavljen je 1972. godine izbor iz sakupljenih
svjedocanstava.2® Slican posao, kako svjedoCi jedan od sudionika rasprave
(1968), odranije je odradivalo »Vojno delo«, Vojnoizdavacki institut JNA, ali
u nekom drugom aranZmanu.2! Godine 1971. publiciran je zbornik radova

Zagreb u NOB-i i socijalistickoj revoluciji, nastavak znanstvenih priloga iz 1968,

situaciju, iako smo se tukli s frankovcima, organizacije su bile razlicite, prije svega veliki je
bio krleZijanski utjecaj. Krleza je politicki odigrao medu studentima dominantnu ulogu,
a ne neki dogmatici kao npr. Galogaza, Tiljak i drugi. Nasi partijski autoriteti bili su Pavao
Greguri¢ i Ivica Marusi¢, koji su bili tolerantni, nisu bili zadrti, nisu bili kruti >boljSevici<. Ali
su imali velik ugled kao revolucionari i stari robijasi«. Rudi Supek, »Posebni svijet logorag,
Nase teme 33, br. 6 (1989): 1622.

Za pregled organizacijskog spleta u kojemu su napredne zagrebacke omladinke frontovski
djelovale tijekom druge polovice tridesetih v. Jelena Starc Jancié, »Zenski svijet -
predgovor, u: Zenski svijet — reprint, ur. Marija Soljan Bakari¢ (Zagreb: Konferencija za
aktivnost i ulogu Zene u dru$tvenom razvoju RK SSRNH - Izdavacki savjet ¢asopisa Zena,
1979), 16-24; a za poratno rastreznjenje od skojevskog puritanizma/fanatizma v. posebno
Stanko Lasi¢, Autobiografski zapisi (Zagreb: NZ Globus, 2000), 453-514.

18 0 problemima (ratne) organizacije AFZ-a u Zagrebu v. Lengel Krizman, Zagreb u NOB-u,
175-180; Ista, »Prilog proucavanju djelovanja zagrebacke partijske organizacije 1941-
1945. (11)«, 64.

19 Werner Thénnessen, The Emancipation of Women. The Rise and Decline of the Women’s
Movement in German Social Democracy 1863-1933 (London: Pluto Press, 1973).

20 Emil Ivanc, Narcisa Lengel Krizman i Marijan Rasti¢, ur.,, Zagreb 1941-1945 (Zagreb:
Spektar, 1972). (dalje: Zagreb Spektar)
21 Milutin Grozdanié, »Diskusija«, u: Zbornik Zagreb 1968, 322.
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zajedno s novim diskutantima.

U razdoblju 1982-84, kao kruna obiljezavanja »40-godiSnjice ustanka
i socijalisticke revolucije u Zagrebug, publicirana su Cetiri sveska izabrane
grade memoarskih zapisa sudionika pokreta otpora. O silini i Sirini
zagrebackoga NOP-a, prema redakcijskom kolektivu, svjedoci Cinjenica da se
»u sjetanjima navode imena nekoliko tisuca aktivista«,22 u raznim sektorima,
po raznim organizacijskim jedinicama, na raznim razinama odgovornosti
i s razli¢itim zadacima. Grada je veéim dijelom prvi puta publicirana -
selekcijom materijala iz zbirke Memoarskog gradiva sudionika radnickog
i revolucionarnog pokreta IHRPH-a (danas fond HDA 1372), zatim
svjedocanstava pohranjenih u tadasnjem Arhivu Hrvatske te SUBNOR-u
Zagreb; dijelom je preuzeta iz ranijih izdanja (pa i onog Spektrovog), a dijelom
napisana i autorizirana posebno za ovu prigodu. Grada je koherentno
i konzistentno redigirana. Urednicko vijee sacinjavali su: Lutvo Ahmetovic,
Boris Bakrac, Anka Berus, Antun Biber, Ivan BoZicevi¢, Narcisa Lengel Krizman,
Mauricije Magasi¢, Mirko PerSen, Dragutin Plas¢, Mira Kolar Dimitrijevi¢ (od

drugog sveska) i Perica Dozet (za Cetvrti svezak).

Kompleks Narodne pomo¢i lomi memoarsko/arhivsko gradivo na barem tri
nacina: (1) kao (elementarna, prilagacka) funkcija pokreta otpora te indeks
veza zagrebackog frontovskog spleta sa Sirim terenom (ujedno i indeks
specificnog oblika borbe), (2) kao indeks kontinuiteta s praksama i iskustvom
iz meduraca te dokaz specificnog trajanja »zagrebacke linije, i (3) kao indeks
fleksibilnosti, izdrzljivosti i operativne mobilnosti zagrebackog frontovskog

spleta u okviru ilegalnog/konspirativnog rada, s naglaskom na specijalne

22 Aktivisti se dijele na iskusnije (¢lanove - KP, SKOJ-a, itd.), manje iskusne (kandidate)
i neiskusne. Uz aktiviste su i simpatizeri (prilagaci, podupiratelji, itd.).

9
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(prioritetne) zadatke, kakvi su povratak Spanaca 1941. i priprema za osvajanje

vlasti 1944. godine.

Kontradikcije, potencijali i limiti zagrebackog frontovskog spleta rastvaraju se
u hodu kroz (probrano, i posloZeno) citatno gradivo te barem tri gore navedena
indeksna mjesta. Organizacija Narodne pomo¢i pritom se, u postupku
indeksiranja, pojavno preobrazila od primarno prilagacke (sabiranje novca,
materijala i informacija) u pripremne organe aparata nove vlasti: od 1942 /43.
Narodnooslobodilacke  odbore  (NOO-i),22 od  1944. Jedinstvenu
narodnooslobodilac¢ku frontu (JNOF).24* Pomo¢ se, naravno, i dalje prikupljala,
ali u nov€anom obliku to su sada bile obveznice Zajma narodnog oslobodenja,
a naglasak je bio na (totalnim i tofnim) evidencijama, statistikama
i informacijama o stanovnistvu te infrastrukturi Zagreba. Poseban naglasak je

bio i na mobilizaciji te zavr$nom izvla¢enju ljudstva iz grada. Kad bi se

23 Dozivljaj NOO-a s borbenog asfalta: »Uloga NOO-a bila je viSestruka. O tome je na njegovu
osnivanju govorio Marko Linari¢ Bobi. Na nesre¢u, ne mogu viSe parafrazirati njegovo
izlaganje, ali se sjecam onog bitnog — NOO kao organ zamjenjivat ¢e sruSene drzavne
institucije i olicavati vlast novih drustvenih snaga. Dobivali smo odluke od nadleznog NOO-
a i trebali ih provoditi. Po liniji NOO-a visa veza mi je bio Stjepan Flajpan. Referirao sam mu
na ulici, hodaju¢i zajedno s njim, o djelatnosti NOO-a.« Josip Gugo, »Kontinuirani rad
partijske Celije«, u: Zagreb 1941-1945: zbornik sje¢anja, sv. 1V, ur. Lutvo Ahmetovi¢ i dr.
(Zagreb: Gradska konferencija SSRNH - IHRPH - SK, 1984), 39. (dalje: Zbornik sjecanja
Zagreb 1941-1945, sv. 1V)

24 Qvdje treba napomenuti o¢itu ¢&injenicu, da (direktivno uspostavljeni) lokalni organi
nove/revolucionarne vlasti (u vidu NOO-a/JNOF-a) u Zagrebu nisu mogli obavljati nikakvu
funkciju vlasti (izvr$nu ili upravnu) nego samo onu pripremnu, ostaju¢i do kraja (1945)
vezani na logiku funkcioniranja pokreta otpora (politicko-agitacijski rad, prikupljanje
novca, materijala i informacija, mobilizacija kadrova, kontramobilizacija za neprijateljsku
vojsku/ciljeve, izvrSavanje specijalnih zadataka, itd.). Na partizanskom (oslobodenom)
teritoriju dinamika rada i tempo institucionalnog razvoja (lokalnih/komunalnih) tijela
nove/revolucionarne vlasti bio je, naravno, druk¢iji, a pratio je ili korigirao direktivnu liniju
iskustvom terenskog rada. To je uZa slika; u Siroj slici Zagreb je, naravno, udarao tempo:
razvojem narodnofrontovskih linija (tzv. politikom Sirine), upuéivanjem kadrova na teren
(politickih, strucnih i javnih radnika), utjecajem na dimenzije i karakter rada barem onoga
Sto se zvalo ZAVNOH, tj. viSe ili manje dosljednim provodenjem republikanske linije. Na
lokalnom nivou u slucaju Zagreba NOO-i su se oslanjali na kadrove, iskustvo
i infrastrukturu NP-a, koja se, pak, oslanjala na predratno iskustvo frontovskog rada
u Sirem spektru.
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prosijavalo prilagacke (i mobilizacijske) motive, sigurno bi medu
novoangaZziranima, kako se rat pribliZzavao koncu, bilo viSe oportunistickih ili
ultimativnih darivateljskih momenata nego na pocetku borbe. Ali isto tako
treba uracunati i drugu stranu zajma, da se za najobicniji vid suradnje
s partizanima (stan, prilog) i dalje (odnosno, pojacano) moglo izgubiti glavu,2>
i svoju i one bliske, i da je Zagreb, koliko neprekinuta antifasisticka baza, do
kraja ostao i utvrda Osovine u povlacenju (viSe ili manje prolazno popunjavan
ustaskim te tzv. nastaskim/funkcionerskim izbjeglicama iz ostalih, palih
dijelova NDH, prate¢im civilnim stanovni$tvom, »velikim prilivom Svaba«26
i »kolonom CcCetnika«27). Borba se vodila kako za ljudske glave (kadrove,

neopredijeljene, ili pogresno opredijeljene),28 tako i za oCuvanje infrastrukture

25 Ljeti 1944, navodi jedan informator pokreta otpora, »sve veéi broj Zagrepcana izlaZe na
sajmistu zadnje stvari, nudec¢i ih na prodaju, da bi imali bar nesto da jedu«. Od istog tog
ljeta 1944. i vjeSanja talaca (Tilla Durieux: vise kao prepelice) stalni su prizor grada
i okolice - u dvadesetak masovnih odmazdi »prema Hrvatskom narodu i drugim izvorima«
objesene su 434 osobe, prema Zemaljskoj komisiji za ratne zloCine pala je 471 Zrtva.
U rujnu iste godine, nakon sloma urote Lorkovi¢-Voki¢, i u kontekstu Titovog poziva
domobranima na predaju, procjenjuje se da »iz Zagreba u partizane dnevno odlazi 30 do 40
ljudi«. Istovremeno Ljubo Milo$ upada u sanatorij na Vrapc¢u a 106 pacijenata i simulanata
(progonjenih Zidova, Srba i komunista) vi$e nikad nije pronadeno. Ivo Goldstein, Zagreb
1941-1945. (Zagreb: Novi liber, 2011), 271-275.
Desetog veljace 1945. na Remetineckoj cesti - zajedno s jo$ tridesetoro »uglavljenih
komunista i odmetnika« - objesen je glumac Janko Rakusa, sudionik pokreta otpora. O toj
sceni Josip Horvat zabiljeZio je sljedece: »12. [veljace 1945] - Bio kod Tomice [Kukuljeviéa].
Milorad [Smokvina] stradao zbog iste stvari, zbog koje je uhapsen Milan. Ponovne sumnje
i strepnje. [...] S Bonifacijem razgovarao o Krklecovim stihovima (za¢udo ga prestimava),
onda bio ponovo s Hithnom, koji obe¢ao sve uciniti za Branka. Bio s Totom, koji je kao
skamenjen zbog svega. Cuo od Marke da je smaknut i sin profesorice Ubi, a Zlata ¢ula isto
za glumca Rakusu. BeStija krvoZedno mlatara oko sebe, moZda u posljednjim trzajima. Zato
je sve dvostruko straSno«. Josip Horvat, »PreZivjeti u Zagrebu (Dnevnik 1943-1945)«,
u: RAD JAZU 440, knj. 20 (1989): 199. O Rakusi i pokretu otpora u Hrvatskom narodnom
kazaliStu, s naglaskom na organizaciji Narodne pomo¢i, v. Snjezana Banovi¢, DrZava
i njezino kazaliste: Hrvatsko drZavno kazaliste 1941-1945 (Zagreb: Profil, 2012), 318-330.

26 Goldstein, Zagreb 1941-1945, 310.

27 Horvat, PreZivjeti u Zagrebu, 224.

28 0 logici jedne takve borbe u produZenom trajanju v. tekst Milana Gavrovi¢a, Covjek iz
KrleZine mape. Zivot i smrt dr. Pure Vranesiéa (Zagreb: Novi liber, 2011).

11



e VIEWPOINTS it eeeaann,

from Southeast Europe

od potencijalnog razaranja.2?
Represija nije mogla biti jedini klju¢ vladanja nakon oslobodenja. Nova vlast
nastojala je djelovati i u skladu s legitimacijskim horizontom na kojega se, od

kraja do kraja, vise ili manje uspjeSno pozivala - narodnim3?, i progresivnim,

29 Najnoviji prilog o pokretu otpora u Zagrebu predzadnje ratne godine jest publikacija Josipa
Jagic¢a, »A mi u ovom kavezu muku mucimo...«. Narodnooslobodilacki pokret u Zagrebu od
kraja 1943. do oZujka 1945. godine (Beograd: Rosa Luxemburg Stiftung, 2016).

30 Usp. pritom i opasku nacelnika Odjeljenja za zastitu naroda Hrvatske, Ivana Steve Krajaciéa,
od 5. svibnja 1945. godine »drugovima Vladi [Bakari¢u] i DuSku [Brkicu]«: »Mislim da bi
bilo poZeljno dogovoriti se sa Gen[eral][$]tabom o operativnom planu i raspodjeli jedinica
koje ¢e napadati na Zagreb. Danas sam ovdje u Topuskom saznao da u ovom kraju t. j. sa
juZne strane Zagreba nema niti jedne nase domace jedinice, sve su izgleda iz druge armije.
Vrlo su kruti bili na svom putu kroz Baniju. Mislim da bi to politicki slabo odjeknulo
u slucaju njihovog ulaska u Zagreb. Stevo.« »Dokument 80 - Izvjestaj nacelnika OZN-e za
Hrvatsku, Ivana Krajaci¢a Steve politickom sekretaru CK KP Hrvatske, Vladimiru Bakari¢u
i organizacijskom sekretaru CK KP Hrvatske, DuSanu Brki¢u, o operativnhom planu
i raspodjeli jedinica koje ¢e napadati na Zagreb«, u: Partizanska i komunisticka represija
i zlo¢ini u Hrvatskoj 1944-1946. Dokumenti. Zagreb i sredisSnja Hrvatska, knj. 3, prir. Vladimir
Geiger i dr. (Zagreb: HIP - HIP PodruZnica za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, 2008),
267.

V. takoder i Krajaci¢evu opasku-intervenciju iz srpnja 1945: »Drugovi, prestanite konac¢no
sa likvidacijom! Ne zato $to ja mozda zZalim neprijatelja, ja ne Zalim ni moga oca, nego zato
Sto se u narodu kuje, ruje. Mi moramo nastojati da nadjemo nov nacin sa kojim ¢emo iste
neprijatelje odstraniti. Mi imamo vojne sudove, sud nacionalne casti. Ima nacina kako
pronadi neprijatelja, u[¢]i u njihove redove i odstraniti ga na legalan nacin da izadjemo kao
pobjednici. Mi treba zajedno sa partijskim organizacijama na terenu da pokazemo da nismo
oni kako su nas opisali. Svaki momenat ¢lana OZN-e koji propusti, neka zna da je propustio
jedan momenat koji ¢e protivnik iskoristiti. Nikada u historiji nije bio slu¢aj da je partijska
organizacija stvorila organizaciju OZN-e, i da ve¢ za par mjeseci nije viSe vodila ra¢una
0 njoj. Svi ¢lanovi OZN-e su ujedno i ¢lanovi Partije. Oni moraju da misle politicki, ne da
naprave aparat agenata i Zandara, nego da budemo zbilja pomo¢ni aparat partije, koja ima
ugleda u svijetu.« »Dokument 178 - Zapisnik s prvog savjetovanja nacelnika i rukovoditelja
OZN-e za Hrvatsku, o upu¢ivanju Nijemaca/folksdoj¢era koji se vracaju u logore,
o likvidacijama, o slabom radu sudova, o OZN-i kao pomoénom organu Komunisticke
partije, u: Isto, 578.

0 tzv. crvenoj retorziji, revolucionarnom mentalitetu i politici paméenja (suocavanju
s prosloscu) u europskom kontekstu, ali i opéem intenzitetu te dimenzijama nasilja za
vrijeme tzv. tridesetogodi$njeg rata, v. studiju Enza Traversa, Fire and Blood: The European
Civil War, 1914-1945 (London i New York: Verso, 2016), e-knjiga, pogl. 3.1 4.

0 revolucionarnom nasilju i metodama borbe na podrucju Jugoslavije temeljna je studija
Jere Vodusek Stari¢, Kako su komunisti osvojili vlast: 1944-46 (Zagreb: Naklada PIP, 2006).
0 dimenzijama i intenzitetu tog nasilja v. Isto, 7-14.

O razinama terora aparata NDH najnoviji je prilog, s posebnim osvrtom na sarajevsku
epizodu Maksa Luburita, tekst Roryja Yeomansa, »Introduction: Utopia, Terror, and
Everyday Experience in the Ustasha State«, u: Rory Yeomans, ur., The Utopia of Terror: Life
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modernistickim3! - ali metodika borbe bila je revolucionarna, a ruke krvave,
i prema fasSistima i prema nekomunistima Sireg spektra i prema »neprijateljima

u vlastitim redovimac.

Sto se frontovskog kontinuiteta ti¢e, njegovo je najévrice ishodiste u drugoj
polovici tridesetih, i to ne samo na sektoru Crvene pomo¢i kao prilagacke
i zaStitne organizacije, ve¢ i u nizu drugih partijskih »ruka pomo¢nica«,32 npr.
sindikalnih i stranackih organa Stranke radnog naroda te Ujedinjenog
radnickog sindikalnog saveza, pjevackih, umjetnic¢kih i Zenskih udruZenja,
planinarskog saveza itd., ali i u jednom Sirokom (masovnom) omladinskom

radu, kao bazi pokreta koja je brzinski sagorijevala.33 Rat je tu bio velika skola

and Death in Wartime Croatia, 1-40. OpSirnije o Luburi¢evom Sarajevu iz veljaCe-travnja
1945. godine i davljenju pokreta otpora u: Emily Greble, Sarajevo 1941-1945: Muslims,
Christians, and Jews in Hitler's Europe (Ithaca i London: Cornell University Press, 2011),
221-229.

31 (O principu modernizacije kroz logiku militarizacije, na primjeru talijanskog partizanstva,
v. Claudio Pavone, Una guerra civile. Saggio storico sulla moralita nella Resistenza (Torino:
Bollati Boringhieri, 1991), 124-125. Inace, Pavone logiku pokreta otpora ¢ita u kljucu triju
paralelnih ratova: oslobodilackog (patriotskog), gradanskog i klasnog (odnosno revolucije).
0 sukobu izmedu diktirane (prisilne) modernizacije sovjetskog tipa i mekseg socijalnog
modela (drzave blagostanja), s posebnim osvrtom na autohtona (meduratna) iskustva
i uvaZavanje agrarne osnovice hrvatske/jugoslavenske privrede, svjedoc¢i sudar Tito-Bor¢i¢
iz 1945. godine. Berislav Bor¢i¢ posljednji je ratni predsjednik zagrebackog NOO-a/JNOF-a
te jedan od klju¢nih promotora i organizatora domaceg zdravstvenog modela (ono Sto se
¢esto isklju¢ivo naziva Stamparovim modelom). V. Sara Silverstein, »Man of an Impossible
Mission?: Andrija Stampar’s Separation of Politics and Healthcare in Yugoslavia and the
World Health Organization«, Rockefeller Archive Center Research Reports Online (2013): 10-
11 <http://rockarch.org/publications/resrep/silverstein.pdf>. O Bor¢i¢u detaljnije
u fusnoti br. 140 ovog teksta.

32 0 frontovskom Kkontinuitetu i $irini spleta na kulturnom i socijalno-zatitnom planu
v. Mladen Ivekovi¢, Hrvatska lijeva inteligencija 1918-1945, sv. 1 (Zagreb: Naprijed, 1970),
171-379; na sindikalnom planu v. Bosiljka Janjatovi¢, »O nekim aspektima djelovanja KP]
u zagrebackim sindikatima i preuzimanju vodecée uloge u URSS]J-u u razdoblju 1933-1941.
godine«, u: Zbornik Zagreb 1968, 255-285.

33 Dobar pregled omladinskog rada u frontovskim odjeljenjima od 1933. do 1937. godine daje
dnevnik Stanka Dvorzaka, Studentski dani (Zagreb: Studentski list, 1970). Usp. Vojo
Rajcevi¢, Studentski pokret na Zagrebackom sveucilistu 1918-1941 (Zagreb: Mladost, 1959);
takoder i fusnota br. 17 ovog teksta.

13



e VIEWPOINTS it eeeaann,

from Southeast Europe

i kadrovski inkubator.34 Ili, kako bi Anka Berus - u klasi¢cnom lenjinistickom
kljucu - pred kraj rata porucila Norbertu Veberu, ¢ovjeku koji definitivno visSe
nije bio mlad: »Skre¢emo Ti paznju, da iz viSe razloga prekine$S odmah ovakav
nacin rada. Ti tamo [u Zagrebu] treba da bude$ rukovodi[la]c, koji ¢e imati
pregled nad svim, pomo¢i organizaciji da izvrSava zadatke i da ih postavlja, a ne
da se bavi§ nizom sitnih poslova. [..] [P]o Tvojim pismima vidimo, da si
dozvolio, da se spletes u niz sitnih poslova, tré[k]aranju itd. Sto svakako nije
Tvoja duznost. [N]a takav nacin ne moZeS da budes rukovodi[la]c, a [...] Sto
uvelike dovodi u pitanje Tvoj licni opstanak. [...] Molimo Te, da se sredis.«35 Igra

je bila velika a ni ulozi nisu bili sitni.

34 KPH/KP] je bila kadrovska partija lenjinistickog tipa i kadrovska politika igrala je vaznu
ulogu u njezinoj razvojnoj i upravljackoj dinamici; viSe o konsolidaciji koju je provela
»zagrebacka linija« iz 1928, odnosno 1937. godine u: Ivo Banac, Sa Staljinom protiv Tita
(Zagreb: Globus, 1990), 69-86. O tome svjedoc¢i i Titova intervencija s pocetka 1942,
a nakon iskustva pada zagrebacke partijske te skojevske organizacije (s jeseni - listopad-
studeni - prethodne godine): nedopustivo je da »aktivisti ostanu na ugrozenim mestima
i onda, kada im gotovo sigurno preti velika opasnost. Bolje je da privremeno [..] na jednom
sektoru trpi rad nego da izgubimo jednog dragocenog aktivistu! Primjena ovakovog
gledista zahtjeva: a) Obezbedenje naSih aktivista, narocito rukovodilaca koji rade na terenu
neprijatelja, svim onim S$to im je potrebno: stanovima osiguranim maksimalno od
iznenadenja, itd. Sa malo napora i upornosti ovo se moze postici, ako se o tome stalno vodi
racuna i iskoriste sve mogucnosti koje se dnevno ukazuju; b) Povlacenje iz gradova svih
onih drugova koji tamo viSe ne mogu opstati i njthovo prebacivanje bilo u druga mjesta ili
na teren u zastitu partizanskih odreda; c) Ce$¢u izmjenu rukovodeéih aktivista u pojedinim
mjestima, kada njihov opstanak bude ugroZen; d) Smijelije uzdizanje novih kadrova [...]
i njihovu upotrebu u partiskom radu« Citat preuzet iz: Lengel Krizman, »Prilog
proucavanju djelovanja zagrebacke partijske organizacije 1941-1945. (I)«, 70. Iz ovog je
jasno i koliko je ratni Zagreb bio testno ZzariSte za »uzgoj novih rukovodilacag, izvlacenje

(i preraspodjelu) starih te kontinuirano zadrzavanje onih ¢iji je rad bio neophodan.
35 HDA, f. 1723, k. 364, 08-002-NOB-42-1944, 25, 1-2.
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II. Test 1941.

Jedan od klju¢nih zadataka za Narodnu pomo¢ 1941. godine bio je povratak
dobrovoljaca iz Spanjolskog gradanskog rata, tzv. Spanaca. Crvena pomo¢ veé
je ranije pomagala Spanjolske dobrovoljce,3¢ postojao je i zaseban odbor za
njih, a sada je trebalo koordinirati povratnike da preko Zagreba sigurno
dosegnu »rodne krajeve«, da rade, i da ih bude »kad bude trebalo«. Operacija je
izvrSena uspjeSno, situacija je popracena dramom. »Slucaj je htio da su se
[Spanci] pojavili u najveéem broju ba$ onoga dana kad je bio napad
u Kerestincu«, re¢i ¢e Anka Berus, koordinatorica Pokrajinskog odbora
Narodne pomod¢i. A bilo je to upravo doba »kad su pokret i partijska
organizacija i SKOJ] i udarne grupe — vrsile razne akcije. [U] Zagrebu nije
vladao mir[.] Sve se to deavalo paralelno s akcijom povratka Spanaca. Ve¢ pri
dolasku prvih Spanaca bila je akcija u Kerestincu, Zagreb blokiran, prve ¢ete
u Dubravi i Sesvetama, atentati na ustasSe i njemacke oruZane snage, razne sitne

ili krupnije diverzije«.3”

36 Recimo, Oto Ker$ner, bankovni sluzbenik, svjedo¢i kako je preko Crvene pomo¢i pokusao
pomodi bratu, $panskom borcu: »Preko Crvene pomoc¢i Partijska je organizacija sakupljala
priloge za Spaniju i opremu kao i za put onih koji su se dobrovoljno javili za odlazak
u Spaniju. Organiziran je bio jedan brod, medutim nesto nije bilo u redu, pa je bilo hap$enja
/netko je vjerojatno izdao stvar/, pa je ta veca akcija prebacivanja ljudstva propala. Poslije
su drugovi drugim kanalima oti$li u Spaniju. Neki su bili pozatvarani, pa je onda bila akcija
sakupljanja potpisa za pustanje na slobodu pohapsSenih, koji su nesto kasnije i puSteni.
Koncem rata u Spaniji, dobio sam obavijest iz francuskog logora gdje su se veé nalazili
jugoslavenski borci internirani, da je moj brat Artur KerSner pao u borbi na rijeci Ebro kod
Casteljona. To je bilo pismo potpisano od 100 drugova, upuéeno roditeljima, u kojem su
opisali zadnje dane njegove i pozrtvovnost[.]« HDA, f. 1372, MG-21/111-33, 6.

Anka Berus, »Narodna pomoc«, u: Zagreb 1941-1945: zbornik sjecanja, sv. 1, ur. Lutvo
Ahmetovi¢ i dr. (Zagreb: Gradska konferencija SSRNH - IHRPH - SK, 1982), 190, 193.
Aktivistkinja i partnerica jednog od ¢lanova mjesnog Vojnog odbora svjedoci o intenzitetu
(svakodnevne) drame i nultoj tocki borbenih investicija: »Dogovorili smo se da ja povezem
sa sobom i djecu u dubokim kolicima, u kojima é¢emo, na povratku, prevesti oruzje. [...] Sime
je iskopao oruZje, slozio ga na dno kolica, prekrio pokrivacem i na nj smjestio naseg sinci¢a
Nikolu, koji je tada imao godinu i pol dana. Verica, koja je tih dana navrsavala tri godine,
morala je i¢i pjeSice, $to je ona, onako Zivahna, rado prihvatila. [...] Vraéali smo se natrag

37
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Na diverzantskom lancu biljeZe se posebno 4. kolovoz 1941, kad je izvedena
»ona poznata bombaska akcija kod Botani¢kog vrta u kojoj su sudjelovali
studenti Udarne grupe koju je predvodio Slavko Komarg, te 14. rujan 1941,
velika diverzija na Glavnoj poSti.3® Napetost je prelamala svakodnevicu:
»vrSena su masovna hapSenja, ubijanja, svaki dan su vjeSani plakati
0 masovnim strijeljanjima talaca za odmazdu. Po izvrSenju diverzije na PoStu,

kompletna TreSnjevka bila je 24 sata potpuno blokirana i pretresana«.3?

Odbor za Spance pri Pokrajinskom odboru Narodne pomoéi sac¢injavali su (kad
je formiran, u ljeto 1939) Bosiljka Evi¢ Krajaci¢, Dina Zlati¢, Karlo Mrazovic,
Ivan Rukavina, Marijan Krajaci¢ i Bobi Stetler, a sli¢ni odbori formirani su

u Karlovcu, na Susaku i drugdje. Veza sa Spancima je Veéeslav Cvetko Flores,

polagano, lezerno, Saledi se, kao Sto je ve¢ obicaj kod mladih ljudi, pogotovo kad time nesSto
prikrivaju. No kad smo doSli do mitnice, osjetila sam kako mi srce ubrzano tuce, Sto je
i razumljivo: na hrpi eksploziva i bombi vozila sam jedno dijete, a drugo je tapkalo uza
me[.]« Marija Vica Balen, Bili smo idealisti... Uspomene jedne revolucionarke (Zagreb: Disput,
2009), 203.
38 Berus, »Narodna pomo¢, 193.

Upaljace za diverziju na Glavnoj posti izradio je aktivist i partijac iz tvornice Inko, Kazimir
Biloh. Ondje su se izradivali i aparati za sterilizaciju lije¢nic¢kih instrumenata, skladisteni
uglavnom »u jednoj trgovini petroplinskih svjetiljaka, Petrolux, RadiSina 9«. Zvonimir
Bakran, »Narodna pomo¢ u zgradi >Penkala«, u: Zagreb 1941-1945: zbornik sje¢anja, sv. 11,
ur. Lutvo Ahmetovi¢ i dr. (Zagreb: Gradska konferencija SSRNH - IHRPH - SK, 1983), 324.
Jedan od sudionika diverzije na Glavnoj posti (kojom su privremeno prekinute Zzicane
telefonske veze njemacke Vrhovne komande s vojnim Stabovima u Rumunjskoj, Grckoj,
Srbiji, Bugarskoj i SSSR-u [Odesa]) biljezi put diverzantske grupe do partizanskog
teritorija: »Na$ bijeg do Karlovca organizirao je Antun Tehek Biber[.] Iz Galjerova stana
taksijem smo se prevezli na kolodvor. Tu sam, po dogovoru, predao nasa dva pistolja
drugarici Faniki Rupci¢ i rekao joj tri rijeci: »Sve u redug, Sto je znacilo da je plan izvrSen
i da se centrala moze di¢i u zrak. U 8 sati bili smo bez ikakve pratnje, u brzom vlaku Zagreb
— Rijeka na putu za Karlovac s urednim propusnicama za putovanje. Na izlasku iz stanice u
Karlovcu ¢ekala nas je veza: drugarica Marica Pataki i Bartol Petrovi¢. Bili smo odmah po
dvojica rasporedeni po kuéama, a oko 12 sati smo se, s vodicem drugaricom Ankom Bulat,
uputili fijakerom preko sela Skakavca i Sjenicaka za Petrovu goru, u partizane«. Slavko
Markon, »Diverzija u zagrebackoj posti«, u: Isto, 28. Antun Biber Tehek, inace glavni
otpremni kadar, sjeéa se kako je - u jednoj drugoj epizodi Zeljeznickog odlaska - »drug
Bakari¢ [..] imao loSe krivotvorenu legitimaciju, no, na srecu, nije naiSao na kontrolu«.
Antun Biber, »Zagrepcani odlaze u partizane, u: Isto, 241.

39 Berus, »Narodna pomo¢, 193.
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a relejne stanice preko kojih dobrovoljci iz Njemacke (gdje ih se vecina nasla na
radu nakon pada Francuske 1940) prilaze Zagrebu su Leipzig, Graz, Maribor,
Dobova. Od ljeta 1941. odbor je u sastavu: Stefica Crnojevac (sestra Izidora
Stroka), Rudolf Domany, Dina Zlati¢, Veceslav Cvetko.*® Odbor rukovodi
prihvacanjem i smjeStajem dobrovoljaca. Od srpnja 1941. do veljace 1942.
Spanci pristizu grupno ili individualno, po prilici svake subote, a prihvatna
linija je ugao tadasnjeg KazaliSnog trga i Savske ceste, pa onda dijelom trga do
DeZeli¢evog prilaza, preko kojega do Primorske i Ljubljanske ulice. Bio je to tzv.
Spanjolski korzo, promenada Spanaca. Postoji nekoliko stanova i ugovorene
lozinke, tzv. punktovi i javke, a najvaznije javke su: Tratinska cesta 14, trafika
u RadiSinoj, krojacka radionica u Draskovicevoj 6. Proces presvlacenja
i opremanja preuzima partijska organizacija; Odbor je bio zaduZio svaki
rajonski komitet da nade potreban broj stanova; ilegalne partijske tehnike,
provizorne Stamparije, dobile su zadatak da u vrlo kratkom roku proizvedu
potreban broj falsificiranih dokumenata. Odbor je takoder organizirao opskrbu
namirnicama preko simpatizera. Pokrajinski odbor Narodne pomoci

materijalno je opskbljivao odbor da bi mogao uspjeSno izvesti operaciju:

40 pokrajinski odbor Narodne pomoéi za Hrvatsku u istom klju¢nom razdoblju, od sredine
1941. do veljace 1942. godine, sacinjavaju Anka Berus, Ruza Turkovié¢, Antun Benicki
i Stjepan Bogdan. Vezu Odbora i CK KPH drze Dragutin Saili i Vlado Popovi¢ (inace i veza
CK KPH s CK KPJ). Od veljace do jeseni 1942. (kad je tijelo ukinuto) Odborom rukovodi
njegov jedini ¢lan - Stjepan Bogdan. O Bogdanu Berus: »Stjepan Bogdan|[,] najprije sekretar
prvog rajona kojega smo odmah negdje u jesen [1941] kooptirali u Pokrajinski odbor.
Poslije odlaska Ruzice Turkovi¢ i mene, on je ostao neko vrijeme sam. Postoje dva izvjeStaja
koje je napisao odmah posto je ostao sam. Opisao je organizaciju. On je bio jedan od onih
ljudi, isto kao i Barbali¢, koji su bili od prije vezani za sam Pokrajinski odbor i koji su nas
vrlo Cesto izvlacili iz teskih situacija. One veceri, npr., na Zapadnom kolodvoru mnogo je
pomogao, osobito u smjestanju ljudi. Nekoliko puta se vracao da preuzima ljude, da vidi
treba li joS neSto. Zagrebacki radnik, aktivni sindikalni funkcionar, radio je u radionicama
i poznavao je osobito krojacku struku. Bio je miran, staloZen, vrlo to¢an u izvrSavanju
svojih zadataka, medutim, kad je otiSao u partizane na bjelovarski teren vrlo brzo je
poginuo i to nesretnim slucajem. Negdje u kudi jedan je partizan Cistio Smajser, rafal je
izletio iz automata i presjekao ga. Neopreznost s oruzZjem nije bila rijedak slucaj; nasa
vojska nije pocela sa Skolovanim vojnicima nego s mladi¢ima bez osnovne vojne obuke,
tako da su se takve nesrecée ponekad dogadale. Cini se da je i toga moralo biti, i to je bio dio
Skolarine koju smo morali platiti i to katkada krvavo.« Isto, 204.
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potroSeno je 34.850 kn u kolovozu, od ukupno sakupljene svote od 134.691,50
kn tog mjeseca.*! Hitro je osiguran velik broj stanova, oko 30 njih iskljucivo za
smjestaj Spanaca, uz druge ilegalne stanove. Sibl, a i Anka Berus, kao posebno
aktivnu na prihvatu Spanaca spominju Anicu Rakar Magasié¢. Organizaciju
prebacivanja pridoslih dobrovoljaca-povratnika iz Zagreba na teren preuzima
Ilija Engel, takoder Spanac, koji se vratio ranije te uklju¢io u rad zagrebacke
partijske organizacije. Vezu izmedu Engla i ostatka dobrovoljaca-povratnika
odrzavale su Zlata Marus$i¢, Anica Rakar Magasic, Stefica Crnojevac, Berta
Petrici¢, Valerija Pap Kario i Ivan PandZa Brko, c¢lanovi rukovodstva mjesne

Narodne pomo¢i.*2

U izvedbi Anke Berus priprema se odigrala na sljedeci nacin: »bilo [je] negdje
oko 8-10 drugova i drugarica koji su prvi odlazili da prihvaéaju Spance na
javkama. U tom Odboru je tada radila Anica Magasi¢, Zlata Marusi¢ i ne znam
tko je jo$ bio. [..] One su preuzimale Spance, obi¢no po jednoga, i vodile ih na
mjesto koje je bilo odredeno za njihov boravak. Bio je to prvi prihvat. Davali
smo im potroSacke karte, jer se nije moglo jesti bez potrosackih karata. Doduse
s tim potrosackim kartama bili smo tada jo$ vrlo slabi, to je bio tek pocetak,
tehnike nisu bile toliko organizirane, potrosacke karte su se brzo mijenjale i sl.
Znam da smo mogli jedino da ih stalno opskrbljujemo kilogramom kruha
dnevno. To je u ondasnjim prilikama znacilo ipak da se moZe nekako prozivjeti.
[...] Neki su se tuZili, jedan je ¢ak i napisao kao prigovor, da sam nesto kasnije,
u novembru, kao veliku stvar donijela tamo gdje je on boravio konjsko meso.
Drugoga mesa nije bilo, pa je i konjsko bilo dobro i to je ostalo zapisano u knjizi

kao dokaz kako smo ih slabo hranili. Mi smo se jo§ mnogo gore hranili. Mislim,

41 Lengel Krizman, »Organizacija i rad Pokrajinskog i Mjesnog odbora Narodne pomo¢i«, 95-

97.

42 Sibl, Zagreb tisucu devetsto Cetrdeset prve, 293-302; Lengel Krizman, Zagreb u NOB-u, 187-
190.
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takva je to situacija bila. [..] Ivan Haris, proslavljeni Ilija Gromovnik][,] ucitelj
i voda diverzanata u ratu, takoder je dugo boravio u Zagrebu i divio se ljudima
koji su htjeli, koji hoc¢e da ga zadrze u kuci i koji se ne plase. Poslije nekoliko
dana je doSao na javku da ga premjestimo. Pitam: zaSto da te premjestimo?
A on:»Pa, zamisli, ti bi ljudi bili strijeljani.< >Znamo da bi ljudi bili strijeljani, a na

vama i na njima je da vas ne uhvate.««#*3

Tzv. stambeni ured organiziran je preko ¢vrstih i zasebnih veza, pri ¢emu se
nije iSlo ispod nivoa rajonskih komiteta: »Rajonski komiteti bili su filter za
biranje ljudi koji ¢e davati stanove. Oni su opet ove birali preko partijskih
organizacija, ali ne govore¢i nikada o tome na sastancima, nego
pojedinacno[.]«* Promenada Anke Berus, preko koje je organiziran stambeni
prihvat, bila je akcija izrazito visokog intenziteta. Odnosno, rijeCima same
koordinatorice: »Svake veceri izmedu 19 i 20 sati Spanac koji je trebao
prenociste Setao je [DeZeli¢evim] [p]rilazom [...] i to cijelom duZinom te ulice,
uvijek pojedinacno, a i ja sam Setala istom tom ulicom i kad bi me ugledao koji
od njih, pristupio je i slijedio me. Clan Mjesnog komiteta kretao se u sektoru
zapadne strane kazaliSta, na trgu do pocetka Savske ceste. Imao je rasporedene
u okolnim ulicama c¢lanove rajonskih komiteta, a svaki je malo Sire imao
rasporedeno po pet-Sest drugova koji su oko svojih punktova imali ljude koji su

primali Spance na spavanje. Kad sam se uvjerila da me veza vidjela i da je

43 Berus, »Narodna pomo¢é«, 191, 193.

0 nonSalantnosti dobrovoljaca-povratnika: »Bilo je i Saljivih stvari. Pri¢aju mi jedanput tri
Spanca $to se dogodilo. Jedan je od njih odveden kod nekoga, drugi je odveden kod
drugoga, treci je odveden kod trecega, a sve u istoj kuci, ali ne znaju jedan za drugoga.
I sada pricaju: sva ta trojica koji su davali spavanje rekli su za stanare iz kuce da su
sumnjivi, da su neprijatelji, da su fa$isti, a svaki je primao po Spanca. Svi su bili nasi
simpatizeri. Ti Spanci drugi dan izlaze vani i na stepenicama se sva trojica sretnu i ispri¢aju
kakve su razgovore vodili sa svojim stanodavcima. Takva je to bila konspiracija, a nasi
Spanci su se toliko smijali kad su ustanovili da su im svima gazde rekli da su drugi stanari
opasni, a oni svi primali Spance!«. Isto, 194.

44 [sto, 192.
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prihvatila Spanca, kao i da ga je rajonska veza prihvatila i dalje predavala
onomu koji ima da ga vodi na spavanje, vracala sam se na Prilaz. Mjesec dana
trajala je od 19 do 20 sati promenada Spanaca, ¢lanova Odbora, rajonskih
komiteta i onih koji su davali mjesta za spavanje. Eto, tu smo Setnju zvali
>stambeni ured«. Nekad je bilo pet-Sest Spanaca, a nekad i vise. Neki Spanci
pojavljivali su se tamo samo jedanput, te su ili bili brzo rasporedeni ili dulje
ostajali na istome mjestu. Znadi, taj se Spanac tamo snasao, znao je da s ljudima
razgovara, da im digne moral, te su ga prihvacali kao svoga. Znam, npr., da je
Makedonac drug Jelisije Popovski (onda se zvao Jasa Todorovi¢) stanovao na
Ksaveru, kod neke obitelji koja je bila nasa javka i za druge stvari. On je
petnaestak dana bio u Zagrebu i uopce ga nije trebalo premjestati. Takvi su
slu¢ajevi bili dosta rijetki. To je ovisilo i o stanodavcu i o Spancu. Veljko
Kovac[ev]i¢ je svake vecCeri dolazio traziti stan. On uopce nije strahovao, ve¢ mu
je iz duboke ljudske osjecajnosti i obzira prema ljudima bilo neugodno dulje
ostajati, jer je vidio i znao da se ljudi s obiteljima i djecom plase njegove
prisutnosti. A kako se ne bi plasili, kad je Citav grad bio oblijepljen plakatima da
se strana osoba u svakom stanu mora prijaviti u roku od Sest sati, u protivnom
¢e stanodavac biti strijeljan. U takvim okolnostima nije bilo lako ni
stanodavcima ni ilegalcima. Trebalo je ¢vrsto poStovati pravila ponaSanja
u ilegalnosti. Uspjeli smo uspostaviti perfektnu organizaciju koja je do kraja
izdrZala sve zamke takva rada. Vezu s nama koji smo na tom poslu tada radili
drzao je Vlado Popovi¢ [¢lan CK KPJ] zaduZen za rad s KPH] preko Ilije Engla,
kako sam vec¢ rekla, a svaka dva-tri dana sastajao se i sa mnom da pita ima li
kakvih problema, kako ide ¢&itav taj posao sa Spancima. [...]

U Zagrebu smo im dali Cetiri javke, to znaci znali su kuda da idu. Jedna je bila
kod Stefice Crnojevac u Tratinskoj 14, jo$ je jedna bila u Tratinskoj ulici, ne
sjeCam se ni imena ni broja. Treca je bila u trafici u RadiSinoj ulici[,] a ¢etvrta je

bila u Draskovicevoj ulici kod krojaca Slivonje. Preporuceno im je da idu Sto
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manje u Stefi¢inu kuéu i kod Slivonje, jer su ti punktovi bili stare javke i za
teren i za ljude. Mnogo ljudi je poznavalo te dvije javke. Kad bi netko izgubio

vezu jednostavno bi otiSao kod njih i traZio je.«*>

Pavle Vukomanovi¢ Stipo (1903-1977), jedan od povratnika, promenadu je
upamtio na izmoren, ali zahvalan nacin: »Jednom sam morao po¢i na spavanje
kod druga Brke u DrZi¢evu ulicu, ali sam spao s nogu dok sam tamo stigao. Uz
put sam se morao prosetati do Mihaljevca, Maksimira, Crnomerca, Kazali$ta,
a onda do Subiéeve[.] Niti su veze znale tko smo mi, niti smo mi znali tko nas
i kuda vodi. Nisu se poznavali ni primaoci ni donosioci >paketac«. Nije u tom radu
bilo greSaka, koliko ja znam. Prvi put u Zivotu osjetio sam da sam u sigurnim
rukama. Ne postojim, a Zivim. Gotovo svake no¢i mijenjali su nam prenociste][.]
U Zagrebu su svi [S]panci dobivali raspored. Kako ga je tko dobio, tako se
i udaljavao prema svom novom odrediStu. Radi sigurnosti kretanja svima su
nam nabavljene radne knjiZice. Svakoga je od nas u odredenom pravcu pratio

agent, nas Covjek.«*6

Dobrovoljci-povratnici znali su se u postupku povratka i »ukrca[t]i na pogreSan
vlak ili neSto sli¢cno, tako da su neprestano pristizali«. Vrlo intenzivan priliv
Spanaca trajao je od prve polovice srpnja do pred kraj kolovoza 1941. Neki su,
pak, na iste punktove pristizali »¢ak mjesecima kasnije«, kada ih viSe nitko nije
ni ocekivao, »ali su ih ti punktovi uvijek prihvatali«. Konzistentnost i tvrdoc¢a
zagrebackog ilegalnog rada nije se naruSavala. Prihvat dobrovoljaca zahtijevao
je i bazitne operacije poput skidanja i preoblaCenja, budu¢i da su borci
uglavnom raspolagali odjecom koju su nabavili u Njemackoj i Francuskoj kao

tranzitnim zonama, »a ona je bila dosta drukcija nego Sto je bila ona koja se

45 Isto, 189, 192-193.
46 Sibl, Zagreb tisucu devetsto Cetrdeset prve, 296.
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nosila u Zagrebu«. Ljeti se, navodi dalje Berus, »nije moglo u gojzericama
hodati po gradu, kaputi su bili teZi, ostale stvari, kao koSulje, bile su takve
kakve se u Zagrebu nisu nosile, tako da je trebalo presvuci dobar dio drugovac.
Osim odjece trebalo je logisticki pokriti i temeljne svakodnevne stvari,
»nabaviti takoder i higijenske potrepsStine za brijanje, zubne cetkice i masu tih

sitnica«.4”

Zagrebom su prolazili svi, primjecuje glavna i odgovorna u gradskom NOP-u,
ljubljanska studentica (1922-26) i celjska radnica (1940) - »cak i Slovenci za
koje bi se moglo pretpostaviti da Ce, prolazeéi kroz Sloveniju tamo i ostati. Bas
u to doba su prilike u Sloveniji bile vrlo sloZene i teSke, svuda se hapsilo
i najmasovnije deportiralo«. Kroz Zagreb je tako »proSao Franc RoZman, onda
Dusan Kveder, a bilo ih je i viSe, no za ovu dvojicu sigurno znam da su prosli«.
Dusan Kveder bio je vrlo discipliniran, »dok je na primjer RoZman bio
strahovito nervozan i nestrpljiv, nije mogao shvatiti da se nalazi u Zagrebu, te
da tu Ceka vec Sest dana i ne odlazi u Sloveniju. To nije ovisilo o nama nego
o tome kako je vr$io raspored CK KPJ preko druga Vlade Popovic¢a«. Spancima
je na proputovanju kroz Zagreb »bilo dosadno i teSko; stigli su iz logora »u
grad koji su poznavali, ili su Culi za njega, a u njemu [su] ponovo morali Zivjeti
kao da su u logoru«. Stupanj adaptacije »ovisi[o] je i o temperamentu ljudi, neki
su lakSe podnosili te prilike, neki teZe. Neki su se strasno ljutili itd.«, navodi
Berus. Prisjec¢ajuci se i Kvederove napomene Preradovicevom: »PreviSe nas
pusState da Setamo, pogledaj mi hlaCe i vidjet ¢eS$ kako je ovaj rub sasSiven, ovako
se Sije samo u Francuskoj. Da je policija pametna, samo bi stala i gledala tko
nosi takve hlacCe. Ili nam promijenite hlace ili nas ne pustajte da izlazimo

u grad.«*8

47 Berus, »Narodna pomo¢, 193.
48 Isto, 191-192.
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U ovoj visokoprioritetnoj operaciji kroz Zagreb nisu prolazili samo borci-
povratnici iz tadaSnje Jugoslavije, ve¢ »iz Citavog svijeta gdje su se nalazili na
radu kao ekonomski emigranti«. Ve¢ina niti nije bila prije partijski povezana
u zemlji, »a neki uopce nigdje nisu bili €lanovi Partije: Radili su po Sumama
i kojekuda, radili su u Kanadi, JuZznoj Americi, ¢esto negdje gdje nije bilo jaCeg
radnickog pokreta i otiSli su dobrovoljno, na vlastitu inicijativu, kao klasno
svjesni i antifasisti u Spanjolsku«. Nakon $to je nekako - u opéoj ustanickoj
zbrci - ipak izvrSen raspored te kadrovi razlicitih profila odaslani u priblizno
rodna/zavic¢ajna podrucja, neki su ipak odlucili ostati u Hrvatskoj, »(u onom
dijelu kojim je rukovodio CK Hrvatske, a taj se poklapa s danasSnjom
Republikom Hrvatskom). Tako je npr. ostalo na rasporedu u Hrvatskoj

nekoliko Crnogoracal.]«*?

U citavom procesu povratka Zagrebom je provedeno oko stotinu spanskih

boraca;>° prema Anki Berus pao je jedan, a i taj slucajno.5!

Uz (1) Odbor za Spance u okviru Pokrajinskog odbora Narodne pomo¢i
djelovali su (2) Logorski odbor (otpremanje vijesti, hrane i potrepstina,
moralna te pravna pomo¢ internircima i njihovim obiteljima, izvlacenje
aktivista, poput Nade Dimi¢, Anke Butorac, Mace GrZeti¢ i JoZe Turkovica); te
(3) Odbor narodnooslobodilackog fonda (ONOF; Otpremni odbor), 1941.
u sastavu Ivan Barbali¢, Ivan Zic, Nikola Brusi¢ i Nikola Zupic¢.

Otpremni odbor (ONOF) kasnije se, ukidanjem/preimenovanjem Narodne

pomoci, kao sektor rada utopio u Narodnooslobodilacke odbore, zadrzavsi

49 Isto.

50 Lengel Krizman, »Organizacija i rad Pokrajinskog i Mjesnog odbora Narodne pomoc¢ic, 97;
Ista, Zagreb u NOB-u, 189-190.

51 V. takoder Sibl, Iz ilegalnog Zagreba 1941. (Zagreb: Naprijed, 1957), 123-127.
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temeljnu logisticku funkciju. Racuna se da je na sektoru Narodne pomoc¢i 1941.
godine radilo oko 600 aktivista s oko 6 000 stalnih suradnika i oko 10 000
simpatizera/prilagaca,’? a prema istrazivanjima Narcise Lengel Krizman, na
temelju fragmentarnih podataka za sijecanj-kolovoz 1942. (bez divljih veza,
priloga i drugih nivoa solidarnosti, a i bez podataka za svibanj i srpanj - tj.
srpanj samo prema saldu za kolovoz, ali bez specifikacije), pribiljeZeno je 19
825 prilagaca u novcu.53 Rad frontovskog spleta je prema Anki Berus 1944.
postao toliko Sirok, gust i gotovo javan, da nije trebalo puno da se probiju
antifasisticke organizacije, Sto se mahom manifestiralo ljeta iste godine.>*

Klju¢na skladiSta ONOF-a od prve ratne godine nalazila su se u radionicama,
du¢anima i privatnim stanovima, pa tako primjerice u radionicama Franje
Zime, Dragutina Zvera, Josipa bila, Nikole Slivonje i Jelaci¢éa (za odjevne
predmete), pekarni Ivana Metelka (za brasno), kolarskoj radioni Vinka Kolara
(za oruzje), trafici Anke Mikulci¢ (za duhan), stanovima dr. PetreSevica, Jurja
Bocaka, Mice Gazi¢, Ivanke Vitasovié, Pepice Spoljarié itd. Svako skladi$te imalo
je svog (zaduZenog/odgovornog) ilegalca a roba se, prema pravilima ilegalnog
rada, nije trebala izdavati bez prethodnog naredenja.>> Marija Mica Gazi¢
(1898-1942) bila je posebno poZrtvovna i angaZirana kurirka, a Zenama
(i omladincima) je i inace dodjeljivan ovaj oblik rada. Mica Gazi¢ uhapSena je

i streljana 9. studenog 1942. godine.>¢

Jedan od vaznijih segmenata djelovanja ONOF-a bilo je prikupljanje,

52
53

[sti, Zagreb tisucu devetsto Cetrdeset prve, 283.

Lengel Krizman, »Organizacija i rad Pokrajinskog i Mjesnog odbora Narodne pomo¢i«, 108-
110; Ista, Zagreb u NOB-u, 215. Preko Narodne pomo¢i namjerno se (radi politizacije,
vezivanja uz pokret) forsiralo Sirinu priloga. Ve¢i prilozi uplaéivani su direktno na partijski
racun. Partijsku blagajnu vodio je Dragutin Saili Konspirator. Berus, »Narodna pomoc,
204.

54 Isto, 202.

55 Sibl, Zagreb tisucu devetsto Cetrdeset prve, 282-283.

56 Isto, 283, 426.
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skladiStenje i otprema sanitetskog materijala. Anka Berus u posveti radnicima-
lije¢nicima o tome kaZe sljedece: »O sanitetskom materijalu treba napomenuti
da je traZio poseban tretman. To je bio vrlo osjetljiv materijal i tu smo se morali
osloniti na stru¢njake da nam dadu upute kako treba s njim rukovati
u transportu, kako ga cCuvati na skladiStu i tome slicno. Za skupljanje
sanitetskog materijala i ostale sanitetske potrebe oko Narodne pomo¢i bila je
velika mreZa naprednih lije¢nika, medicinskog osoblja u vaZnim i velikim
medicinskim ustanovama. Prema biljeSkama dra Lava Vrbanic¢a koji je u 1940.
godini radio u Odboru Narodne pomo¢i bili su: prof. Vitasovi¢, koji ujedinjava
sve te veze do svoje pogibije, dr Juraj Bocak ml. bio je povjerenik za klinike na
Salati, dr Arsen Skatari¢ za Higijenski zavod i Zaraznu bolnicu, dr Josip Kajfes
za bolnicu na Sv. Duhu, dr Miljenko Kraus za zgradu socijalnog osiguranja
(SUZOR), dr Pava Jajac za ambulante socijalnog osiguranja, dr Vlado
Gvozdanovi¢ i doktorica Pjeroti¢ za klinike u Draskovicevoj ulici. Dalje: dr
Cesarec, dr FaliSevac, dr Iso Gartenberg i mnogi drugi rade na tim poslovima.
Veliki dio njih polozili su svoje Zivote u ratu. Strijeljan je, osim ostalih, dr Bocak
u Jasenovcu. Znatan broj ih je poginulo u NOB-u.

Mnogo lijekova davao je i Higijenski zavod, jedanput npr. nekoliko tisuca
metara gaze (predala Vilma Bonaci¢). U jesen 1941. stiglo je 500 ampula

seruma protiv tifusa za 10 000 injekcija itd. Nemoguce je svega se sjecati.«>7

Izvanredna akcija Antuna Bibera Teheka, generalnog otpremnika, vezana uz
sanitetski materijal, simptom je dubine uloga i intenziteta ilegalnog rada:

»[J]lednog dana drug Antun Biber Tehek organizirao [je] akciju slanja i robe

57 Berus, »Narodna pomoé«, 180. Sibl o doprinosu Higijenskog zavoda: »samo u prvom
navratu« Jelena Hadzikan i Maca Haluzan nabavljaju 500 ampula seruma protiv tifusa
i predaju dr. Aleksandru Koharevi¢u; materijal se skladisti u stanu dr. Koharevica i tajnom
punktu kod Pivovare. U Higijenskom zavodu »svi su sluZbenici, osim nekolicine,
antifagisti¢ki nastrojeni«. Sibl, Zagreb tisucu devetsto Cetrdeset prve, 286-287.
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i ljudi tako reé¢i u neogranicenom broju. Zborno mjesto bio je trg pred
Zapadnim kolodvorom u 19 sati. Slali smo na taj trg sve $to smo znali da treba
da se otpremi iz Zagreba. Materijal, osobito sanitetski, davali smo u velikim
paketima svima koji su trebali otici. SjeCam se, te sam veceri Sest puta taksijem
vozila na trg pakete sanitetskog materijala iz raznih apoteka i skladista. Tamo
se skupilo oko 40 ljudi, svi obuceni jako Sareno, poput planinara, s gojzericama,
i paketa. Tehek nikako ne dolazi, pa tek dode i veli da toga dana niSta od
izlaska. Do 20 sati nije bilo nikakvih novosti, nastala je gresSka na vezama, nisu
se sporazumjeli za dan. Neki Zeljeznicari su tvrdili da je izlazak dogovoren za
taj dan, drugi da nije nego za drugi, tako da je nastala neka zabuna. U vlak nije
uklju¢en prazan vagon kojeg je netko trebao da primi! Tamo smo se nasli
Tehek i ja sami s tolikom masom ljudi i materijala usred Zagreba, a oko 21 sat
treba biti svatko sklonjen s ulice radi redarstvenog sata. Nemas$ kome da ih
preda$. Odmah smo pitali tko moZe da se vrati odakle je doSao. Ve(i se dio ipak
mogao vratiti, posto to nisu bili ilegalci takvog kalibra kao $to su bili Spanci, ve¢
manje kompromitirani ljudi. Svakog smo natovarili paketima, neka ih odnese
tamo gdje ide na nocenje. Onda smo se latili posla da nademo, gdje da
smjestimo one druge koji se nisu imali kamo vratiti. Znam da smo 15 minuta
prije 21 sat ve¢ onako izmoreni Tehek i ja ostali sami na tom trgu i da smo se
zadovoljno glasno smijali: sad je sve gotovo i sad moZemo i mi oti¢i. Nitko nije
otputovao, ali se nikome nista nije dogodilo. Drugi se dan viSe nije mogla, bar
tada, poduzeti ista akcija. Takvi i sli¢ni kanali stalno su se otvarali, $irili, ali se

i gubili.«58

Narodna pomo¢ indeks je specificnog modela borbe: ilegalni, a Siroki

(frontovski) pokret u gradovima plus partizansko ratovanje u provinciji. Model

58  Berus, »Narodna pomo¢, 203.
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se pokazao prilicno uspjeSnim, a raskinuta je klasi¢na boljSevicka tradicija
generalnog Strajka (revolucije),”® ono Sto bi se u doma¢em Zargonu moglo
nazvati epizodom Kopini¢, a Sto je u radikalnijoj imaginaciji imalo horizont
automatskog slijetanja sovjetskih padobranaca i operaciju »zauzimanja Gornjeg
grada«.?® Formula »gerila i grad«, odnosno »partizanstvo i grad«,®! fiksirana je
na savjetovanju u Stolicama 26-27. rujna 1941. godine.

Osim onih oko stotinu Spanaca iz iskaza Anke Berus, vazan je factor
u kanaliziranju i kondenziranju ucinkovitog modela borbe bio i Ivan Stevo
Krajaci¢ (1906-1986), vojna (»specijalna«) linija, Spanjolac koji se vratio

u svibnju 1939. godine.62

59 Meduraée svijedodi o nizu Kominterninih investicija u podizanja oruZanog
ustanka/revolucije u gradovima, poput recimo Hamburga 1923, Talinna 1924. ili Kantona
1927. godine. Neuspjeh se, uz niz Zrtava, provala i slamanja lokalnih organizacija (ali
i Kominterninih rukovodilaca - na takvim testovima pao je Zinovjev), ipak obrnuto
proporcionalno mjerio u sticanju iskustva, izgradnji mreZa i kadrova, pogotovo specijalne
(informativne) sekcije Crvene armije. V. Raymond W. Leonard, Secret Soldiers of the
Revolution: Soviet Military Intelligence, 1918-1933 (Westport i London: Greenwood Press,
1999), 27-53; Aino Kuusinen, Bog rusi svoje andele (Zagreb: Globus, 1981), 67-73.

60 Lengel Krizman, Zagreb u NOB-u, 107-108.

61 Tito, sovjetski dak, inzistirao je na nazivu »partizanstvo« (upozorenje Marku Ore$kovi¢u
prilikom pravljenja Stabova po Lici i Bosanskoj krajini da ih ne zove gerilskima), a i sam je
bio obuCen u tom tipu rada. O Titu, partizanici, Karolu Svercevskom i studiji Nikite
Bondareva v. Ivo Goldstein i Slavko Goldsten, Tito (Zagreb: Profil, 2015), 123-125.
O partizanskoj doktrini, manevru i mobilnosti od Ruskog gradanskog rata pa nadalje
v. Walter Darnell Jacobs, Frunze: The Soviet Clausewitz 1885-1925 (Hag: Martinus Nijhoff,
1969). O figuri partizana i logici gradanskog rata v. Traverso, Fire and Blood, pogl. 2.
Inace, vojni povjesni¢ar Walter Laqueur u svojoj studiji-pregledu odlucio se za naziv
»gerila« kao klasi¢ni i obuhvatni termin za prakse partizanskog ratovanja. Walter Laqueur,
Guerilla Warfare: A Historical and Critical Study (New Brunswick, NJ: Transaction Books,
1997), xv-xix.

62 Ivan Jeli¢, Tragedija u Kerestincu (Zagreb: Globus, 1986), 50.
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II1. Ekskurs iz organizacijske pretpovijesti

Organizacija Narodne pomoc¢i nastavlja se na tradiciju Medunarodne crvene
pomo¢i (MCP), prilagacke i zaStitne sekcije Tree internacionale, koja je
proistekla iz ruske 1917. i narednih revolucionarnih godina (u Njemackoj su
komiteti Crvene pomoc¢i osnivani, primjerice, s proljeca 1921). Medunarodna
crvena pomoé¢ formalizirana je 30. studenog 1922, na Cetvrtom kongresu
Kominterne. Predlaga¢ je uime veteranskih udruZenja pionira revolucije
(Drustvo starih boljSevika te DruStvo predasnjih politickih osudenika
i izgnanika carske Rusije)®3 bio poljski komunist Feliks Kon, s inicijativom da se
osnuje potporno (solidarno vise nego humanitarno), ujedno i politicko tijelo
(»politicki Crveni kriZz«), koje bi u temelju rada imalo skrb za internirane
politicke radnike te njihove obitelji (materijalnu, moralnu i pravnu).6* Otud
i ruski akronim - MOPR.6>

Prvi predsjednik udruZenja bio je Julian Marchlewski, potpredsjednica Clara
Zetkin. U nizu nacionalnih sekcija, sovjetska je bila najveca,®® a sudbina
organizacije zavrsSit ¢e kao i sudbina Kominterne, u staljinistickom kljucu.
Prema Glebu Albertu, koji je nedavno istrazio ovaj fenomen unutar sovjetskog
konteksta, MOPR, organizacija koja se prilicno razvila kao svojevrsni supstrat

civilnog drustva (rasadiSte »nove proleterske javne sfere«), zavrsila je na

63 Lengel Krizman, »Organizacija i rad Pokrajinskog i Mjesnog odbora Narodne pomo¢ic, 93.

64 John Riddell, ur.,, Toward the United Front: Proceedings of the Fourth Congress of the
Communist International, 1922 (Leiden i Boston: Brill, 2012), 960-961.

65 MexayHaposHasi opraHM3anMs MOMOIHM 60pLaM peposonuy; Medunarodna organizacija
pomodi borcima revolucije.

66 MCP je 1937. brojala podruznice u 74 zemlje svijeta, 1933. je imala preko 13,7 milijuna
Clanova, Ivan Ocak, »Jugoslavenske vanpartijske emigrantske organizacije u SSSR-u izmedu
dva rata«, Radovi Zavoda za hrvatsku povijest 23, br. 1 (1990): 222; u Sovjetskom savezu je
1930. broj clanova ve¢ preSao 8 milijuna, Gleb Albert, »The USSR Section of the
International Red Aid (MOPR): The Institutionalisation of International Solidarity in
Interwar Soviet Society«, u: International Communism and Transnational Solidarity, 91.
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novim prioritetnim zadacima op¢e mobilizacije: prikupljanju priloga za
podizanje sovjetske ratne industrije (tenkova Crvene armije) 1941. godine.®”
U ranijoj je, pak, fazi ista ta sekcija bila izdasan izvor financiranja mreza
medunarodnih organizacija, ali i logisticka potpora zbivanja oko hotela Lux
moskovske 1937. DugogodisSnja Celnica sovjetske sekcije i upraviteljica citave
organizacije, koja se u aparatu MOPR-a/MCP-a uspinjala negdje paralelno sa
Staljinovim usponom u aparatu VKP(b)-a, bila je Lenjinova tajnica, drugarica
Absoljut - Elena Stasova (1873-1966),%8 jedna od rijetkih prezivjelih iz svijeta

starih boljSevika, masivno pogodenih ¢istkama.é?

U nizu kominternskih organizacija, uz MCP, jo$ su i Profinterna (Sindikalna
internacionala), Krestinterna (Seljacka internacionala), Sportinterna,
Organizacija za pomo¢ gladnima u Rusiji, za pomo¢ radnicima, Komunisticka
omladinska internacionala itd. Nizom tih organizacija, poput tri posljednje
navedene, rukovodio je (neke i osnovao) Willi Miinzenberg, »crveni milioner,
crveni Hugenberg, medijski novator, aktivist Sirokih dometa i raspona
djelovanja. Oko Miinzenberga kao heterodoksne ulazne tocke u svijet
meduratnog komunistickog pokreta okupljena je jedna nova struja prilicno
produktivnih istraZivaca (primjerice, gore spomenuti Gleb Albert). Uz

organizacije medunarodne solidarnosti, i odredene kontroverze koje se uz njih

67 Isto, 121. Tu treba spomenuti i dalje uspje$ne i velike (javne) kampanje internacionalne
solidarnosti povodom Spanjolskog Rata za republiku (1936-39) ili pisma povodom Dana
Pariske komune, sluZzbenog datuma MOPR-a.

68 Uz Stasovu, ako se polazi iz prozopografske perspektive operativaca Kominterne na
sektoru Crvene pomodi, interesantan je friulski dvojac Tina Modotti - Vittorio Vidali. Usp.
Patricia Albers, Shadows, Fire, Snow - The Life of Tina Modotti (Clarkson Potter, 1999).
A o svijetu kominternovaca viSe u studiji Brigitte Studer, The Transnational World of the
Cominternians (Basingstoke i New York: Palgrave Macmillan, 2015).

69 Drustvo starih bolj$evika sa¢injavali su ¢lanovi partije otprije Oktobra 1917; 1922. bilo ih
je 44 tisuce, uzak ali elitni sloj koji je za vrijeme staljinizma bio na totalnom (i primarnom)
udaru; drustvo je sastavljeno u velja¢i 1922. kao grana Instituta za partijsku povijest.
Rasformirano je u kolovozu 1935, uo¢i monstr-procesa.
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veZzu,’0 Miinzenberg je posebno angaZiran bio na frontovskom spletu tzv.
Kultinterne, polju njegove najcis¢e i naj¢vrSce emancipacije.”?

Ivan Ocak u razgovoru s KrleZom dotice se nekih Miinzenbergovih kampanja,
Mira Kolar Dimitrijevi¢ u studiji o Ivanu Krndelju spominje akcije IRP-a
(Internacionalne radni¢cke pomo¢i) u Zagrebu. IRP je bio svojevrsni
organizacijski pandan Medunarodnoj crvenoj pomo¢i (koja je, opet, bila
policentri¢na organizacija) te su tu znali izbijati institucionalni rivaliteti oko
jurisdikcije u djelovanju, borbe za kadrove/c¢lanstvo, financije itd. (ali izrazenije
shodno visini skale; Sto se zagrebackog slucaja tice izgleda da je trokut
solidarnosti IRP-MCP-Profinterna, barem u liku puckog tribuna Ivana Krndelja,

bio dosta dobro prilagoden uspjeSnom funkcioniranju na terenu).

Crvena pomo¢ u Hrvatskoj/Jugoslaviji osnovana je 1922 - prva znacajnija
akcija vezana je uz pomo¢ obitelji Alije Alijagi¢a, (objeSenoga) atentatora na
ministra unutarnjih poslova Milorada DraSkovi¢a, donositelja Obznane,

u Delnicama 21. srpnja 1921. godine.”? O Alijagicu, ali i Franji LjuStini’3 tih dana

70 Primjerice, Kkontroverzna studija tabloidskog pristupa Seana McMeekina, The Red
Millionaire. A Political Biography of Willi Miinzenberg, Moscow’s Secret Propaganda Tsar in
the West (New Haven: Yale University Press, 2003) i odgovori na nju, Kasper Braskén, The
International Workers’ Relief, Communism, and Transnational Solidarity: Willi Miinzenberg
in Weimar Germany (Basingstoke: Palgrave Macmillan, 2015); International Communism
and Transnational Solidarity: Radical Networks, Mass Movements and Global Politics, 1919-
1939.

71 Bernhard Bayerlein, »The >Cultural International¢ as the Comintern’s Intermediate Empire:
International Mass and Sympathizing Organisations beyond Parties«, u: International
Communism and Transnational Solidarity, 28-88.

72 Lengel Krizman, »Organizacija i rad Pokrajinskog i Mjesnog odbora Narodne pomo¢i«, 93.

73 KrleZa o Ljustini: »Franjo Ljustina, austrijski vojni bjegunac, od lenjinskog poziva >Svima,
ve¢ u austrijskoj kasarni jedan od prvih Lenjinista kod nas, ¢lan prvog Zagrebackog
gradskog radnickog vije¢a, novembra 1918. prebjegao je u Madarsku da se bori za Komunu.
Vrativsi se poslije sloma madarske revolucije u zemlju agitira kao >krasnoarrnejacs, u prvim
danima stvaranja Socijalisticke radnicke partije (komunista); ¢lan Akcionog odbora ljevice,
organizator izborne borbe za op¢inske izbore i za Konstituantu 1920, hapSen, policijski
protjerivan i gonjen od godine 1919, ponovno hapSen, tuberkulozan jo$ od rata, obolio je
akutno [..] ovako i onako ¢ovjek je bio stoprocentan kandidat smrti[.]« Citirano prema:
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svjedo¢i Tatjana Marini¢ (1897-1966), partijska veteranka koja je jedno
vrijeme rukovodila na liniji Crvene pomo¢i:’4 »Crvena pomo¢, to je bila jedna
polulegalna organizacija,”> mi smo prodavali ili cvijece, ili smo prodavali
fotografije. Kad je LjuStina umro [25. . 1922] mi smo prodavali njegovu
fotografiju za Crvenu pomoc¢. ISlo se na njegov grob i poslije na grob Alije
Alijagica.«7¢

Rad organizacije prema Marini¢ nakon prvobitnih/porodajnih muka bio je
sustavno posloZen: »U toj organizaciji Crvene pomoci, tu je bio tacan program
Sto imamo raditi itd. [..] Ispocetka se skupljalo, davalo u sindikate, nosilo
privatno jedan ili drugi. Ali od 1923. godine, narocito 1925. (kada je izabrano
i rukovodstvo Crvene pomoc¢i), tada je to iSlo preko partijske organizacije.
U partijskoj organizaciji uvijek je bio jedan ¢ovjek zaduZen za CP i svaki je ¢lan
partije doprinosio[.] Recimo: grupe simpatizera - simpatizeri nisu placali
partijsku Clanarinu, ali su doprinosili za CP, a krug simpatizera, preko grupa
simpatizera i - konac¢no - preko ¢itavog radnickog pokreta, pa preko sindikata,

Sirio se i odanle su dolazila sredstval.] To je bilo jako temeljito organizirano,

Ivan Ocak, KrleZa-Partija: Miroslav Krleza u radnickom i komunistickom pokretu 1917-1941
(Zagreb: Spektar, 1982), 98-99.

74 »U Belu sam radila s Gorki¢em, Lovrom Kuharom, Parovi¢em, a ranije (kad sam dosla
u Bec) s Milosem Markovi¢em, metalskim radnikom, koji je bio takoder ¢lan rukovodstva.
U to vrijeme zivjela sam u Becu, s Purom Cvijicem, i dolazila u dodir u radu, a i inace,
gotovo sa svim ljudima koji su tamo dolazili iz zemlje ili odlazili u zemlju. Moje konkretno
zaduzenje bio je rad u rukovodstvu Crvene pomo¢i s Lovrom Kuharom. Iz toga perioda
takoder znadem mnogo stvari o kojima bih takoder mogla dati podatke ako je potrebno.
U periodu od 1934, nakon mog povratka u zemlju, pa sve do 1941. (narocito do 1936),
radila sam u rukovodstvu Crvene pomoc¢i s drugom Josipom Krasom i Stevanom
GalogaZom, te na smjeStavanju ilegalaca. Napominjem da su u stanu u Kustosiji,
Frankopanska ul. br. 127, stanovali gotovo cijelu 1936, 1937, pa jos i kasnije drugovi iz
Centralnog komiteta, a taj stan koristio je i u njemu stanovao generalni sekretar nase
Partije, drug Tito. To je bila ku¢a Branka Cviji¢a i kod njega su stanovali.« HDA, f. 1372, MG-
21/111-34, Izjava 1, 2-3 (svjedocanstvo Tatjane Marini¢, ovo i naredna, navodi se
u prociS¢enoj/redigiranoj verziji).

75 Organizacija, iako zami$ljena frontovski, kao $iroko, javno tijelo (s, naravno,
karakteristicnom dubinom), u Kraljevini Jugoslaviji/SHS bila je viSe ilegalna nego legalna,
ali je nalazila druge legalne kanale.

76 HDA, f. 1372, MG-21/111-34, Izjava I, 8.
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i to se obcinjavalo preko partijske organizacije. Onda rukovodstvo: oni su imali
svoje sastanke, itd. Crvena pomoc je bila vrlo dobro organizirana. Npr. - ljudi
u zatvoru: trebalo je organizirati njihovu prehranu i trebalo je uvijek naci jednu
kuhinju. Mi smo imali kuhinju vis a vis Petrinjske ulice, pa smo onda imali ¢ak
dolje u Ilici onu naSu birtiju, to je vodio jedan na$ drug. [..] Kada je bila

konferencija Crvene pomoci - to je bio jedan masovni sastanak.«””

Ovakav tip organizacije trazio je Sirinu i legalnost, pa ne ¢udi da se iSlo na
licnosti koje su mogle javno djelovati, recimo gradske zastupnike ili
sindikaliste-komuniste: »Krndelj je odmah poceo raditi u sindikatima. On je
radio i s nama, Krndelj je ostao uvijek vezan u Crvenoj pomo¢i; on, Tomani¢
i Kranjec. Zasto? Zato jer su oni bili gotovo uvijek izabrani u Vije¢nicu - i kad je
trebalo intervenciju, mogli su djelovati kao gradski oci/zastupnici[.] I drugo -
mogli su djelovati ispred sindikata. Kranjec - on je vje¢no bio gradski otac;
i Tomani¢. I Krndelj isto. I tako su oni imali i vezu s nama; jer, konacno, preko
sindikata se takoder dijelila ta pomo¢. Stalno su na tome radili, jer mi nismo
mogli, recimo, advokata naci, pa naravno da su ti advokati traZeni i putem
partijskih veza itd. Uglavnom su to radili sindikati. Osim ako je netko bio
zatvoren, tko nije bio radnik, onda nije iSlo preko njih.«78 Zakljucak iskaza,
i ovog kao i ranijeg, indicira na hibridni, terenski, prakti¢ni slu¢aj - preplitanje

izmedu praksi i nadleZnosti IRP i CP i sindikata u zagrebackom slucaju.

Marini¢ kao posebno aktivne na liniji Crvene pomo¢i spominje Srecka Silovi¢a
(1885-1965), Nikolu Hec¢imovica (1900-1929) i Josipa Krasa (1900-1941).
Hecimovi¢, sekretar CP, ubijen je u travnju 1929. godine zajedno s Purom

Pakoviéem (1886-1929), orgsekretarom CK KP], u Selejevoj grabi na

77 Isto, 4-5, 8.
78 Isto, 4.
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slovensko-austrijskoj granici.’”? Teror Sestojanuarskog reZima dohvatio je
i Tatjanu:8% »Ja sam bila zatvorena 1929. pa '30. godine; 1930. sam bila
batinjana, tada su mi povredili kraljezZak. 1931. sam natekla, prestala mi je ruka
raditi i nastalo je Cisto jedno poremecenje«.81 Nakon povrede Marini¢ se lijeCi
u Grazu i Becu, nakon toga odlazi u Moskvu na ¢istku: »To su bili strasni danil.]
Ja sam doSla iz Jugoslavije iz rada u kojem si svaki dan nosio glavu u torbi,
danas si razgovarao s jednim drugom, sutra ga viSe nije bilo, i sada najednom
dode$ u Moskvu i dobijes jednu takvu odluku o c¢istki u Kominterni. Ja sam
trazila da se Zalim. Nasi drugovi, pocevsi od Gregora, Horvatina i ostalih, koji su
tamo bili, svi su mi govorili da se ne Zalim, jer da je to ve¢ potvrdeno|.] Ja sam
kazala - potvrdeno ili ne, ja ¢u se Zaliti, jer imam pravo«. Zalba je izborena
preko veza u OMS-u: »predati Zzalbu to je bilo tako tesko kao do¢i do Staljina.
Imala sam izvjesna poznanstva u Moskvi, konacno i iz rada, jer sam radila kad
sam bila u inozemstvu; radila sam na OMS-u, a to znac¢i tehnici
internacionalnoj. Tu si susretao masu ljudi iz raznih zemalja, za koje Cesto nisi
znao otkuda su. Mnogi ljudi su me poznavali iz tog rada i ja sam prodrla jedva
nekako do Béle Kuna, koji je bio sekretar Balkanskog sekretarijata i zahtijevala
od njega da poduzme sve da se moja Zalba prihvati[.] Borila sam se preko veza
(poznavala sam Leszczynskog, sekretara partijske organizacije Poljske,
Kuusinena, Manuilskog, itd. odranije) i iskoristila sve da se dokaZe da ja tu

nisam nista kriva«.82

79 lvan O¢ak, Braca Cvijié¢i (Zagreb: Spektar - Globus, 1982), 298.

80 »U Betu su uhvatili neke materijale i gore je pisalo Tat. i oni su mislili da je to Tatjana, tada
sam ja morala svoje ime legalizirati, svi su mislili da je to ilegalno ime, ali to nije bilo
ilegalno ime.« HDA, f. 1372, MG-21/111-34, Izjava II, 18. Ime je inace ostavStina Antuna
Branka Simi¢a iz zbirke PreobraZenja, dar Josipi Marini¢. Simi¢ je 1925. umro od
tuberkuloze.

81 HDA, f. 1372, MG-21/111-34, Izjava II, 13.

82 [sto, 15.
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Berlinsko iskustvo nakon moskovskog zapecatilo je Marini¢inu karijeru: »Bila
sam u Berlinu u onom casu kad je bila demonstracija faSista i kad je bila
demonstracija antifasSista, kad je ispred Marks-Lenjinskog doma iSla velika
kolona, oko 500 000 ljudi, koji su demonstrirali protiv faSizma; to je bilo
u januaru ili tokom februara 1933. godine. Trebalo je biti neko savjetovanje
u februaru i ja sam se sastala s tim drugovima, medju njima je bio Dimitrov, bio
je Parovi¢, Gorki¢, bio je Voranc, koji je radio tada po Crvenoj pomo¢i. Oni su
mene pitali kako je (jer su vidjeli da dolazim iz Moskve), a ja sam rekla jednu
stvar koja je mene kasnije uzasno kostala. To je bilo to: ja sam ih pitala da je
meni jedna stvar ¢udna - da mi dolazimo u Moskvu, da smo bili na raznim
funkcijama, i da nasSe partijsko rukovodstvo nas ne ispituje, ne daje misljenja da
ispita nasu situaciju kod pojedinaca, nego da mi tako dolazimo na ¢istku. Onda

su oni rekli kako ja nemam povjerenja prema Kominterni.«83

Godine 1935. u Zagrebu dolazi do Afere opalograf, procesa protiv mjesne
organizacije Crvene pomoci: »bio je Svjetli¢i¢, Kavuri¢, mislim i RauSevicka«,84
ali se nista nije dogodilo za vrh organizacije, »proces je bio ogranicen, Politeo je
branio. Zapravo, on je bio advokat Borbe i sve je on branio. Ja sam bila vezana
u centralnoj organizaciji [Crvene pomoéi]. Kras, ja, Silovi¢ - to je bio PK za

Hrvatsku«.85

Godine 1936. pada mjesni partijski tehnicar Ivan Knezi¢ i Tatjana je opet
uhapSena: »Ja sam imala tehniku Cepeovsku, a na meni su bili svi ilegalci. On je
jednostavno rekao da ja znam za ilegalce i mene je teretio. Na sudu je to

popravio koliko je mogao, ali pod batinama nije izdrzao. [...] Na mojoj liniji nije

83 Isto, 16-17.
84 [sto, 20; HDA, f. 1723, k. 363, 08-002-NOBU-1-1942, 1-3.
85 HDA, f. 1372, MG-21/111-34, Izjava II, 20.
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nitko pao. Kad sam se ja vratila nasla sam drugove u stanovima u koje sam ih
smjestila i kad sam pitala - drugovi, kakva je to konspiracija?, oni su meni

kazali - pa samo si ti znala za to. To je za mene bilo stvarno jedno priznanje.«8¢

Iste godine odrZana je i Prva zemaljska konferencija Crvene pomoci®” za
Jugoslaviju, u zagrebackoj KustoSiji, s trideset delegata i dvodnevnim
programom. Crvena pomo¢ prema Tatjani Marini¢ »uvijek je radilag, i kad je
partija bila u frakcijskim ruSevinama (a to se odnosi na dobar dio meduraca):
»Nasi simpatizeri, kojih je uvijek bilo mnogo, to je funkcioniralo. Takodjer, iako
su Nezavisni sindikati bili zabranjeni, sindikati su ostali funkcionirati, i rad je
dalje tekao. Silovi¢ je bio malo zatvoren pa je izasao, drugovi su dalje nastavljali
rad. Anka Supanc, Galogaza (kad nije bio u zatvoru), onda Fritz Dai¢, i drugi -
oni su stalno radili u Crvenoj pomo¢i.«88 Rad Ce se, uz neke preinake, nastaviti i

u ratu.

86 [sto, 18; Colakovi¢, Kazivanje o jednom pokoljenju, sv. 11 (Sarajevo i Beograd: Svjetlost -

87 Organizacija izmedu Prve zemaljske konferencije i po¢etka Drugog svjetskog rata mijenja
ima u Narodnu pomo¢, na tragu narodnofrontovskog kursa sa VII. kongresa Kominterne
(srpanj-kolovoz 1935). Lengel Krizman, Zagreb u NOB-u, 24.

88 HDA, f. 1372, MG-21/111-34, Izjava I, 20.
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IV. Sanitet

Za indeks relevantnosti zagrebackoga pokreta otpora (sudionika, simpatizera,
materijala, informacija) u uspjeSnom odvijanju partizanske borbe
u Hrvatskoj/Jugoslaviji 1941-1945. godine (pogotovo u ranijim fazama rata
i ustanka) mogla bi posluZiti sljedec¢a fusnota iz studije Narcise Lengel Krizman.
Prema IzvjeStaju Glavnog Staba NOP odreda Hrvatske od 30. oZujka 1942. god.
Vrhovnom Stabu NOP odreda Jugoslavije o politicCkom stanju u odredima i na
terenu (zapovjednik Ivo Vladi¢ [Ivo Rukavina], politkomesar V. Kati¢ [Vladimir
Bakari¢]), autorica zakljucuje kako je »sanitetska sluzba bila jedno od
najbolnijih pitanja u toku 1941. na oslobodenom teritoriju. Organizirali su je na
Baniji, Lici i Kordunu dva lije¢nika i dva studenta medicine pristigli iz Zagreba,
dok su preostala trojica - koji su takoder radili na tim terenima - stigli iz
Karlovca i Siska«. Tek od sredine 1942. godine, tvrdi autorica, »nakon
opetovanih pozivag, nastupio je »znatniji priliv medicinskog kadra [iz Zagreba]

na teren.«89

89 Lengel Krizman, Zagreb u NOB-u, 72.

Izjava rukovodeéeg tandema iz GSH (Vladi¢-Kati¢, odnosno Rukavina-Bakari¢) u originalu
glasi ovako:

»Najbolnije pitanje pretstavlja sanitetska sluzba. Jedini su nam pouzdani lijeCnici dvoje
mladih lije¢nika iz Zagreba, od kojih jedan djeluje na Kordunu [Savo Zlati¢], a drugarica u
Lici [Slava Ocko]. Pored njih imamo jo$ jednog lijecnika na Kordunu [Jakov Kranjcevié
Brado, bolni¢ar iz Spanjolskog gradanskog rata i graditelj bolni¢kog kompleksa na Petrovoj
gori], jednog u DreZnici [Oton Kraus] i jednog (Rus) u Baniji [Ljahov]. Sanitetsku sluzbu u
Baniji organizuju dva studenta medicine [Ivo Brodarac i KreSo Majer]. LijeCnici nam se iz
Zagreba i drugih gradova ne odazivaju na$im pozivima.« »Dokument 134 - IzvjeStaj
Glavnog Staba NOP odreda Hrvatske od 30 oZujka 1942 god. Vrhovnom Stabu NOP odreda
Jugoslavije o politicCkom stanju u odredima i na terenu, u: Zbornik NOR-a, sv.V, knjiga 3, ur.
Jovan VujoSevic i dr. (Beograd: VIJNA, 1952), 427.
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U slicnom je tonu i apel-izjava doktorice Slave Ocko svojim zagrebackim
drugovima,® napisana uime Staba grupe partizanskih odreda Like (Glavni $tab

Dalmatinskih odreda; bolnica), 1. svibnja 1942. godine:

»[O]bra¢am se na vas sa molbom da nam posaljete lijekove prema priloZenom
popisu, jer su nam ti vrlo potrebni. Napominjem, da taj popis nije ni izdaleka
potpun, jer je napisan na brzu ruku, pa vas molimo da — ukoliko vam je to
moguce — posaljete i viSe toga i drugih lijekova koji nisu popisani. Ujedno vas
molim da te lijekove posaljete u Sto vecoj kolicini, jer je nas oslobodeni teritorij
vrlo velik, vojska nam je prilicno broj¢ana, a na granicama se stalno vode akcije.
[...] Ispocetka smo se borili sa mnogim potesko¢ama, moZemo reci da smo [...]
bolnicu i ambulantu stvorili iz nicega. Sada je medutim ve¢ mnogo bolje.
Osvojenjem Korenice zadobili smo jednu apoteku — istina bila je prili¢no
opljackana, ali ipak smo dosta toga time dobili. [...] Moja hirurska praksa je vrlo
mala — svega 2 mjeseca staZa [...] — pa se ograni¢ujem samo na male hirurske
zahvate. [S]a velikom Zudnjom ocCekujemo dolazak jo$ kojeg lijeCnika na nasu
oslobodenu teritoriju. Osim mene od stru¢nog sanitetskog osoblja rade ovdje
jo$ 4 skolovane sestre pomoc¢nice i jedna primalja i instrumentarka (17 godina
prakse). Kako vidite iz tog kratkog i nepotpunog pregleda, samo nam je
potreban jo$ koji lije¢nik, po moguc¢nosti hirurg — i mi bi mogli da imamo vrlo
dobru sanitetsku sluzbu. Raditi se moZe mnogo i mirno, tako da je to pravi

uzitak. Drugovi, nemojte mnogo premisljati. Zivot je ovdje i mnogo ljepsi

90 0 sjecanju na sanitetske tetajeve koje je doktorica O¢ko vodila dok je jo$ boravila u
Zagrebu v. Milica Opalo Milidrag, »TreSnjevacka omladina«, u: Zbornik sjecanja Zagreb
1941-1945, sv. 1, 170. O sjecanju na sanitetske teCajeve i teCajeve rukovanja oruZjem, u
okviru tzv. takmicarskih petodnevki, v. Zlata Flego, »Sekretar sveuciliSne Narodne pomocix,
Zbornik sje¢anja Zagreb 1941-1945, sv. 11, 338. V. takoder Lengel Krizman, Zagreb u NOB-u,
151-152.

37



e VIEWPOINTS it eeeaann,

from Southeast Europe

i mnogo sigurniji negoli u gradovima. Dodite][.]«°1

Da je komunikacije bilo, i da je grad - na razlic¢ite nac¢ine i preko razliitih
kanala - pomogao selu u jednoj Siroj, plebejskoj borbi za modernizaciju, ali i
borbi za spas golog Zivota, svjedoCi pluralizam isje¢aka na zagrebackom

frontovskom lancu.%?

Srecko Silovi¢, lijecnik, ilegalac, dugotrajni aktivist, o ulozi vlastite grupe u
sabiranju i slanju materijala kaze sljedece: na Merkurovu sanatoriju materijal
se »skupljao po svim odjelima, i to: lijekovi, ampule, zavojni materijal, jod,
alkohol, eter za narkozu, vata, instrumenti, Sprice itd.«, a dalje ga je prebacivalo
dvoje bolnicarskih radnika: Gabro Valjak, bolni¢ar, »predavao je materijal
Matiji Gubecu u njegovu stanu na Vocarskoj cesti i Stipi Starcevicu, poStanskom
¢inovniku, Rendic¢eva 8«; sestra Margita Fiirst »predavala je sanitetski materijal
Antunu Orli¢u, koji ga je dalje predavao Ivanu Zicu, voza¢u u ustaskom
ministarstvu ruda, ugao Vlaske i Draskovi¢eve ulice«. Ivan Zic djelovao je
u Sirokom rasponu, »kolima ministarstva nesmetano prikupljao i vozio

materijal po gradug, a »u sluc¢aju potrebe i preko mitnice u Dubravi«.?? Ivan

91 »Dokument 390 - Pismo dr. Slave Cetkovi¢ O¢ko od 1. V. 1942. Komitetu za pomaganje
partizanskih odreda u Zagrebu, kojim poziva lijecnike u NOV i trazi pomo¢ u sanitetskom
materijalu«, u: Zene Hrvatske u Narodnooslobodilackoj borbi, sv. 11, ur. Marija Soljan i dr.
(Zagreb: SZDH, 1955), 208-209.

92 Ovdje, a u kontekstu izjava-apela doktorice Otko i tandema Bakari¢-Rukavina, treba
napomenuti da je prva polovica 1942. godine posebno tegobna u pogledu odasiljanja
materijala na teren, jer su kanali sruSeni ili zakrceni, organizacije probijene, pa dobar dio
prikupljene robe naprosto stoji i propada. Situacija se poboljSava od ljeta 1942, a od jeseni
iste godine priliv materijala iz Zagreba stalan je i osiguran. Lengel Krizman, »Organizacija
i rad Pokrajinskog i Mjesnog odbora Narodne pomo¢i«, 101, 108.

93 Srecko Silovi¢, »Suradnja zagrebackih lije¢nika«, u: Zbornik sje¢anja Zagreb 1941-1945, sv.
11, 313. O Siloviéevu kasnijem ratnom angaZmanu svjedo¢i izvjes¢e Odjela kojemu je bio
predstojnik: »Dokument 74 - 1944, kolovoz 20. IzvjeStaj Odjela narodnog zdravlja
ZAVNOH-a TajniStvu ZAVNOH-a o radu Odjela u srpnjug, u: Zemaljsko antifasisti¢ko vijece
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Barbali¢ svjedoti da je Zic otkriven pa je pobjegao u partizane na Baniju,%* dok
otpremnik Dusan Krist Ceh potvrduje kako se to zbilo najvjerojatnije u sije¢nju
1942, kada su (po standardnoj proceduri) u Zeljezni¢arskim uniformama
i selja¢kim no$njama, u partizane preko Siska otisli »Ivan Sibl, Zlatko Car, Ivan
Zic, Mo$a [Krist se ne sjeca prezimena], Anka Butorac, Maca GrZeti¢ i Ana

Konjovic¢«.95

Jedan od klju¢nih punktova iz sfere sanitetskog rada apoteka je u centru grada
(Preradovi¢eva 42), iz koje u kontinuitetu djeluje farmaceutkinja®® Danica
Sterk Vuceli¢ (Sinjorina), s manjim prekidima od ljeta 1941, a od studenog iste
godine do hapsenja (5. prosinca 1944) stalno.9’ Preko »dr Cerneja« (doktor

Janez Cerne, internist) materijal je otpremao ve¢ spomenuti i vrlo konspirativni

narodnog oslobodenja Hrvatske: zbornik dokumenata 1944, ur. Hodimir Sirotkovi¢ i dr.
(Zagreb: IHRPH, 1975), 247-249.

94 van Barbali¢, »Organizacija Narodne pomo¢i medu intelektualcima«, u: Zbornik sje¢anja
Zagreb 1941-1945, sv. 11, 310.

95 Dugan Krist, »Kako sam prebacivao drugove u partizane, u: Isto, 247.

96 Sto se ilegalnog rada na farmaceutskom sektoru tice, vrijedi spomenuti i laboranta Franju
Smerdu, nasljednika ¢uvenog predratnog ljekarnika, Stanislava Ilakovca. Smerda je
»organizirao prebacivanje ljudi, sanitetskog materijala i hrane na slobodni teritorij na
Kalniku, pa je, zajedno s grupom suradnika, ubijen nakon provale. Sam Ilakovac, predratni
lijevi aktivist, borac za radnicka prava ljekarnika i podizanje sistema farmaceutskih
zadruga, stradao je u Jasenovcu 1942. godine. Hrvoje Tartalja, »Socijalni pokreti ljekarnika
u Hrvatskoj«, Casopis za suvremenu povijest 14, br. 3 (1982): 86-95. Prema leksikografskom
zapisu Ilakovac, angaziran u organiziranju Saveza apotekarskih suradnika, »organizaciju
farmacije zamisljao je na zadruznoj osnovi te je u ljekarnickom zadrugarstvu vidio najbolju
moguénost za preobrazbu komercijalno orijentirane farmacije u uglednu zdravstvenu
struku. Preporucivao je tiskanje opsezne zbirke recepata koja bi lijecnicima olaksala
propisivanje lijekova, a ljekarnicima vratila ljekarni¢ki posao. Zauzimao se i za produljenje
dvogodiSnjega, poslije trogodiSnjega studija farmacije na cetiri godine, bez prethodne
prakse u ljekarni, kao i za podizanje farmaceutskoga odsjeka na stupanj fakulteta. Napisima
u stru¢nom tisku i velikim nov¢anim darom pomogao je proSirenje Farmakognoskoga
zavoda u Zagrebu«. Jasna Siki¢, »llakovac, Stanislav«, Hrvatski biografski leksikon, ur.
Trpimir Macan i dr. (Zagreb: LZMK, 2005), 6 <http://hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=8350>.

97 Danica Sterk Vuceli¢ o intenzitetu rada i konspiraciji: »Za Narodnu pomo¢ osobno sam
davala, a i skupljala od poznanika novac, odje¢u i obu¢u. Moja djelatnost bila je intenzivna
i ustaska me policija mogla uociti. Stoga sam viSe puta trazila od drugova da me prebace na
oslobodeni teritorij. Medutim, drugovi su me zadrzavali s objaSnjenjem da moj rad
u Zagrebu vise koristi[.]« Danica Sterk Vuceli¢, »Sanitetski materijal za partizanske
jedinice«, u: Zbornik sje¢anja Zagreb 1941-1945, sv. 1V, 311.
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Dusan Krist. »[C]esto je dolazio u apoteku po pakete sanitetskog materijalag,
sjeca se Sterk Vuceli¢: »vezu s njim odrzavala sam od kraja 1941. do polovice
oZzujka 1943. godine. Najvjerojatnije je da sam mu predala pedesetak vecih
paketa. Prethodno bih obavijestila dra Cerneja da sam materijale pripremila,
a on bi, zatim, slao Krista da ga preuzima. Kamo je Krist sve to odnosio, ne
znam. Prema nacelima ilegalnog rada o tome ga nisam nikad pitala, a ni on mi

nije niSta govorio.«%8

Krist je osim Sinjorine/Danice imao i drugu vezu preko istog doktora: »Drugu
sam vezu imao u Slovenskom crvenom krizu (ugao danasnje Petrinjske ulice
i Trga Republike). I tu sam dobivao paket sanitetskog materijala«. A jo$ jednu
vezu za sanitet imao je »i u sanatoriju Vranes$i¢ (kod danasSnjeg Britanskog

trga)«.%?

Cerne je Krista zaveo kao stalnog pacijenta, da bi, kad svi odu, »mog]li]
slobodno razgovarati«.100 Silovi¢ se Cerneja sjeca kao svoje hitne veze: »Kad
sam hitno trebao velike koli¢ine sanitetskog materijala, osobito seruma,
vakcina po tisu¢e komada i ostalih lijekova za injekcije, pribavljao mi je to dr

Janez Cerne«.101

Danica Sterk Vuceli¢ jednom je Juliju Vla$iéu »iz podruma apoteke predala 10
litara kloroforma za potrebe NOP-a«.102 »Desetke litara alkohola« dobivao je
treSnjevacki omladinac Vjekoslav Pavlini¢ iz tvornice lijekova Rava,103
a »osobito mnogo Cistog alkohola«, uz druge medikamente i zavojni materijal,

Anina Tompa sa Zavoda za prosekturu (Salata). Ondje su djelovali Neda

98 Isto, 310.

99 Krist, »Kako sam prebacivao drugove«, 248.

100 |sto.

101 Sjlovi¢, »Suradnja lije¢nikas, 313.

102 Sterk Vucelié¢, »Sanitetski materijal«, 310.

103 yjekoslav Pavlini¢, »Aktivi SKOJ-a«, u: Zbornik sjeanja Zagreb 1941-1945, sv. 11, 253.
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Sokolovi¢, studentica farmacije, i dr. Drago Grdeni¢, kemicar, redovno (do
prolje¢a 1942 i odlaska u partizane) Saljuci izvjeStaje »tko je od pokojnih
drugova i u kakvu stanju donesen na obdukciju«.19%4 Anka Berus sjeca se

i doktorice Anke Budak Tomici¢ s gradske prosekture.105

U Zagorskom odredu dobivali su »od vremena do vremena [..] samo etera
i kloroforma u malim koli¢inama«, operacije su se uglavnom (uz alkohol)
obavljale naZivo, a poseban je problem zbog nevaljale ishrane bio skorbut,
zubobolja i paradentoza, pa se »i zdravima moralo vaditi zube«. Zagorci su,
ipak, »strpljivo podnosili bol«, zakljuCuje Ivo Padovan, medicinar pri Stabu
odreda od 9. rujna 1944. godine. Poseban ugled odred je stekao lijecenjem
starca Hrsa (dijabeticara), »oca dvaju boracag, koji je zbog velikog karabunkula

(¢ira na Siji) uoci operativnog zahvata zavrsio u teSkom septickom stanju.106

Zagrebacki tvornicki sektor - toc¢nije segment: Shell, Anilokemiku, AEG -
pokrivala je aktivistkinja Stefica Borovéak, daju¢i priloge Eugenu Frankoviéu,
zaposleniku Standard Vacuum Oil Companyja.l9? Sanitetom, a pogotovo
obucom, koja se spremala »u postolarskoj radionici Eda Masneca, JuriSiceva
16«, i predavala partizanskim dobrovoljcima, pridonosili su obrtnici iz

Cetvrtoga kotara.1%8 Za lijekom su tragali tapetari: »Kad su partizani iz

104 Anina Tompa, »Sve teZi i odgovorniji zadaci«, u: Zagreb 1941-1945: zbornik sjecanja, sv. 111,
ur. Lutvo Ahmetovi¢ i dr. (Zagreb: Gradska konferencija SSRNH - IHRPH - SK, 1984), 73.

105 Berus, »Narodna pomoé«, 198.

106 Tyo Padovan, »Sanitetska sluzba u Zagorskom partizanskom odredu, Kaj 8, br. 7 (1975):
11-18.

107 Stefica Borovéak, »Narodna pomo¢ u >Shellu, >Anilokemici< i AEG-u«, u: Zbornik sjecanja
Zagreb 1941-1945, sv. 1I, 316. V. takoder i tekst »lz rafinerije i trgovackih skladista
neprekidno je stizala pomo¢ partizanimag, u: Naftasi u revoluciji, ur. Branko Franji¢ i dr.
(Zagreb: Privredni vjesnik, 1985), 159-168.

108 Zvonko Ali¢, »Suradnja postolarskih radnika«, u: Zbornik sje¢anja Zagreb 1941-1945, sv. 1,
328. Obrtnici i zanatski proletarijat, uz intelektualce, davali su velik doprinos na frontu
Narodne pomo¢i, Sto potvrduje refren Dase Drndi¢ iz Canzone di guerra o svim onim
postolarima, brija¢ima i kroja¢ima.u pokretu otpora. Prema izvjeS¢ima iz 1943. godine
racuna se da je medu manjim poduzecima i radionicama (10-100 radnika) udio aktivista
i simpatizera NOP-a 30-70 %, dok je u ve¢im poduzeéima (150-600 radnika) udio istih oko
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Zumberka trazili sanitetski materijal, do$ao je k nama drug Toplak iz
Kalinovice, da se materijal u popisu hitno nabavi. Preko nasih veza nismo
zatraZeni materijal mogli dobiti. Tragaju¢i za njim, doSao sam do Danila
Radanovica, krojaCa obrtnika, Ilica 29/1 (strijeljan 1943). On je poznavao
jednoga vlasnika apoteke, te smo otisli do njega. Ali on se prepao i nije nam htio
pomoci. Rekao je: »Izvolite napolje iz moje ljekarne. Ja ne bih htio za vas viseti
na Striku.« Uvjeravanjem nismo uspjeli i nije nam drugo preostalo nego da
napustimo preplasenog apotekara. TraZeni lijek smo ipak nabavili, ali ne isti

dan, ve¢ tri dana kasnije«.10°

SkladiSta su se nalazila od Veterinarskog fakulteta na Savskoj, Sto je bio
Klasi¢an i veliki punkt pokreta otpora - a o kojemu detaljno svjedoce Ekrem
Maglajli¢110 i Stjepan Rapi¢!l? - do opskurnijih mjesta, poput stolarije
u dvorisStu gostionice CerovskillZ ili tavana Radnicke pekare u Selskoj cesti
41.113 Jedno (prilicno) skladiste bilo je u Paromlinskoj 38, na prostoru danasnje
Vije¢nice, gdje je onda bio svinjac, a drzala ga je obitelj MozZe iz Slovenskog
Primorja (SenoZece): »Ambijent je bio takav da to mjesto nije moglo postati

sumnjivo, jer je na tom podrucju bilo dosta baraka u kojima su ljudi hranili

5-15 %. Lengel Krizman, »O nekim pitanjima organizacije i djelovanja NOO-a i odbora
JNOF-a«, 202; Ista, »Organizacija i rad Pokrajinskog i Mjesnog odbora Narodne pomodi,
112; Ista, Zagreb u NOB-u, 197. Razlog je ovakvoj raspodjeli i u tome $to je nivo solidarnosti
i uzajamnog poznavanja u manjim poduzecima i radionicama bio puno ve¢i i u tome $to su
velika poduzeca bila povojnic¢ena (tj. rad u prioritetnim/strateSkim granama smatrao se
vojnom obvezom). Posebna je zato vaZnost, u tom kontekstu i iz te perspektive, na
Zeljeznickom kompleksu, kao jednom od temeljnih punktova pokreta otpora, ali ujedno
i punktu s jakim borbenim kontinuitetom iz meduraca. Intelektualci su, pak, zbog
drustvenih veza i manevarskog prostora, bili posebno pogodni (i trazeni) za rad na sektoru
Narodne pomoc¢i (posebno oni zdravstvene struke).

109 Janko Pevec, »I tapetari suradujug, u: Isto, 330-331.

110 Ekrem Maglajli¢, »Studenti i nastavnici Veterinarskog fakulteta«, u: Zbornik sjeanja Zagreb
1941-1945,sv.1V, 118-119.
111 Stjepan Rapi¢, »llegalni rad na Veterinarskom fakultetu, u: Isto, 114-117.

112 Ivan Dudak, »Narodna pomo¢ u tvornici ulja«, u: Zbornik sje¢anja Zagreb 1941-1945, sv. 11,
315.
113 Danica Cazi i dr., »VI rajonski komitet«, u: Zbornik sjecanja Zagreb 1941-1945, sv. 1, 152.
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svinje. Zatim, tu su bili konji i kola prijevoznika, kovacnice itd., pa je iz tih
razloga dolazilo mnogo ljudi. U neposrednoj blizini nalazile su se i ustaSke

barake«.114

Sanitetski front bio je i mjesto rusenja, tu su pali Rudolf Zvonar Brko, vlasnik
bifea kod Savskog mosta, Marija Zubrini¢ Sova, predsjednica Mjesnog NOO-a
(¢iji je tajnik bio arhitekt Zvonimir Kavuri¢), i student Satler, »zla kob«

omladinske organizacije.

Slava Urbanci¢, klju¢na zagrebacka kurirka, sjeta se jednog magistra iz
Maribora, Borisa Vajde, sjajne veze za sanitetski materijal: »Sve lijekove i sav
sanitetski materijal [od prolje¢a 1943] dobivala sam preko njega, a bilo ga je
mnogo. Nabavljao nam je ¢ak i one lijekove do kojih je vrlo tesko bilo dodi. [...]
Sve se to vezama stalno slalo u partizane. Magistar Vajda je dolazio jedanput
tjedno k meni u stan s punom aktovkom materijala«.11> Jednog drugog magistra
sje¢a se Drago Coklica, ali konspirativnije, bez imena. Magistar X »zastupao je
razne farmaceutske tvrtke. Kancelarija njegova zastupstva bila je u Nikoli¢evoj
ulici, a stanovao je na Starcevicevom trgu. Bio je i filatelist, pa smo preko njega
povremeno unovcili odreden broj poStanskih maraka koje je [Marko] Belini¢
primao od partizanskih odreda. Skupljenim nov¢anim sredstvima izdrzavali su

se drugovi koji su ilegalno radili u Zagrebu«.116

Prema sjecanju Franje Culjka (Iskrenog/Crnog) i podacima iz studije Mire
Kolar Dimitrijevi¢ o radnickom pokretu u Trnju, angazman Zeljeznicara na
sektoru Narodne pomoci bio je »1941. godine 645 osoba, 1942. godine 818,
1943. godine 1425«, dok 1944. broji 3130 prilagaca. Najve¢i val pomoci

114 Eranjo Horvat, »Skladi$te u Paromlinskoj 38«, u: Zbornik sjecanja Zagreb 1941-1945, sv. 1V,
327.

115 Slava Urbandi¢, »Stan u Radi¢evoj 74«, u: Isto, 320.
116 Drago Coklica, »Punkt ¢lanova CK i Povjerenstva CK KPHg, u: Isto, 197.
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u kontinuitetu slijevao se iz Zeljezni¢ke konzumne zadruge u Vrhovéevoj 11,
Ciji je predsjednik bio »partizanski simpatizer Puro Brli¢, a Antun Vrabec ¢ak
i ¢lan Partije«. Partijska ¢elija u Zadruzi prestala je s radom 1941. godine nakon
otkaza inZenjeru Ljubi, ali namjeStenici Zadruge pomagali su NOP
u kontinuitetu, »te ih je nekoliko i stradalo«.117 Jedan od kolektiva prilagaca
priziva epizodu kad se u Zadruzi naslo »viSe tisu¢a raznih injekcija, oko desetak
Sprica, kao i nekoliko boca joda«, dobivenih najvise iz Vojne bolnice u Vlaskoj
ulici preko zubara Marijana Ravnikara.118 |z iste bolnice pomoc¢ u »lijekovi[ma]
i ovojn[om] materijal[u]« slala je i skladi$tarka Adela Simeoni,11° a Sibl
spominje i da se 1941. sakupljao kruh i kamionima razvozio partizanskim

grupama oko grada.120

InZenjer Pjer (Petar Segvi¢), takoder aktivist sa Zeljezni¢arskog sektora, istice
angazman doktora Gasparinija i poduhvat alatnic¢arskih radnika: »[B]io sam
povezan sa svojim braticem Igorom Gasparinijem, kirurgom. On je bio godinu
dana mladi od mene. [..] U kuéu u kojoj je stanovao ulazilo se s velikim
paketima. Dva ormara bila su puna sanitetskog materijala, a i ¢itava soba je bila
ubrzo pretrpana. ViSe puta se to kamionima odvozilo. Utovar paketa u kamione
u Gunduli¢evoj 34 morao je pobudivati odredenu sumnju. Stoga sam se bojao
da Ce biti otkriven, uhapSen i ubijen na izvrSavanju tog zadatka. Naime, on je

kasnije likvidiran u Jasenovcu, ali ne radi toga.

OcCito je da se za taj njegov rad nije saznalo. Medutim, imao je teSkoca

117 Mira Kolar Dimitrijevi¢, »Zeljezni¢ka radionica i LoZionica i NOP«, u: Zagrebacka opcina
Trnje u radnickom i komunistickom pokretu i socijalistickoj revoluciji, ur. Mira Kolar-
Dimitrijevi¢ (Zagreb: Skupstina opéine Trnje - IHRPH, 1981), 169.

118 »Rad III kotarskog odbora Narodne pomo¢i«, u: Zbornik sjeéanja Zagreb 1941-1945, sv. 11,
304.

119 »Rad i organizacija Narodne pomo¢i V rajona 1941.«, u: Isto, 301.

120 Sibl, Zagreb tisuéu devetsto Cetrdeset prve, 286-287.
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u prikupljanju nekih instrumenata, jer je sve bilo rasprodano, a novih nije bilo.
Sto se jo$ moglo nadi, on je to sve pokupovao. Kod njega su se koncentrirala
golema sredstva prikupljana od Narodne pomo¢i. Takoder sam mu i ja donosio
velike svote novca, koje su mi davali bogati Zagrepcani. Bio je neumoran i s tim
velikim svotama novca nabavljao je mnoge stvari.

Medutim, nije mogao nabaviti instrumente ratne kirurgije, jer u mirnodopskoj,
koliko ja znam, nisu primjenjivani: to su igle za proboj kostiju preko kojih se
zatim radila ekstenzija slomljenih kostiju u udovima. Stoga smo te igle
masovno radili u alatnici od nerdajuceg celika (naime, trebalo je u njemu biti
najmanje 28% kroma i nikla), a njega je u magazinu bilo u ve¢im koli¢inama.
Poslovoda Kralj je bez ikakva sustezanja pristao da se to radi. On je bio najbolji
specijalist za alatne celike i uopce za izradu alata. Ja sam prema opisu, skicama
i literaturi, koju mi je dr Gasparini pokazivao, izradio radionicke nacrte, predao
ih Kralju, a on je organizirao sve ostalo (izvadak materijala iz stovarista, kao
i ljude koji ¢e to napraviti; zatim tu je bilo strugarskih, frezerskih, ru¢nih
kovackih, kalioni¢kih i ostalih radova). Cinjenica je da je za taj zadatak bio
angaziran veci broj radnika u II odjelu (alatnica), a za to se nikada nije saznalo,
to potvrduje visoku svijest i privrZzenost NOP-u ve¢ine radnika. Bilo je izradeno
oko stotinu igala. U alatnici smo, osim igala, izradivali i pincete takoder za

potrebe kirurgije.«121

Segvi¢ev iskaz nadopunjuje inZenjer Simens (Boris Prikril, 1915-1995)122:
»Grupa je organizirala u radionici izradu medicinskih instrumenata za potrebe

kirurgije. Izradu je provodila radnicka grupa, u stvari radnic¢ke grupe u raznim

121 petar Segvi¢, »Nalozi za sluzbena putovanja ilegalaca«, u: Zbornik sjecanja Zagreb 1941-
1945, sv. 111, 186-187.

122 prikril je nakon rata bio istaknuti brodogradevni stru¢njak (upravljao razvojem
jugoslavenske brodogradnje), vojni povjesniCar, profesor na rijeCkom Pomorskom
fakultetu te regionalni savjetnik za Afriku i Sef Odsjeka za energetiku Ekonomske komisije
UN-a.
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odjeljenjima, s kojima je inZenjerska grupa suradivala kad je bilo potrebno
i kad je dobila odgovarajuce direktive. InZenjerska grupa je nabavila izdatnice
materijala na ime raznih drugih objekata, koje je ispostavio i ovjerio [DuSan]
Doder, dok sam ih ja dostavio u radionice. Kad su instrumenti bili gotovi, doSao

je najteZi dio, kako da se iznesu iz radionice[.] «123

Savo Zlati¢ (1912-2007), lije¢nik Centralne partizanske bolnice NOV Hrvatske
na Petrovoj gori, prisjetio se situacije kad je pomo¢ dosla pismom iz Zagreba,
od jednog »vodeceg kirurga«, i rijeSila ozljedu jednog od prvih ranjenika,
Dragica Jurjevica Pete. Jurjevi¢ je imao »duboku ranu od sa¢me na samoj petnoj
kosti, koja nikako da zacijeli. Poslao sam upit u Zagreb nasim ilegalnim vezama
da mi kirurzi koji su suradivali u pokretu otpora odgovore Sto da ¢inim. Za
desetak dana dobio sam odgovor i upute. Kasnije sam saznao da mi je odgovor
poslao dr. Julije Budisavljevi¢ [1882-1981], moj profesor kirurgije i vodeci

kirurg u Zagrebu.«124

Zdravstveni kompleks na Petrovoj gori (1941. lokacija Vrletne Strane, od
prolje¢a 1942. PiSin gaj), dobrim je dijelom konstruirao i podigao Jakov
KranjCevi¢ Brado (1909-1987), stari borac za republikansku stvar, jos$ iz
Spanjolskog gradanskog rata, inace slastiarski radnik iz Hrvatske
Kostajnice.’2> Da je, doduSe, omladinu trebalo poduciti $to to¢no znaci

»Spanjolsko iskustvo, svjedoci i Cinjenica kako su »mladi Kordunasi Zeljeli biti

123 Boris Prikril, »InZenjerska obavjestajna grupa na Zeljeznicic, u: Isto, 168.

124 Savo Zlati¢, Poslali su me na Kordun (Zagreb: Razlog, 2005), 87.

125 Omaz Bradi, od ¢ovjeka koji ga je volio: »Dok nisu dosli lije¢nici, svakodnevne vizite
i prematanja ranjenika obavljao je Jakov Kranjcevi¢ Brado, koji je imao veoma spretne ruke
(mnogo spretnije od mene) i poseban odnos prema ranjenicima, ¢esto pun humora, pa je
mogao obaviti sav rutinski posao u bolnici kao i svaki lijecnik. Ako bi se $to kompliciralo ja
sam bio u blizini da pomognemc«. Isto, 255-256.
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borci pa su nerado ulazili u sanitetsku sluzbu«.126

Kroz zdravstveni kompleks na Petrovoj gori prosli su mnogi, recimo doktorica
Marija Schlesinger (1895-1943), koja je ondje i ostala, pokopana pored ulaza
u zemunicu, »Stite¢i ranjenike«,127 zatim Franz Kleinhappel (1896-1991),
voditelj kirurSkog odjeljenja (osnovanog u kolovozu 1943), te Imre Rochlitz
(1925-), jasenovacki logora$ (izvucen na intervenciju generala Glaisea von
Horstenaua). Rochlitz je postao Titov partizan nakon pada Italije, vojni
veterinar i spasilac saveznickih avijaticara (1944). Doktora Franza Rochlitz se
sjeca na specifican nacin: oteli su ga partizani, bjeZao je (triput; Juraj HrZenjak
kaze dvaput),128 a uvjet za (trajni) ostanak bio je da mu dovedu/otmu Zenu
i kéer, Sto se i zbilo ujesen 1944. godine. Nakon rata Kleinhappel optira za
Jugoslaviju, te kao general saniteta i vodeci vojni kirurg rukovodi zagrebackim
vojnobolnickim kompleksom. Prema Imri Rochlitzu u filmu Die letzte Briicke

(1954) igra ga Maria Schell.129

Prije prelaska u partizane u studenome 1942. godine Marija i Miroslav
Schlesinger borave u Pecigradu (Cazinska Kkrajina), na suzbijanju sifilisa,
a akcija suzbijanja sifilisa pokrenuta je - prema svjedocenju Stjepana
Steineral3® - dogovorom Ante Vuletica (dermatovenerologa, higijenicara)
s doktorom Schlesingerom, §to je bio nacin da se barem dio lije¢nika-Zidova

spasi deportacija u koncentracijske logore. Ivo i Slavko Goldstein na osnovu

126 [sto, 88.

127 Da je bilo opasno biti partizanski doktor svjedodi i iskustvo Josipa Kajfe$a (1909-1944),
lije¢nika Korenice i DreZnice, kojega su, zajedno s doktorom Suppom, lickim bolnicarima i
ranjenicima, ubili Cetnici 2. lipnja 1944. godine. Doktor Finderle je preZzivio, ranjen.

128 Juraj HrZenjak, Stoljece Zivota: antifasisticki zapisi i kultura sjecanja (Zagreb: Razlog, 2016),
66.

129 Imre Rochlitz i Joseph Rochlitz, Accident of Fate: A Personal Account 1938-1945 (Waterloo:
Wilfrid Laurier University Press, 2011), 174-76, 208.

130 Steiner se u svom svjedo¢enju poziva i na iskaz Samuela Deutscha (ili Daj¢a). Ivo i Slavko
Goldstein, Holokaust u Zagrebu (Zagreb: Novi liber - Zidovska op¢ina Zagreb, 2001), 215.
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arhivskih podataka zakljutuju da je spaseno najmanje 81 lice.l31 Miroslava

i Milenu (kéer) Schlesinger uhvatili su Nijemci u lipnju 1943. i streljali ih.

Generacijski saldo grupe Zena-ratnica u redu Marije Schlesinger nedavno
preminula glavna urednica ¢asopisa Novi Omanut, Vlasta Kovac, podvlaci na
sljede¢i nacin: »Posebna prilika da se iskaZu u ratu pruzila se 1941. mladim
lijeCnicama, pripadnicama mahom prve generacije Zidovskih djevojaka
rodenima u prvim desetlje¢ima 20. stolje¢a koje su se izborile za pravo
i privilegiju da studiraju medicinu, te rat doc¢ekale ve¢ s manje ili vise iskustva
u struci«. Zora GoldSmit Steiner bila je partizanska kirurginja i sanitetska
pukovnica, Cila/Simha Albahari osnivacica prve partizanske bolnice na
Zumberku i rukovoditeljica partizanskih bolnica u Hrvatskoj, Ljuba Neumann
(rod. 1894) umrla je kao lijeCnica od pjegavca u partizanima (1942). Lea
Goldstein (Brill) bila je glavna medicinska sestra na Petrovoj gori, a tu su
i farmaceutkinje Eva Krajanski Akerman te Mila AjzenStajn; od starije
generacije lije¢nica Klara Fischer r. Lederer (Siklos, 1908) i Klara Daj¢eva Zupi¢

(Zagreb, 1897), stara feministkinja.132

Gojko Nikoli§ (1911-1995), takoder Spanjolski borac i Sef saniteta pri
Vrhovnom S$tabu, u memoarima koji teku kroz dva rata (1936-39, 1941-45;
s logorskim boravkom izmedu), opisuje kako borbu za vlastito sazrijevanje,
tako i borbu za priznanje statusa sluzbe kojom je rukovodio. Poseban naglasak
NikoliS stavlja na 1942. godinu, istu onu iz koje su ranije citirani terenski apeli
Slave Ocko i rukovodeteg tandema Glavnog Staba Hrvatske (Vladic-

Kati¢/Rukavina-Bakari¢), ali i one u kojoj od pjegavca umire partizanska

131 Isto, 215, 218.

132 Vlasta Kova¢, »Zidovke koje su usle u hrvatsku leksikografiju«, Novi Omanut 22, br. 1
(2016): 2-3.
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lije¢nica Ljuba Neumann. Slijedi kondenzat godine-prekretnice za sanitet,

partizansko ratovanje i Nikolisa osobno:

»Ako bih sad htio da o hiljadu devetsto cetrdeset drugoj godini kazem
nesto u smislu najopStije ocjene znacaja ove godine za razvitak naSeg ratnog
saniteta, onda bih bez dvoumljenja rekao da je to bila najdinamicnija i
najodlucnija ratna godina.

Najdinamicnija po bogatstvu i raznolikosti zbivanja: dozivjeli smo dvije
ofanzive neprijatelja i dvije poduZe stabilizacije vojnopozadinskog Zivota (u
Jugoisto¢noj Bosni 3 mjeseca i u Bosanskoj Krajini 5 mjeseci), izveli smo jedan
mars$-manevar dugacak 500 km, ucestvovali smo u seriji Zestokih bojeva za
gradove, odrZzali smo jedan ljekarski kongres, obrazovali mo¢ne bolnicke centre
i, u rezultatu te bogate prakse, sabrali znacajno iskustvo u oblasti rukovodenja,
sanitetske taktike i epidemiologije, iskustvo koje nije ostalo u svome
primarnom, sirovom obliku ve¢ je doZivjelo i nastojanje da bude i Sire teoretski
obradeno (Casopis, strucni radovi na kongresu, Statut i ostali dokumenti).133

U toj su se godini iskristalisali i potvrdili svi glavni, tipi¢ni, >klasi¢ni¢
oblici partizanske sanitetske organizacije: teritorijalne bolnice raznih tipova, sa
jako izraZenom regionalnom i autonomnom funkcijom, i pokretne sanitetske
jedinice i ustanove, sposobne da u stopu prate i obezbjeduju munjevite
manevre partizanskih jedinica i grupacija. Isti oblici, uz neke znacajnije
varijacije, nastajali su i po drugim teritorijama Jugoslavije, a ne samo ondje
kuda se kretao Vrhovni Stab, Sto svjedoci da su bili koliko autohtoni toliko i
objektivno uslovljeni, dakle i Zivotno sposobni. Sve do sredine 1944. godine,
kada se evakuacija ranjenika u juznu Italiju za nas u strategijskom smislu

pojavljuje kao sasvim nov oblik sanitetskog obezbjedenja i to, moglo bi se reci,

133 0 Petrovatkom kongresu kao prekretnom u borbi protiv zaraznih bolesti, pogotovo
pjegavog tifusa v. Hrvoje Tartalja, »Radovi iz povijesti saniteta NOR-a«, Casopis za
suvremenu povijest 12, br. 1 (1980): 160.
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»netipi¢an< za partizanski nacin ratovanja, mi smo istrajali na organizacionim
oblicima koje je dala 1942. godina. Tako Ce ostati sve do potkraj rata tj. do
obrazovanja srijemskog fronta, kada smo sanitet poceli reorganizovati
priblizno modelu jedne regularne armije (sovjetske).
Kako su se sanitetski radnici snalazili u tim zbivanjima? Ono S$to se za sve njih
moZe reci, bez rezerve i bez izuzetka, jeste to da su bili u najmanju ruku vjerni
sljedbenici i pratioci njihovi. A to nije malo. Jer, izdrzati samo marseve, duge i
po nekoliko stotina Kkilometara, po nevremenu i oskudici svake vrsti
i istovremeno vrsiti svoj humani poziv, pa to je ve¢ djelo koje govori samo
o sebi dovoljno. Jo$ uz to treba uzeti u obzir da su vecinu nasSeg sanitetskog
kadra predstavljale Zene, medu njima ljekarke njeZnijeg zdravlja i ljudi
poodmakle Zivotne dobi.134

Ali, na$ partizanski sanitet pokazao je ve¢ u 1942. godini i druga
svojstva. On nije bio prosti »saputnik¢ rata i revolucije, kako su ga nerijetko
gledali, nego i kreator jedne od osnovnih pretpostavki ratnog uspjeha, a to je
zdravlje boraca.

Na tome planu na$ kadar je ispoljio inicijativu, stvaraju¢i osebujne
oblike organizacije, jer nikakvih uzora niti prethodnih znanja za to nije

imao.«135

134 7ena-Li¢anki, bolni¢arki, ali bez atribucije »njeZnosti«, prisjetila se frontovska radnica
i partizanka Marija Vica Balen: »Te licke seljanke, ve¢inom nepismene ili u najboljem
sluc¢aju polupismene, naucene vjekovima da samo rade i radaju, bez ikakvih prava, pa
i prava glasa (koje su dobile tek u narodnooslobodilackoj borbi) - kao da su se, odjednom,
bas tom borbom, probudile [..] shvacajuéi da i one predstavljaju armiju, itekako vaznu u
ovoj borbi na Zivot i smrt. PoZrtvovno su obradivale polja, timarile stoku, skupljale hranu
za vojsku i nosile je na poloZaje pod paljbom puSaka i topova, prale i krpale odjeéu boraca
i, kao vrhunac svega, odlazile i same u partizane, gdje su se pokazale kao vrlo hrabri borci
i bolni¢arke. Jedna moja predsjednica AFZ-a, u Toli¢u, mlada udovica Maga Obradovi¢,
krenula je te (1942.) godine u partizane i postala umjesna bolnicarka, pa je i dr. Kremzir
spominje u svojim sjecanjima kao vrlo hrabru i poZrtvovnu Zenu.« Vica Balen, Bili smo
idealisti, 249.

135 Gojko Nikoli§, Korijen, stablo, pavetina (Zagreb: SNL - Prosvjeta, 1981), 461-462.
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NikoliSev sanitetski ¢asopis te 1942. godine po izvanrednoj liniji umnoZio se
i sloZio u Zagrebu, u birou inZenjera Dragana Caric¢a (Ozrena) i Borisa Bakraca
(Cerkeza) u Boskovicevoj ulici, kao jedno od mobilizacijskih sredstava za onaj
znatniji dotok lijecnika i materijala u partizanske jedinice iz fusnote Narcise

Lengel Krizman.136

136 Lutvo Ahmetovié, »Zagreb 1942«, u: Zbornik sje¢anja Zagreb 1941-1945, sv. 111, 18. Na
Ahmetovicevu inicijativu i ranije spomenuti doktor Josip Kajfes (sa Svetoga Duha) prelazi
u partizane, a u sijetnju 1943. godine MNOO Zagreb javlja Pavlu Gregoricu da je
»mobilizirano pet lijecnika i deset pripadnika nizega medicinskog osoblja«. Juraj Barbaric,
»Pregled djelatnosti organizacije NOP-a u Zagrebu 1941-1945.«, u: Zbornik Zagreb 1971,
125.
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V. Finale 1944.

Sredinom oZujka 1944. godine predratni politi¢ki i sindikalni radnik, strojar,
a nakon rata direktor Norbert Veber (1912-1974), pred zadatkom u Osijeku,
dobija hitni poziv da se javi Povjerenstvu Centralnog komiteta KP Hrvatske za
sjevernu Hrvatsku. Povjerenstvo se nalazilo u Sumici blizu sela Miklausa kraj
Cazme, u bazi zvanoj »Konspiracija, gdje Vebera do¢ekuje stalna akterica ovog
teksta, Anka Berus, glavna i odgovorna za funkcioniranje zagrebackog
frontovskog spleta. Nakon postupka obuke 20. svibnja 1944. Veber konacno

ulazi u Zagreb, dok o logici i metodologiji priprema naknadno biljeZi sljedece:

»Najprije sam se trebao upoznati sa situacijom u Zagrebu, s organizacijom
i kako se tamo djeluje. Pogotovo sam se trebao upoznati s radom u dubokoj
ilegalnosti, jer smo mi na oslobodenom teritoriju sasvim druk¢ije Zivjeli, nego
Sto je to mogla tada organizacija u Zagrebu. Zato sam se morao upoznati
s metodama konspiracije, na¢inom kretanja, oblacenja itd. Uopc¢e s nacinom
Zivota u takvim uvjetima u okupiranom Zagrebu. Osim toga, morao sam nauciti
tehniku obavjeStavanja i kontakata koje ¢u imati s Povjerenstvom Centralnog
komiteta preko raznih kanala, a isto tako i s tehnikom Sifriranja odredenih
stvari koje su trebale ostati u velikoj tajnosti. Na kraju, trebalo je pripremiti
i legitimacije s kojima bih ulazio u grad i s kojima bih se kretao u Zagrebu.
Sjecam se da su me radi toga odveli kod nekog fotografa, ¢ini mi se u Miklausu,
koji je pravio slike, a nije smio znati za Sto. Izgovor je bio da idem u neku misiju
u inozemstvo, pa mi treba slika za pasos. Tada smo, naime, ve¢ imali relativno

dobre veze s Londonom i zapadnim saveznicima, pa su pojedini nasi drugovi
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odlazili i tamo.«137

Veber je po naravi posla - kad se udubio u konspirativni rad138 - morao

137 Norbert Veber, »Dogadaji iz 1944. godine«, u: Zbornik sjecanja Zagreb 1941-1945, sv. 1V,
232.

Inace, Sto se rada na falsificiranim ispravama tice, tog neophodnog (i zacudnog - u smislu
majstorije) sektora svakog ozbiljnijeg pokreta otpora, vrijedi procitati svjedoCanstvo Josipa
Lukatele, c¢ija je ruc¢na tehnika izdrzala sve provale i ruSenja u Zagrebu od (kasne) jeseni
1941. do 29. travnja 1944. godine. Zajedno sa suprugom Verom ovaj je profesor
matematike djelovao iz stana u Babonicevoj 29. Lukatela o silini skrovista: »Nakon
oslobodenja dolazili su drugovi i trazili da im pokaZzem gdje sam imao spremista. Medu
ostalima bili su i Cari¢ Ozren i Bakra¢ Cerkez, obojica gradevinski inZenjeri. Pustio sam ih
da traze. Kuckali su po zidovima, podu, pregledavali pod i namjestaj, ali skroviste nisu
pronasli. Vjerojatno bi grubljim metodama, razbijanjem zida i uspjeli.«

Lukatela o putu prema »Konspiraciji«: »Vozili smo se prema Borongaju, a zatim raznim
poljskim putovima, tresuci se preko jama, a negdje i preko polja gdje nije bilo nikakva puta,
stigli smo u jedno selo. Bila je to Ivanja Rijeka, u to vrijeme dosta sigurno partizansko
podrucje, udaljeno samo nekoliko kilometara od Zagreba. Sljedecega dana kurir me je
poveo do mjesta Otok, gdje sam se susreo s Ozrenom, a s njime je bio i drug Norbert Veber
Saban. Nekim selja¢kim kolima krenuli smo dalje. Po vezi predavali su me jedan drugome i
sutradan kasno poslijepodne prispjeli smo u Cazmu, a odatle u Dolnji Mikleus, u
»Konspiraciju«. To su bile ku¢e u Sumi u kojima se nalazilo Povjerenstvo CK za Hrvatsku.
Tamo sam se susreo s drugaricom Ankom Berus i drugom Dragutinom Sailijem. Tek tada
sam mogao reci da sam se izvukao iz opasnosti, a uskoro smo uspjeli izvu¢i iz grada i Veru.
Tu u »Konspiraciji« izradio sam i svoj posljednji falsifikat. Radilo se o legitimaciji za druga
Vebera Sabana. On je imao zadatak da se vrati u Zagreb. Da bi se lakse kretao, otiao je kao
»domobranski ¢astnikg, i to u uniformi. Za to mu je trebalo izraditi potrebne isprave.« Josip
Lukatela, »Rad ru¢ne tehnike«, u: Zbornik sje¢anja Zagreb 1941-1945, sv. 111, 142-153.

Lutvo Ahmetovi¢ o statusu Lukatele u mrezi konspirativnog rada: »Nitko s Lukatelom nije
smio komunicirati, niti je on, osim toga [falsificiranja], smio bilo Sto drugo raditi.« Lutvo
Ahmetovi¢, »Zagreb 1942«, u: Isto, 18.

138 Jedan simptomati¢an prikaz Kkonspirativnog rada: »Pojedina moja zaduZenja u toku
ilegalnog rada u Zagrebu za vrijeme okupacije, koja su u ovom prikazu odvojena, zapravo
su se prepletala i sadrzajno i vremenski i organizaciono i po viSim vezama. Nisam siguran
da sam ih pravilno grupirao i zato ih nisam mogao uklopiti u priloZzenu shemu. Mnoga
prava imena koja tu navodim saznao sam tek na oslobodenom teritoriju, a neka tek poslije
rata, dok su mi mnogi nekadasnji suradnici jo$ uvijek nepoznati po svojim pravim imenima.
Mnoge drugove i drugarice s kojima sam suradivao nisam ni spomenuo, jer se niceg
konkretnog s njima u vezi ne mogu sjetiti, iako sigurno znam da sam s njima suradivao.
MoZda je tome kriva konspiracija, koja se posve druk¢cije provodila u okupiranom Zagrebu
nego na slobodnom teritoriju. O tome kakva je bila konspiracija u Zagrebu neka posluzi
i ovaj detalj. lako smo moja pokojna Zena Vikica i ja godinama zajedno suradivali gotovo
u istom krugu, tek sam u kolovozu 1944. godine, kad sam odlazio u partizane, od nje saznao
da je ¢lan KP od 1943, a ona se iskreno zacudila kad sam joj rekao da sam ja ¢lan KP od
1942. godine, mada je u to vrijeme bila organizacioni sekretar MK Zagreb, $to mi je ona na
oproStaju zaboravila re¢i. To mi je tek poslije njene smrti rekao Norbert Veber
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redovito (i Sifrirano) raportirati glavnoj i odgovornoj. Odgovori, napuci i
razjasnjenja Anke Berus indikativni su, kako za narav ilegalnog rada generalno
i Veberovog ponaSanja specificno, tako i za c¢vrstocu »zagrebacke linije« te
sondiranje neuralgic¢nih toc¢aka frontovskog spleta u predzadnjoj ratnoj godini.

Pred »Narodnu pomoc¢« ponovno su postavljeni temeljni izazovi.

U pismu Mladenu/Veberu Berus 28. kolovoza 1944. istiCe sljedece:

»Dragi Mladene!

Kako smo Ti ve¢ javili drug Petar [Josip Duda] je doSao do nas. On nam je
izloZio stanje u nasSim organizacijama u Zagrebu. Prema njegovom izlaganju, a i
u razgovoru s ostalim drugovima koji dolaze iz Zagreba vidimo, da uslijed
teSkoca i napora, koje ste imali za oCuvanje same partijske organizacije u gradu
nije dovoljno paZnje posveceno pretvaranju bivSih odbora NOO-a u odbore
NOF-a, koji treba u prvom redu da budu politi¢ke organizacije i da se preko njih
ucvrsti i u gradu Narodno oslobodilacka fronta kao opce politicki narodni
pokret. Jedan od glavnih zadataka odbora NOF-a i part[ijske] organizacije jest
danas pored okupljanja i uc¢vrScenja same fronte masovna mobilizacija svih
ljudi sposobnih za oruZje. Treba prozeti i part[ijsku] organizaciju kao i odbore
NOF-a mobilizacionim duhom i uvjeriti sve, da je svakom antifaSisti mjesto u
redovima Narodnooslobodilacke vojske, treba da uradimo sve da bi one koji se
nalaze joS u neprijateljskoj vojsci, u fabrikama i radionama, uredima itd.

mobilizirali za naSu vojsku i suzbiti svaku tendenciju, da ¢e nam oni biti

u partizanima, gdje sam tek saznao njegovo ime i funkciju. A za to kakva je konspiracija bila
na oslobodenom teritoriju neka posluzi ovaj detalj. U Prececu sam kod svog rodaka Mirka
Vidica, predsjednika NOO-a, trebao docekati kurira iz Povjerenstva (nisam bio upucen da je
to Povjerenstvo CK za sjevernu Hrvatsku). Cim je kurir u$ao, pri$ao mi je i upitao me: Ti li si
drug Tuckorié¢? Berusica te ¢eka u konspiraciji kod Donjeg MikleuSa.« Branko Tuckorié,
»Moj rad u oslobodilackom pokretu«, u: Zbornik sje¢anja Zagreb 1941-1945, sv. 1V, 169-170.
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potrebni u samom gradu kod zauzimanja grada itd. Odbore NOF-a treba
postaviti Siroko ne drZeci se nikakovih ukruéenih formi, a Sema odbora ostaje
kao Sto je i bila: odbori po ve¢im fabrikama, koji bi odgovarali biv§im glavnim
odborima NOO-a i kotarske odbore, po dva u svakom rejonu. S tim kotarskim
odborima i odborima u fabrikama rukovode direktno rejonski komiteti, a po
partijskoj liniji treba Sto prije omasoviti partijsku organizaciju. Ve¢ danas treba
da se pristupi formiranju Mjesnog odbora NOF-a. U taj Mjesni odbor ulaze za
sada ¢lanovi M.K. [Mjesnog komiteta KPH za Zagreb] i R.K. [rajonskih komiteta]
/nema potrebe da se kao odbor u cjelini uopce sastanu/, a taj Mjesni odbor
treba prosiriti $to veé¢im brojem uglednih gradjana pripadnika raznih stranaka,
kao i vanstranackim licnostima. Uslijed mladosti M.K. to on ne ¢e biti u stanju
da izvede, nego ¢e$S Ti preuzeti na sebe da nadjeS preko tzv. VIII. kotaral3?
/intelektualci/ 3 - 4 aktivnija ¢ovjeka, koji bi isto usli u odbor Mjesnog NOF-a,
ali ne bi bili povezani sa M.K. nego direktno pod Tvojim rukovodstvom imali
zadatak da razgovaraju i politicki djeluju medju uglednim li¢nostima i traze
njihov pristanak za ulazak u Mjesni NOF i pristanak za rad po direktivama, koje
¢e dobivati preko Tebe od NOF-a. Ako bi se pronasla koja licnost pogodna za

predsjednika Mjesnog NOF-a,140 mogla bi da izadje do nas na oslobodjenu

139 Uz Osmi kotar u spektru zagrebackih frontovskih odjeljenja prilicno su vazni i Deveti
(slovenski) te Deseti (istarski) kotar. Prema nekim procjenama, navodi Narcisa Lengel
Krizman, u Zagrebu je boravilo nekoliko desetaka tisuca Istrana i Slovenaca, ve¢i dio jo$
otprije rata, a dio (Slovenaca) sklanjaju¢i se pred Nijemcima 1941. i 1942. godine. Lengel
Krizman, Zagreb u NOB-u, 204-206; Ista, »Prilog proucavanju djelovanja zagrebacke
partijske organizacije 1941-1945. (II)«, 75. Posveta angaZmanu dijela aktivista iz tog
spektra tekst je Alice Hrske, »llegalan rad iseljenih Slovenaca«, u: Zbornik sjecanja Zagreb
1941-1945,sv.1V, 210-225.

140 Zadniji je predsjednik zagrebackog ratnog Mjesnog NOO-a/JNOF-a doktor Berislav Bor¢ié
(1891-1977), uz Stampara jedna od kljuénih figura domace i svjetske socijalne medicine.
Bor¢i¢, bernski i be¢ki dak, dugogodisnji upravitelj Higijenskog zavoda sa Skolom narodnog
zdravlja, ravnatelj Banovinskog zavoda za proizvodnju lijekova (PLIBAH; 1940-41),
ekspert je Higijenske sekcije DrusStva naroda, koji od »1930-38. triput boravi u Kini kao
glavni savjetnik pri kineskom Ministarstvu narodnog zdravlja. U tada glavnom gradu
Nankingu organizirao je Centralni higijenski zavod sa Skolom narodnog zdravlja, po uzoru
na zagrebacki, i Skolom za primalje i sestre pomoénice te Centralnu drZavnu bolnicu.

55



e VIEWPOINTS it eeeaann,

from Southeast Europe

teritoriju i da sa svojim punim imenom potpisuje proglase i pozive Mjesnog
NOF-a gradjanstvu Zagreba.

U vezi sa naglim razvitkom dogadjaja potrebno je, da sakupimo Sto brze sve
podatke o samom Zagrebu. Preko tih ljudi mo¢i ¢e se do¢i do niza dragocjenih
podataka. Mi moramo imati potpuno jasnu sliku svih preduzeca u Zagrebu, da
poznamo njihov kapacitet, ljude koji danas s njima rukovode, broj uposlenog
radniStva, u Cijem su vlasnistvu itd. Treba da znamo sve podatke o bankama,
drzavnim ustanovama, podatke o magazinima, drustvima /privrednim,
zadruznim, staliSkim itd./, a narocito je vazno da imademo sistematizirane
podatke o vojnoj snazi i vojnim ustanovama. Sve Ce te podatke biti tesSko dobiti
preko nasSih organizacija, nego se ih najlakSe moZe dobiti koriste¢i za to
podatke, koje danasnji drZzavni aparat u Zagrebu ima, a koje moZemo dobiti od
raznih nasih ljudi u uredima, koji imaju preko toga pregled kao na pr. iz raznih
Ministarstva, op¢ina, poreznih ureda itd. Sve Stampane stvari, preko kojih bi se
mogao dobiti makar kakav uvid u to nastoj svakako nabaviti i ¢im prije poslati.
Poslije zadnje provale u vojnim komitetima pitanju formiranja i u¢vrséenja
vojnih komiteta nije dovoljno posvecena paZnja. Pored toga Sto treba i pojacati

rad u vojsci preko komiteta i osobito kod domobranstval4! vrsiti Sto jacu

Zajedno s A. Stamparom, koji mu se poslije pridruZio, organizirao je zdravstvenu sluzbu
u kineskim provincijama, okruzima i gradovima, gdje su njegovom poduzetnos¢u osnivani
pokrajinski zavodi za zaStitu narodnog zdravlja i okruzni domovi narodnog zdravlja te
promicano zdravstveno i gospodarsko prosvjeéivanje«. Od 1946. na nizu rukovodecih
mjesta i terenskih zadataka u spektru UN-ovih organizacija (UNRRA, SZO, UNICEF), izmedu
ostalog i na nastavku kineske misije. Vratio se u zemlju 1957. godine. Vladimir Dugacki,
»Borc¢i¢, Berislav«, Hrvatski biografski leksikon, ur. Aleksandar Stipcevi¢ i dr. (Zagreb: JLZ,
1989), 2 <http://hbllzmk.hr/clanak.aspx?id=2422>.

141 Na radu s domobranstvom posebno je bio angaZiran Ivan Stevo Krajadi¢. Detaljnije o tome,
uz popis simpatizera i suradnika pokreta otpora, »uglavnom postenih i cestitih ljudi,
v. Ivan Krajaci¢ Stevo, »llegalni rad u Zagrebuc, u: Zbornik sje¢anja Zagreb 1941-1945, sv.
111, 27-37. Krajaci¢ posebno spominje Ivana Snidarsi¢a (Geista), direktora Tvornice likera
Becker u Branimirovoj ulici, i komicara Augusta Cili¢a, kao »civiln[e] stupov[e] u nasem
radu s neprijateljskim vojnim formacijamac. Cili¢, »stari purger i >kenigSnapsler«, o Geistu,
Stevi i ostalima, s posebnim naglaskom na »preuzimanje kuée u Stenjevcu Gornjem«
i »razvijanje obavjeStajne sluzbe do maksimuma« svjedo¢i u zapisu »Kuéa s tajnim
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uporniju mobilizaciju za naSu vojsku[.] Treba jasno naglasiti, da svakog onog
koji se nadje pred naSom vojskom s oruzjem u ruci na neprijateljskoj strani
Ceka surova kazna. Ali pored toga treba pronaci neke ozbiljne oficire, koji bi
imali zadatak da sa pojedinim licima na viSim poloZajima u domobranskim
kasarnama otvoreno razgovaraju i postave pred njih zadatke, koje treba da
izvrSe u momentu oslobodjenja samoga grada Zagreba. Moramo svim snagama
nastojati da sprijeCimo izdajnicke protunarodne pokusaje izvjesnih krugova,
koji bi htjeli da spasavaju dio ustaskih krvoloka od narodnog suda raznim
pucevima i slicno. Taj rad trebas Ti takodjer da uzmes pod direktnu svoju

kontrolu, jer preko M.K. to ne ¢eS moci sprovesti.«142

Desetoga rujna 1944. stvari su podcrtane:

»[JJucer, prije odlaska primili smo jo$ par tvojih pisama, ali se brojeva ne
sjecam. Izgleda mi da neka nismo primili. Valjda si ih poslao preko Vida, a taj
kanal loSe funkcionira. Ako ti bude moguce, tj. ako se pitanje izlaska iz grada ne
bude kompliciralo, kako ti najavljuje$, onda dodi svakako do Zeta da neke
stvari detaljno raspravimo. Znamo sa kakovim se poteSko¢ama boris, ali bas

radi toga mislimo da bi se trebao rasteretiti onih stvari koje ti sam ne bi trebao

skloniStem«, u: Isto, 158-165. O »prakti¢no neprocjenjivim« zaslugama suradnika NOP-a
u neprijateljskim vojnim formacijama (tzv. vojni komiteti), v. Lengel Krizman, »NOP
u Zagrebu 1941-1945. godine«, 38; te Ista, »Prilog proucavanju djelovanja zagrebacke
partijske organizacije 1941-1945. (I)«, 68-69, 73; za generalni uvod u val ruSenja vojnih
odbora krajem travnja i po¢etkom svibnja 1944. godine v. Isto, 78. Najnoviji i najiscrpniji
prilog iz spomenute problematike jest clanak Branke Boban, »llegalni vojni odbori
Narodnooslobodilackoga pokreta u Zagrebu 1943-1945«, u: Spomenica Renea Lovrencica
(Zagreb: FFZG, 2016), 265-306. O aferi Radonic¢i¢, odnosno padu Karla Radonici¢a
i drugova, takoder suradnika pokreta otpora u spektru frontovskih organizacija, v. Ista,
»Vojno-obavjestajni rad dr. Karla Radonici¢a i grupe domobranskih mornari¢kih ¢asnika za
NOP i veza s I. S. (1943-1944)«, Radovi Zavoda za hrvatsku povijest 44, br. 1 (2012): 347-
381. Najadekvatnija percepcija Vojnih NOO-a bila bi da su oni »specijalna« strana
kompleksa »Narodne pomoci«, odnosno zagrebackog frontovskog spleta, s paralelnom
linijjom organizacije i zapovijedanja. Lengel Krizman, Zagreb u NOB-u, 210, 260-267.

142 HDA, f. 1723, k. 364, 08-002-NOB-42-1944, 21, 1-3.
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da svrSavas. Iz tih razloga bili smo misljenja da prepusti§ Mirnome [Andriji
Mohorovici¢u] svu onu granu i da se on tome posveti a da sebi nade sposobne
ljude koje on sigurno moZe naci u krugu svojih znanaca koji bi po posebnim
linijama radili, a on im davao direktive, kao Sto su vojnicke, grupa HSS-a,
a takoder i sve ostalo. Ti bi od toga samo imao uvid za ono S$to tebi treba. Isto
tako veze za mobil[ni] materijal itd. prepusti malom drustvu, a sprovadanje
i direktiva i rad na terenu imas one dvije prijateljice. Treca moZe da te posjeti
svakog c¢asa, ¢im ti javi§ da moZe da dode. Samo odavde nismo mogli da
ustanovimo mjesto boravka, pa kad to uredis, javi odmabh.

Spisi iz tzv. VIII kot[ara] (intelektualci) treba da ti posluZe za to da se angaZuju
ljudi za mjesni NOF kako smo ti ve¢ ranije pisali, a takoder i za to da u duhu
»Posljednjeg poziva« [domobranima za stupanje u NOV] koji je vezan za rok od
15-[og] o[vog] m[jeseca] nadete u svim vojni¢kim punktovima ljude koji ¢e po
nasem naredenju i naSim direktivama staviti se na raspoloZenje Staba
X korpusa i ostati na svojim mjestima i biti spremni da sva naredenja izvrsSe.
Isto tako preko VIII kot[ara] a i preko svlh organizacija spremati se konkretno
za preuzimanje vlasti u punom opsegu. To preuzimanje treba da se izvrsi
u najvecem redu i ne dozvoli raznim tipovima da to ometu ili izvrSe makar
kakovu samovolju. Zato moramo imati sve podatke: tj. spisak ustanova po
strukama. Ministarstva, drzavna uprava i svi uredi, saobracaj, bolnice, razna
drustva, zajednice, banke, industrijska preduzeca, itd. da bi mogli u redu sve
preuzeti. U svakoj ustanovi ili grani ustanova imati ve¢ odresenog covjeka na
koga ¢emo se moci osloniti koji ¢e ve¢ da ima sve podatke, kako o ljudima, tako
i o stvarima sa kojima te ustanove raspolazu. Ako se pravilno organizirano
stvar postavi moci Ce se to lako rijesiti, samo treba imati u tome sistema. U tom
VIII kot[aru] ¢e se sigurno naci nekoliko inicijativnih ljudi i uzmi par za
razgovore radi NOF-a, opet jednog koji ¢e voditi brigu o vojnim postrojbama,

pa nekoga koji ¢e opet dati drugima konkretne zadatke za prikupljanje
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podataka i angaziranje [judi po svim ustanovama za preuzimanje vlasti.

Eto, ti u prvom redu treba da budes organizator toga, a uvjereni smo da ako se
tim pitanjima posvetis da ¢eS brzo moci uspjeti sve to svrsiti.

Moramo u svakoj situaciji da vidimo koja je glavna karika i tu pomoci. Ostalo
prepusti drugima. Eto o tome kako si shvatio taj svoj zadatak i kako si pristupio
provodenju istoga, Zeljeli bi da nam piSeS, da ti, ukoliko nam bude moguce
pomognemo. Isto tako bilo bi potrebno da dobijemo izvjeStaj malog drustva
0 njegovom radu i stanju svih organizacija, ali ti nemoj time da se mnogo
bakc¢es, nego neka oni na tome rade i neka im pomogne jedna od prijateljica
ukoliko su se snaSle na radu. To ne treba da bude sve onako po svim
paragrafima, ali da vidimo kako organizacija Zivi i radi. Zanima nas takoder da
nam javis kako se prijateljice snalaze. Kad ti se javi nova prijateljica (trec¢a) bit
¢e potrebno da par dana bude u drustvu sa nekom dobrom drugaricom koja ¢e
je malo podrobnije upoznati sa samim gradom i navikne na gradski Zivot. Hitna
veza je spremna i ¢ekala je samo na tvoj poziv. Tako e biti za 3 - 4 dana kod
tebe.

Nastoj pronaci za nas >brojidbeni pregled¢, a takoder izvudéi iz >Statistickog
ureda< sve podatke koji tamo postoje. Trebala bi nam i velika karta Zagreba,
kakova visi u svakom poreznom uredu. >Sokol« piSe pismo za jednu kartu
i pismo prilaZzem. To treba da dades preko odbora na Sava kolodvoru tj. preko
Zeljeznice. Fotografije knjige za Istrane dobili i potvrdili preko »Vidac.

Kako ti je ve¢ Tomo [Milan Miskovi¢] rekao, odlucili smo da ne Saljemo nikoga

po liniji za koju smo predvidali nekoga, ve¢ da to preuzme Mirni.«143

Komunikacija Anke i Mladena te je godine dosta rastrzana,4* mjesna partijska

143 HDA, f. 1723, k. 364, 08-002-NOB-42-1944, 28, 1-2.

144 pa tako primjerice:
»Dragi Mladene!
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i druge organizacije dozivljavaju niz teSkih provala, ali zadrZimo se na
temeljnim motivima iz korespondencije, jer oni upucuju na preobrazbu
organizacije Narodne pomodi iz zaStitne i prilagacke (i otpremne, logisticke)
organizacije pokreta otpora u organe nove vlasti (drzave). Jo§ 1942. pocCinje
preobrazba odbora Narodne pomoc¢i u Narodnooslobodilacke odbore (NOO),
taj je proces zaokruzen formiranjem Jedinstvene narodnooslobodilacke fronte

(JNOF-a) 1944. godine.14>

Onaj dan kada si Ti bio kod Zeta i kada si nam slao depese mi smo Ti javili depeSom, da
nas detaljnije izvjesti$ o dogadjajima u Zagrebu, kao i da nam ponovis drugi dio depeSe, jer
nije bio razumljiv. Ocekivali smo da ¢eS nam se opSirnije pismeno javiti od Zeta kada si ve¢
tamo bio. Medjutim od Tebe nikakovih vijesti. Danas je doSao Tomo, koji se je s Tobom
sastao i po onomu $to si Ti s njim razgovarao, kao i po Tvojim pismima vidimo, da si
dozvolio, da se spletes u niz sitnih poslova, tr¢[k]aranju itd. Sto svakako nije Tvoja duZnost.
Skre¢emo Ti paznju, da iz viSe razloga prekines odmah ovakav nacin rada. Ti tamo treba da
budes$ rukovodi[la]c, koji ¢e imati pregled nad svim, pomodéi organizaciji da izvrSava
zadatke i da ih postavlja, a ne da se bavi§ nizom sitnih poslova. Misilimo da je bilo
nepravilno, $to si dolazio do Zeta i jos k tomu u drustvu, a da se ranije nisi najavio, tako da
je Tvoj put bio uzaludan. Te stvari za koje si Ti izaSao treba da radi druStvo sa kojim Ti ima$
da rukovodis, a ne Ti li¢no. Tvoja je briga i to licna da ucvrsti$ kanal s nama, koji ve¢ postoji,
a druge stvari kao pitanje ljudi i materijala to treba da svrSava novoosnovano drustvo (I). -
Cim primi$ ovo pismo uredi stvar tako da Ti stvarno moze$ da vrsi$ svoju duznost, a nju ée$
moci da obavlja$ ako budes viSe zalazio u probleme, razmisljao o zada¢ama, postavljao
zadatke, a ne da sam trckara$ okolo. To je nezgodno i nedozvoljeno iz razloga: 1) Sto na
takav nacin ne moze$ da bude$ rukovodi[la]c, a 2) $to uvelike dovodi u pitanje Tvoj li¢ni
opstanak. Tvoj kontakt sa (II) moZe da bude samo kao sa vezom sa (1), dok sve ostale stvari
moras$ da uredis tako da nova (III) radi onako kao $to Ti je radila ona ranija.

Mi smo Ti zadnje vrijeme pisali nekoliko pisama i postavljali konkretne neke stvari.
Medjutim od Tebe uopce ne dobivamo odgovora na ono Sto Ti piSemo. Razlog je tomu
Tvoja rasparcanost. Molimo Te, da se sredis. Kako smo Ti ve¢ javili do¢i ¢e jos jedna (IV)
i tako ¢eS moci da prepusti$ njima rad dolje, a da ostalo sredi$ onako kako smo Ti naveli
u zadnjem opSirnom pismu.« HDA, f. 1723, k. 364, 08-002-NOB-42-1944, 25, 1.

145 Usp. Lengel Krizman, »0 nekim pitanjima organizacije i djelovanja NOO-a i odbora JNOF-a,
197-222. Kao i tijekom, a pogotovo nakon Veberove/Sabanove polugodisnje sekvence, vrlo
velik (i terenski i rukovodeéi) dio odgovornosti za funkcioniranje zagrebackog pokreta
otpora stoji na Zenama. Uz glavnu i odgovornu Anku Berus (koja krajem 1944. odlazi na
rad u Dalmaciju), tu su Zivka Nem¢i¢ Dora/Mara, instruktorica partijske i pripartijskih
organizacija, Slava Urbanci¢ Hojka, prekaljena kurirka kod koje se nalazio i partijski arhiv,
obavjeStajka Zona Kalodera, zatim stara stanodavka Pepica Lukanovi¢ (od prvih ratnih
dana i vode¢ih rukovodilaca KPH/KPJ) te izdrzljiva radiotelegrafistkinja Ljerka Kirac
Veberova odlaska pocetkom prosinca 1944. objesena je (28. listopada) njegova najbliza
suradnica, Vikica Tuckori¢, orgsekretar MK KPH za Zagreb. Vikica (Majda, Galja) izdrzala je
isljedivanje i nije nikoga odala. Kasnije su uhapSene i njezina nasljednica Danica Kleme
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Glavni zadatak »Narodne pomoci« 1944. jest finalna priprema za

osvajanje/preuzimanje vlasti, a temeljna funkcija unutar frontovskog

Smilja te Paula Martin¢i¢ Rakamari¢ (Seka), instruktorica rajonskih komiteta, koju
zamjenjuje Josipa Zani¢ Silva. Zivka Nem¢i¢ Dora/Mara svjedodi o atmosferi u gradu
s proljeca 1945, o kaosu i rasuluy, ali i teroru i racijama: »Kvislin$ki administrativni aparat,
agenti i suradnici neprijatelja bjezali su pred nasom vojskom, i to najviSe u Zagreb.
Razumljivo je da su mnogi takvi ljudi koriSteni u borbi protiv NOP-a u gradu. Bilo ih je
svuda — na trgovima, tramvajskim stanicama i ulicama — kontrolirajuci kretanje gradana.
Sve one koji su im bili sumnjivi hapsili su, a osobito one koji su razgovarali na ulici, pod
pretpostavkom da su aktivisti NOP-a. Ta situacija zahtijevala je krajnji oprez u ilegalnom
radu. Meni je kretanje po Zagrebu bilo vrlo otezano. Tramvajski saobraéaj, zbog nedostatka
struje, nije bio redovit, pa je i ta ¢injenica pogorsavala situaciju. Struje je nestajalo svaki
dan. Morala sam na kilometre pjesSaciti ako sam htjela do¢i do stanova u kojima sam
ilegalno boravila. Na primjer, pjesacila sam s Tre$njevke na Bukovac, tj. od jednog kraja
grada na drugi.

U tom je razdoblju stanove za ilegalne sastanke bilo sve teze dobiti«. Sastanci su se u to
doba najcesc¢e odrzavali po crkvama, gdje su se aktivisti »osjecali sigurnima, a hapSenje je
Dora/Mara pocetkom veljace 1945, kad su joj sve veze popadale, izbjegla tako da je pred
agentom pobjegla u kanal i gacala do prve sigurne adrese: »Moji stanodavci su se
zaprepastili kad su me vidjeli onako uprljanu. Nisam im htjela niSta pripovijedati, da ih ne
upla$im. Rekla sam da sam se pokliznula i pala u potok«. Zivka Bibanovi¢ Nemdié,
»lzvrSavajuéi sloZene zadatke u svojstvu instruktora Povjerenstva CK KPH docekala sam
oslobodenje u Zagrebu, u: Zagreb Spektar, 413-427.

Timea OZegovi¢ Drndi¢, pak, izrice refren mnogih zagrebackih ilegalnih radnica i radnika:
»Zeljela sam oti¢i u partizane, ali drugovi su mi govorili da moraju iskoristiti moje
mogucnosti u gradu u kojem je zaista bilo teSko opstati«. I opstala je, do kraja, izdrzavsi
i Kamberovo isljedivanje. Timea Drndi¢, »U gradu je bilo teSko opstati«, u: Isto, 299-301.

S obzirom na opce stanje krajem 1944. godine (Zagreb kao punkt za povlacCenje
i privremenu koncentraciju njemackih i kvislinskih oruzanih snaga i administrativnog
aparata, uz koje je islo i civilno stanovnis$tvo) te specificnu dinamiku unutar zagrebackog
frontovskog spleta, privremeno se zaustavlja rad na izgradnji Siroke frontovske platforme
koja bi odmah i javno istupila, a kako je to proklamirano u gornjim, i drugim, direktivnim
pismima. O tome svjedoCi i pomalo pani¢no (ili oprezno) pismo Save Zlatica Norbertu
Veberu, uime Povjerenstvu CK KPH za sjevernu Hrvatsku (13. listopada 1944) u kome
istiCe brigu za kadrove nakon hapsenja Vikice Tuckori¢, a za NOF porucuje: »Popis ljudi za
gradski plenum odbora NOF-a neka se unisti. Treba samo da odredjeni broj ljudi iz
plenuma znade i za ostale ¢lanove. A svi koji su predvidjeni za plenum treba da na to dadu
svoj pristanak. Eventualno Ti moZes Sifrirano javiti nama imena samo onih ljudi iz plenuma
preko kojih ¢e se mo¢i do¢i do ostalih €lanova. Za ljude u gradskom NOO-u treba da nam
posaljes imena, zanimanje, i kratke karakteristike, jer ¢e gradski NOO sacinjavati ne samo
oni, nego i niz drugova koji se sada nalaze na oslobodjenom teritoriju«. HDA, f. 1723, k. 364,
08-002-NOB-54-1944, 5, 1.

Inace, organizacija koja ¢e se 1945. pokazati klju¢nom za »borbu iznutrag, tj. odrZanje reda
i sigurnosti prilikom preuzimanja/osvajanja vlasti, jest Narodna zastita. O njezinoj preteci,
Civilnoj zastiti, i kontinuitetu angazmana unutar zagrebackog frontovskog spleta svjedoci
zapis Aleksandra Flakera "Iz mira u rat", u: Revolucionarni omladinski pokret u Zagrebu
1941-45: zbornik povijesnih pregleda i sje¢anja, sv. 11, ur. Ladislav Grakali¢ i dr. (Zagreb: GK
SSRNH - GO SUBNOR - SN Liber, 1984), 32-38.
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organizacijskog spleta, uz ¢uvanje objekata, jest, kako se i u pismu navodi,
prikupljanje toc¢nih i iscrpnih evidencija i statistika o stanju u gradu i njegovim
stanovnicima (okupatorskim, kvislins§kim, ali i konkurentskim, potencijalno
saveznickim, prvenstveno haesesovskim linijama), da bi se, kad se vlast osvoji,
moglo uspjesSnije (i preciznije) rukovoditi, u okviru onoga Sto se smatralo
adekvatnim.146

Dosla je 1945, doSlo je oslobodenje i - nakon velike, i uspjesne, borbe - dosla je
nova vlast. Ona nije bila monolitna i u njoj je, uz razna meandriranja i plimne
pomake, na visokom nivou (ili na velikoj sceni) Zivjela i »zagrebacka linija«.
Iskustvo 1941-45, kao i iskustvo 1936-39. bilo je veliki test za prave igrace:

dovitljive polagace.

146 Usp. Vodusek Stari¢, Kako su komunisti osvojili viast, 85-92.
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