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NAPOMENA UREDNIKA

Prvog i drugog decembra 2012. u Novom Sadu, u organizaciji
Alternativne kulturne organizacije (AKO), odrzan je nauc¢ni skup pod
nazivom Politicka upotreba proslosti: Istorijski revizionizam na
postjugoslovenskom prostoru. Konferencija je bila fposvec’ena jednoj
od najaktuelnijih pojava u savremenoj istoriografiji - istorijskom
revizionizmu. lako je re¢ o veoma rasprostranjenom fenomenu,
istorijski revizionizam nije bio ¢esta tema naucnih skupova, okruglih
stolova ili drugih formi diskusija i dijaloga medu istoricarima i
drugim istraziva¢ima koji se ovom problematikom bave. Drustvene
i humanisticke nauke, drustvena misao i uopste sve javne socijalne
prakse koje referiSsu na proslost dobijaju, osobito u dramati¢nim i
prelomnim istorijskim trenucima, posve ocekivano, ambivalentnu
ulogu tumaca ali i sredstva legitimacije novog stanja. Postavlja se,
ipal%, logi¢no i kompleksno pitanje: kako i zasto se desava da se ta,
uvek i svuda ambivalentna uloga koju odnos prema proslosti igra
u drustvu, u pojedinim manifestacijama dominantno svede na
jednu dimenziju - izrazito ideolosko-legitimacijsku u odnosu na, u
savremenosti, dominantnu ideologiju, ¢ak i po cenu zanemarivanja
nekih nepobitno utvrdenih nau¢nih polazista i saznanja? Na to pitanje
nema jednostavnog ni jedinstvenog odgovora, ali se on svakako mora
potraziti upravo kroz istrazivanja i pokusaje Sire konceptualizacije
njihovih rezultata. Zbornik ko}i predajemo ¢italackoj publici je, u tom
smislu, zajednicki napor nekolicine autora da se na to pitanje ponude
odgovori, razli¢itog stepena opstosti ali, uvereni smo, podjednako
istoriografski relevantni, ¢ime on zapravo nastoji da delimi¢no ispuni
jednu prazninu, kako teorijsko-metodolosku, tako i u domenu sasvim
konkretnih istraZivackih pitanja vezanih za razli¢ite manifestacije
istorijskog revizionizma.

Zahvaljujemo se Rosa Luxemburg Stiftung - Southeast Europe,
bez éif'e podrske i pomodi konferencija ne bi %)ila moguca. Veliku
zahvalnost dugujemo citavom timu Alternativne kulturne organizaci{'e
iz Novog Sada. Skupstina Autonomne Pokrajine Vojvodine ustupila
je svoju svefanu salu za odrzavanje dvodnevne konferencije, na
¢emu smo posebno zahvalni. Naposletku, hvala svim udesnicama i
ucesnicima konferencije, jer su dali doprinos otvaranju vaznih pitanja
i postavljanju ove znacajne teme u javni diskurs.

Urednici
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UMESTO PREDGOVORA
Istorijski revizionizam i drustveni kontekst

Srdan Milosevi¢ UDK: 94(100)“1939/1945 : 316.64
istraZivac saradnik,
Institut za noviju istoriju, Beograd

1.

storijska nauka ne poznaje veliki broj pojmova koji se mogu

svrstati u naucne termine u strogom smislu te reci,' pri ¢emu

je upotreba pojmova ¢ije je precizno definisanje inace klju¢no
za razumevanje samog problema koji se obraduje, veoma razli¢ita u
radovima razli¢itih istori¢ara. Cak su i pojmovi istorija i istoriografija
viSeznacni i njihovo znacenje u konkretnoj upotrebi cesto je vidljivo
jedino iz konteksta u kom se upotrebljavaju. Cinjenica da sami istori-
¢ari ¢esto ne preciziraju u kom znacenju koriste odredeni pojam pone-
kad otezava njihovu komunikaciju, pa se neretko dogodi da se medu
njima pojavi nerazumevanje i nesporazum samo zbog toga $to se pri-
daje razli¢ito znacenje istoj reci. Upravo to je slu¢aj, mozda vise nego
u bilo kom drugom primeru, i sa pojmom revizionizam, koji istoricari
upotrebljavaju u razli¢itim znacenjima, iz ¢ega se radaju nesporazumi,
koji se ne mogu prevazici 1Ezokuéajem unifikacije upotrebe termina, ve¢
jedino razumevanjem ovih razli¢itih upotreba u svakom konkretnom
slucaju.

Istorijat upotrebe pojma revizionizam vezuje se za pocetak 20.
veka i imenovanje nerevolucionarne grane marksizma.? U istoriogra-
fiji se pojam revizionizam koristi od meduratne epohe i u vezi je sa

! O problemima sa nau¢nom terminologijom drustvenih nauka vidi: Fred W. Riggs, , The
importance of concepts: Some considerations on how they might be designated less
ambiguously”, The American Sociologist 14 (1979), str. 172-185; Pokusaj da se pruZzi jedan pregled
istoriografskih onmova predstavlja knjiga Mcmopuja ~ Jlexcuxon nt}/’moﬂa, npup. P. Ban Jiven,
beorpap, 2010, kao i Les mots de 'historien, prir. N. Offenstadt, Toulouse, 2004. U ovim knjigama
su skupljeni nazivi odredenih istorijskih fenomena (fasizam, nacija...) zajedno sa nazivima
odredenih metodoloskih pojmova (istorijski izvori) ili pak specifi¢cnih metodoloskih postupaka
(istoricizam, naracija i sl.)

2 Pojmovi revizionisticki i revizionisti srecu se i ranije, ve¢ sredinom 19. veka, u SAD. (Online
Etymology Dictionary, http:/ /www.etymonline.com/index.php?term=revisionism).
Revizionistima su nazivani zagovornici izmena u francuskom ustavu, krajem 19. veka (Le
Dictionnaire culturel en langue fgangaise, s. v. Révisionnism.) Takode, revizionizmom je imenovan
i zahtev za reviziju procesa Drajfusu. (Encyclopédie philosophique universelle. Les notions
philosophiques: dictionnaire, ed. Sylvain Auroux, s. v. Révisionnism; V. Petrovi¢, ,,(Ne)legitimni
revizionizam: pravo i (pseudo)istoriografske revizije na zapadu i istoku”, Revizija proslosti na
prostorima bivse Jugoslavije, ur. Husnija Kamberovi¢, Sarajevo 2007, str. 22, 23.) Pojam revizionizam
se od pocetka 20. veka (Cesto se navodi 1903. godina) koristio za oznacavanje odstupanja od
revolucionarnog marksizma. (L. Kolakowski, Main Currents of Marxism, vol. 1I, str. 98.)
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Srdan Milosevi¢

nastojanjem da se izmeni dominantno tumacenje o odgovornosti Ne-
macke za izbijanje Prvog svetskog rata.> Oba znacenja imala su ne-
gativnu konotaciju, ali je u meduvremenu doslo do evolucije pojma,
osobito u istoriografiji. U re¢niku istori¢ara na levici revizionizam je
i dalje pretezno imao negativno znacenje, ali je zanimljivo da su revi-
zionistima oznaceni i americki naucnici koji su pripadali Novoj levi-
ci i koji su sedamdesetih godina 20. veka osporili totalitarnu paradi-
gmu prisutnu u ondasnjoj sovjetologciﬂ'i. Njih su revizionistima oznac¢ili
upravo zagovornici totalitarne paradigme, imenujudi svoje neistomi-
$ljenike jednim pojmom koji je imao pezorativan prizvuk, ali su oni taj
naziv prihvatili.* Zatim se onam koristio za imenovanje ¢itavog niza
drustveno malo relevantnih reinterpretacija proslosti, bilo u pozitiv-
nom, bilo u negativhom znacenju.

Ipak, u istoriografiji je pojam revizionizam od pedesetih godi-
na 20. veka ostao snazno vezan za reinterpretaciju Drugog svetskog
rata, zapocetu radovima americkog istoricara Harija Elmera Bernsa,
koji je odgovornost za pocetak rata prebacivao na veliku Britaniju i
negirao holokaust.” Kona¢no, u vezi sa negiranjem holokausta pojam
je snazno reaktualizovan osamdesetih godina 20. veka, za Sta ce se s
vremenom razviti drugi naziv. Revizionisti holokausta prihvatili su
naziv,revizionisti” kao nesto pozitivno, braneéi pravo na , kriticko
promisljanje”, tako da je uz prethodnu upotrebu pojma u razli¢ito ko-
notiranim znacenjima doslo do pravog semantickog haosa.

Uocavajuci najrazlic¢itije upotrebe pojma revizionizam i opisuju-
¢i dato stanje stvari, Stiven Hou zakljuc¢uje da je revizionizam , mrska
etiketa, politi¢ka i istoriografska. U razli¢itim kontekstima... oznaca-

vao 1]<e puno toga: od ljudi koji misle da engleski gradanski rat ima
kratkoro¢ne politicke uzroke pre nego dugorocne socijalne, do ljudi
koji pori¢u da su nacisti ubijali Jevreje”.® Ne bez prizvuka ironije, o
revizionizmu je pisao i Giorgos Antoniu: ,’Revizionizam’je zasigur-
no jedan od najkontroverznijih termina u drustvenim naukama. Kli-
$e u vecini radova o ovom pojmu je da na pocetku autor tvrdi kako
je postupak revizionizma uroden istorijskoj analizi. Onda odjednom
sledi jedno ‘'medutim’; analiza se nastavlja ukazivanjem na poricanje

* Revizionistima su nazivani istori¢ari koji su u meduratnom periodu kritikovali zvani¢no
objasnjenje uzroka Prvog svetskog rata, definisano 231. ¢lanom Versajskog mirovnog ugovora,
kojim je Nemacka primorana da primi na sebe krivicu za izbijanje rata. V. Petrovi¢, n.d., str. 23.
O upotrebama pojma revizionizam specifi¢no u istoriografiji opsirno je pisano u ¢lanku: Giorgos
Antoniou, , The Lost Atlantis of Objectivity: The Revisionist Struggles between the Academic
and Public Spheres”, History and Theory, 46 (2007), str. 92-112.

* O tome vidi: Sheila Fitzpatrick, ,Revisionism in Soviet History”, History and Theory, 46/4
(2007), str. 77-91.

®> Najvazniji radovi prikupljeni su u knjigama Perpetual War for Perpetual Peace: A Critical Exami-
nation of the Foreign Policy of Franklin Delano Roosevelt and its Aftermath, New York: Greenwood
Press, 1953. i H. E. Barnes, Revisionism: A Key to Peace and Other Essays, ed. James J. Martin (San
Francisco: Cato Institute, 1980.

6 StePhen Howe, , The Politics of Historical ‘Revisionism’: Comparing Ireland and Israel/Pales-
tine”, Past & Present, No. 168 (2000), str. 230.
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holokausta i trend poricanja koji je uslovio da pojam ’revizija” bude
posmatran izrazito negativno, pa se zakljucuje da je pojam ’revizija’
trajno ostecen ovom upotrebom da vise ne moZe da bude razmatran

kao analiti¢ki ili makar deskriptivni pojam u drustvenim naukama®.’

Imajuéi sve navedeno u vidu, u obzir treba uzeti i ocenu da upo-
treba pojma revizionizam zapravo ,,ima malo veze sa istorijskim peri-
odom koji se istrazuje ili drugim istorijskim elementima. Ona (upotre-
ba - prim. S. M.) se najviSe tice samog drustva u kojem se debata oko
revizionizma vodi i toga kako se to drustvo nosi sa proslosé¢u.”® Istog
misljenja je i Porde Stankovi¢, koji je medu prvima u Srbiji poceo da
se bavi problemima istorijskog revizionizma i problemom rehabilita-
cija li¢nosti osudenih za zlocine i kolaboraciju i koji smatra da ,uni-
verzalne podloge u istoriografiji za pristup ovim pitanjima nema...
ve¢ svaka zemlja treba samostalno tim pitanjima da pristupa i da ih

resava”.’

Jasno je, dakle, da nema jedinstvenog istoriografskog odgovora
na pitanje $ta je istorijski revizionizam, odnosno kakva je priroda pro-
mene koja se oznacava kao revizionizam. Da li je re¢ o promeni nabo-
lje u osvajanju znanja, ili pak o ,kontaminaciji“ nau¢nog znanja nepri-
hvatljivim vannau¢nim intervencijama. U osnovi, re¢ je o tri, iznutra
takode razudena razumevanja i koris¢enja ovog pojma:

a) Najpre, postoji tendencija da se revizionizam razume kao
izrazito pozitivna pojava u nauci. Prema jednom takvom razumeva-
nju, revizionizam je sasvim uobicajena praksa istori¢arskog zanata,
unapredenje znanja, stalni zadatak istoricara. Svi istoricari su zapravo
revizionisti, ali se problem prepoznaje u bojazni da se zbog ,poisto-
vecéivanja kritickog misljenja (revizionizma) i negacionizma”'® radaju
problemi za istorijsku nauku, jer to poistovecivanje ,sluzi interesima
poricatelja i indirektno daje argument radikalnim postmodernistima®”
prema kojima znanje o proslosti zapravo ni ne postoji."! Ovaj ,strah”
Eokazuje se opravdanim kada se ukaZe upravo na specificnu grupu

orbenih revizionista, koji svoju delatnost vide kao navodno rusenje
mitova i zabluda u istoriografiji, pri ¢emu se pod , mitovima®” najc¢esce
podrazumeva holokaust. Takvi istori¢ari sebe, kao i one koje prepo-
znaju kao svoje istomisljenike i saborce, sami nazivaju revizionistima,
pridajuéi pojmu izrazito afirmativno znacenje,'> dok su od strane svo-

7 Giorgos Antoniou, , The Lost Atlantis of Objectivity: The Revisionist Struggles between the
;Academic and Public Spheres”, History and Theory, 46 (2007), str. 96.

Isto.
° TIOITUTUKA ONLINE, 4. 7. 2008, http:/ /www.politika.rs/rubrike/tema-dana/Ostrashceni-
istoriografski-revizionizam.lt.html.
1% Poricanje zlo¢ina, posebno holokausta, o ¢emu ¢e biti vise re¢i nesto kasnije.
1 'E. Gkotzaridis, “Revisionism in the Twentieth Century: A Bankrupt Concept or Permanent
Practice?”, European Legacy, 13/6 (2008), str. 725.
12 Na sajtu http:/ /www.revisionists.com/ objavljen je spisak istori¢ara-revizionista, sa
uglavnom pohvalnim biografskim tekstovima, a medu tim istori¢arima veliki deo ¢ine oni koji
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jih protivnika oni nazvani negacionistima, kako bi se legitimni revizi-
onizam razlikovao od onog koji je pseudonaucan.

b) Iz ovog faktickog dvojstva proistekla je tendencija da se
pojam istorijski revizionizam koristi kao po sebi neutralan {Jojam za
oznacavanje svake promene u dotadasnjem pogledu na proslost (ili u
interpretaciji proslosti), ma ¢ime da je ta promena uslovljena, ali sa
razlikovanjem pozitivnog (legitimnog) i negativnog (nelegitimnog)
revizionizma. Tako se govori o revizionizmu kojim se unapreduje
poznavanje proslosti i njeno tumacenje, ali i o revizionizmu kojim se
predstava o proslosti preraduje i iznova interpretira na nacin koji se,
sa stanovista nau¢nih znanja i pozeljnih drustvenih vrednosti, moze
uopsteno okarakterisati kao pogresna (re)interpretacija, odnosno kao
(re)interpretacija koja je uslovljena vannau¢nim razlozima i koja je u
suprotnosti sa univerzalnim vrednosnim orijentacijama.

U zapadnoevropskoj i americkoj istoriografiji veoma je prisutno
ovakvo razumevanje, koje polazi od toga da je svaka promena isto-
rijske interpretacije, narocito kada podrazumeva napustanje neke in-
terpretativne ortodoksije u stvari revizionizam,” ali se podrazumeva
da nije svaka promena podjednako legitimna. Pojmovi revizija i revi-
zionizam smatraju se kao sinonimni, pri ¢emu se podrazumeva da se
revizijom bitno, radikalno menja jedan kanonizovani, dogmatski na-
¢in misljenja proslosti. Medutim, veé¢ tu se rada nesporazum, buduci
da se moZze pomisliti da se svako ,stabilizovano” tumacenje proslo-
sti posle izvesnog vremena nuzno mora radikalno promeniti, inace ce
postati dogma. Zbog toga se mora postaviti pitanje da li je zaista nemo-

uce da jedno tumacenje bude, makar u najopstijoj osnovi nepromen-
jivo, pri ¢emu se mogu uvek vrsiti reinterpretacije koje ne odstué)a—
ju radikalno od tog osnovnog pravca."* Ukoliko uzmemo samo jedan
primer, postace jasnije o ¢emu se radi: Postoji li nau¢no utemeljeno
tumacenje proslosti koje ¢e, tumaceci fasizam, doci do bitno drugaci-
je interpretacije od dosada dominantnih, koje fasizam vide kao jednu
od najmracnijh pojava u istoriji ¢ovecanstva? Da li se neuputna dele-
gitimacija fasizma kao ideologije moze smatrati dogmatskim stavom?
Cini se da ovde nema sumnje da se ta osnovna interpretacija, sa svim

negiraju holokaust (mada se neki sa spiska verovatno ne bi rado svrstali u ovu grupu).

¥ Najnovije o tome: Marnie Hughes-Warrington, Revisionist Histories, 2013, str. 7. i dalje.

* Ovde je interesantno stanoviste Vladimira Petrovica koji polazi od pretpostavke da ,nisu sve
dogme neta¢ne” isticuci da dogme ,najéesce i jesu sacinjene od sudova koji ne podlezu nuzno
istinitosnoj proveri, ve¢ odrazavaju drustvene vrednosti”. V. Petrovi¢, n.d., str. 22. Nespora-
zum ovde moZe da nastane oko razumevanja jednog drugog pojma - pojma dogma. Prema
razumevanju autora ovog priloga, dogma po&razumeva nekriticko prihvatanje. Kada je re¢ o
drustvenim vrednostima, one zaista mogu biti dogmatizovane, ali nisu sve takve. One ¢esto
imaju svoje racionalno utemeljenje, humanistic¢ku orijentaciju, o njima se kriticki rasll(aravlja.

Ali je vazno da nije svejedno sa kojih opstih vrednosnih pozicija se raspravlja o konkretnom
vrednosnom sistemu. Primera radji, kritikovati odredeni vrednosni sistem zahtevajuci vise
ravnopravnosti sasvim je legitimno, za razliku od kritike koja bi zahtevala vige diskriminacije.
Ideja ravnopravnosti ljudi, iako nema veze sa istinitos¢u i naukom, svakako nije dogma, ali njeno
osporavanje je zaista anticivilizacijski ¢in.
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unutrasnjim varijacijama, ne moze smatrati dogmatskom, ve¢ napro-
sto ispravnom, pri ¢emu je moguce i dalje zivo raspraleiati, primera
radi, o uzrocima fasizma, o drustvenim, ekonomskim, politi¢kim pret-
postavkama njegove pojave i sl.

Zbog tumacenja pojma revizionizam kao vrednosno neutralne
pojave ¢iju vrednosnu konotaciju odreduje sadrzaj i pravac revizije,
Cesto se posebno izdvaja negiranje zloc¢ina, osobito holokausta, kao
izri¢ito neprihvatljiva forma revizionizma - negacionizam."

Na tragu ovakvog razumevanja tog pojma u srpskoj istoriogra-
fiji je pisao Vladimir Petrovi¢, koji je jedan od retkih ovdasnjih istra-
zivaca koji se detaljno bavio i razli¢itim znacenjima pojma revizioni-
zam i drustvenom funkcijom njegove pojave. Prema njegovom videnju
istorijski revizionizam je, u osnovi, pojava koja proizilazi iz kriticke
prirode nauc¢nog bavljenja proslos¢u, pri ¢emu Petrovi¢ naglasava
,buntovnu” prirodu revizionizma, koji se u metodoloskom pogle-
du od konvencionalne istoriografije razlikuje i po tome sto aktivno
napada ,(stvarne ili zamisljene) vannauc¢ne impozicije u proucava-
nju proslosti”.’ On dodatno pojasnjava da ,legitimitet revizionizma
umnogome zavisi od toga Sta se revidira. Rusi li on Stetnu dogmu ili
gazi vazne vrednosti? Takode, zavisi i od toga zasto se revidira. Poku-
Sava li revizionista da unapredi znanje o proslosti ili da opravda isto-
rijski porazenu politiku? Medutim, ni ta dva kriterijuma nisu dovolj-
na da delegitimiSu revizionizam. PoZeljne drustvene vrednosti, kao i
Stetne dogme su promenjiva, pa i subjektivna kategorija. Takode, sam
istorijski poraz odredene politicke opcije, ideologije ili reZima ne do-
kazuje po sebi i da oni nisu bili u pravu, pa je u pluralnom drustvu i
ocekivano da te ideje i medu istori¢arima imaju svoje pristase. Stoga
je nuzno pogledati i kako se revizija vrsi - uz Eoétovanje nauc¢ne me-
todologije ili selektivnim izborom cinjenica, njihovom tendencioznom
interpretacijom i voluntaristickom kontekstualizacijom®”.”” Ovo tuma-
¢enje, prema kome je revizionizam zapravo radikalna promena koja
kritikuje stvarne ili zamisljene vannaucne uplive u istoriognz%u, zapravo je
jedino opravdanje da se uopste koristi taj pojam, ukoliko se polazi od
toga da on naprosto oznacava promenu u interpretaciji, nezavisno od
toga da li je ona u pozitivhom pravcu ili je pak negativna.

c) Konac¢no, tredi i, prema videnju autora ovog priloga - najpri-
hvatljiviji pristup u tumacenju pojma revizionizam polazi od toga da
je revizionizam po sebi iskljucivo negativna pojava i da kao naucni ter-
min oznacava samo onu vrstu promene u odnosu prema proslosti za

1 Negacionizam se posebno vezuje za negiranje holokausta, o ¢emu postoji veliki broj radova.
Koristan, iako nepotpun pregled poricanja hofokausta dat je u: Holocaust Denial: The Politics of
Perﬁall_;/, ur. R. S. Wistrich, 2012.

16V, Petrovié, n.d., str. 22.

17 Isto, str. 23.
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koju se moZe tvrditi da niti poc¢iva na nauc¢no valjanim temeljima, niti
je u saglasnosti sa bitnim drustvenim vrednostima. Nasuprot, dakle,
onim promenama interpretacije koje nastupaju usled Sirenja ukupnog
znanja o proslosti, ¢emu se niko ko se bavi istrazivanjem ne moze pro-
tiviti, stoji revizionizam kao pojava svojevrsne naucne i vrednosne in-
volucije, tj. kao promena i osporavanje neke dominantne i, u odnosu
na onu koja se nudi kao nova - prihvatljivije interIpretacije proslosti.
(Ovaj smisao zapravo odgovara ,negativnom”, nelegitimnom revizi-
onizmu iz prethodnog slucaja). U tom smislu se moze reci da istorij-
ski revizionizam podrazumeva neopravdano, nedovoljno nauc¢no ute-
meljeno (ili sasvim neutemeljeno) menjanje pogleda na {:)roélost, koje
istovremeno ugrozava neke vazne drustvene vrednosti.”® Pri tome se
ta promena vrsi preko svih onih kanala koji sadrze nekakav iskaz o
proslosti suprotan pogledu koji je (bio) dominantan a koji se, zapravo, moze
prihvatiti kao tacan ili bar prihvatljiviji od novo§. Ti kanali su, pre sve-
ga, naucna istoriografija, Fublicistika, razne forme javne komemora-
cije proslosti, beletristika, film, Stampa i drugi mediji, politicki govori,
umetni¢ka ostvarenja itd.

Osim navedenog, moze se tvrditi da u istorijski revizionizam
spada ne samo neka nova reinterpretacija kojom se Zeli osporiti neko
postojece tumacenje, ve¢ i prvobitna interpretacija proslosti ukoliko
je ona rukovodena svesnom tendencijom da se nesto $to je od bitnog
znacaja prikrije, krivotvori ili da se, protivho nau¢nim saznanjima,
protumaci u skladu sa nekim u sustini nelegitimnim izvannau¢nim
ciliem. Ovaj poslednji sluc¢aj opravdava upotrebu onma revizioni-
zam za oznacavanje pojave koja je sa stanovista nauke (rekonstrukci-
ja proslosti) i drustvenih implikacija stavova o proslosti (osporavanje
nekih vaznih drustvenih vrednosti) negativna.

Kada je re¢ o autorima iz Srbije, najpreciznije odredenje pojma
revizionizam kao pojave u istoriografiji i drustvu uopste dali su To-
dor Kulji¢ i Olivera Milosavljevi¢. Kulji¢ pravi razliku izmedu revizije
i revizionizma, smatrajuci revizionizam za negativnu pojavu u nauci:
, U najsirem smislu pojma revizija istorif'ske slike je razumljivo nasto-
janje za preispitivanjem tumacenja proslosti, skidanje sa proslosti slo-
ja legende, da bi lakse shvatili sadasnjost. Istoriografija je upucena na
stalno preispitivanje istorijske slike, da ova ne bi prerasla u stati¢nu
legendu. Ovo preispitivanje razlikuje se od revizionizma, tj. prerade
proslosti koja je nosena jasnim ili prikrivenim namerama pravdanja
uzih nacionalnih ili politi¢kih ciljeva.”? Sa negativnhom konotacijom

8 Najrecentnija upotreba pojma revizionizam vezuje se za kritiku odredenih istoriograf-

skih tendencija relativizacije fasizma i kolaboracije u Drugom svetskom ratu i diskredito-
vanja socijalisticke proslosti. O tome vidi: T. Kulji¢, Prevladavanje proslosti, Beograd 2003; O.
Milosavljevié, ,Uvod”, Potisnuta istina, Beograd 2007; Ista, ,Predgovor”, Savremenici fasizma, 1,
Beograd 2010, 7-17.

9T, Kulji¢, Prevladavanje proslosti, Beograd 2003, str. 441.
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pojma revizionizam saglasno je i stanoviste Olivere Milosavljevi¢:
,Sveprisutni istorijski revizionizam danas je u Srbiji doveden do kraj-
njih konsekvenci samoopravdavajué¢om tvrdnjom da on kao pojava sa
negativnim predznakom, ustvari i ne postoji, jer svako novo pisanje
istorije, uz smenu generacija, samo po sebi znaci ‘revizionizam’, kojim
se dopunjuje, ‘popravlja’, pa i menja slika proslosti koju su ostavile
prethodne generacije istori¢ara. Ovakva namerna zamena teza sluZzi
da zamagli sustinu savremenog istorijskog revizionizma koji bez za-
zora izmislja, ili, ‘akademskim’” jezikom receno, ‘zamislja” proslost po
meri novih dnevnih ideoloskih potreba. Nove analize u istoriografiji,
nova tumacenja prethodnih zbivanja, uz prezentaciju novih ¢injenica,
ne mogu se okarakterisati kao revizionizam, zato Sto svaka analiza
moze da otvori puteve za drugacija promisljanja prethodnih zbivanja.
Pri tom se rede radi o potpuno novim saznanjima, a ¢es¢e o druga-
¢ijem uglu posmatranja koji nalaZzu potrebe novog vremena, prome-
njenih drustvenih okolnosti u kojima dela istori¢ar, novoustoli¢enih
vrednosti ¢ije izvore pokusava da pronade u proslosti pomerajuci ak-
cenat u posmatranju, i sa novim vrednosnim prioritetima, menjajuci
predmet interesovanja. Pomeranja akcenta, istraZivanje nekada zane-
marenih segmenata proslosti, usmeravanje paznje javnosti, kada je
istorija u pitanju, na sasvim nove teme, nije revizionizam. To je samo
nova upotreba istorije, bez neminovno pejorativnog znacenja, za nove
potrebe drustvene stvarnosti koja, u traZen)'u uporista sopstvenim
vrednostima u proslosti, moze biti legitimna.”*

2.

Sa krizom socijalizma zapoceo je i istorijski revizionizam (shvacden
u negativnom smislu) u socijalistickim zemljama, dozivljavajuéi pra-
vu eksploziju posle sloma ovog sistema. Pojedinac¢ni revizionisticki
radovi brojnih istori¢ara u bivsim socijalistickim zemljama dobili su
svoje intelektualno-akademsko opravdanje pre svega kroz revizio-
nisticke radove nemackog istoricara Ernsta Noltea i francuskog isto-
ricara Fransoa Firea. Re¢ je o Nolteovoj knjizi Evropski gradanski rat
1917-1945. Nacionalsocijalizam i boljsevizam iz 1987. godine, o knjizi
Fransoa Firea Proslost jedne iluzije iz 1995. godine? kao i o zajedni¢-
koj knjizi ove dvojice autora Fasizam i komunizam, koja je izasla 1998.%
Temelj istorijskog revizionizma prisutnog u ovim knjigama je dosled-
ni istorijski relativizam (u odnosu prema fasizmu i komunizmu) koji
ukljucuje relativizaciju holokausta (kod Noltea)* i apstrahovanje tota-
litarne paradigme iz istorijskog konteksta (kod Noltea i Firea) u cilju

2 O. Milosavljevi¢, n.d., str. 7-8.

2 Fransoa Fire, Proslost jedne iluzije. Komunizam u dvadesetom veku, Beograd, 1996.

22 Frangois Furet, Ernst Nolte, Fascisme et Communisme, Paris, 1998.

» Nolte je, iako nije negirao holokaust, tvrdio da su mere nacista protiv Jevreja donekle bile
razumljive, buduci da su mnogi Jevreji bili simpatizeri komunizma i veoma zastupljeni u
vrhovima socijalisti¢kih i komunistickih partija i pokreta.
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diskreditovanja komunizma. Ove pojave bile su znacajne za isto¢noe-
vroiske nacionalisticke i antikomunisticke projekte, iako i saznajno i
eticki viSestruko sporne. Ovim kr}jigama svakako treba dodati i Crnu
knjigu komunizma iz 1997. godine.”

Vetar u jedra revizionistickim tendencijama do$ao je i iz dru-
gog izvora, preko rezolucija Parlamentarne skupstine Saveta Evrope,
najpre 1996, kada je doneta Rezolucija 0 merama za razgradnju na-
sleda bivsih komunistic¢kih totalitarnih rezima,” a potom 1 2006, kada
je doneta Rezolucija o potrebi osude zloc¢ina totalitarnih komunistic-
kih rezima.?*® I ovde je prisutan relativizam, koji se ogleda u izostanku
osude zaista svih oblika neopravdanog nasilja nad ljudima vrsenog u

roslosti. Primera radi, kolonijalno nasilje vrSeno vekovima ostalo je

ez ikakve formalne osude.” U tome se, kona¢no, prepoznaje i nedo-
sledna juristicka , objektivnost”, koja bi, kada bi zaista bila nepristra-
sna, ipak morala da uzme u obzir bar zlo¢ine kolonijalnih vlasti Sirom
nekadasnjih kolonija i rehabilituje njihove Zrtve, ukoliko ve¢ u slucaju
bivsih socijalistickih zemalja insistira na restitutivnoj pravdi.

Revizionizam postsocijalisticke epohe reaktualizovao je totali-
tarnu paradigmu koja ﬂe bila snazno i sa uspehom osporena u sovje-
tologiji u SAD jo$ 70-ih godina 20. veka. Tada je nastupila promena
naucne paradigme koja je, orijentacijom ka socijalnoj istoriji, dala novi
tok stucﬁjama omunizma i sovjetske istorije na Zapadu, narocito u
SAD.® Taj tok je ostao veoma snazan u nauci uprkos ozivljavanju to-
talitarne paradigme 90-ih godina 20.veka.” Osim toga, totalitarnu
paradigmu, osobito u istoriografiji, osporava i elementarna istorijska
rekonstrukcija, koja ne trpi ideolosku redukciju prosle stvarnosti. To
se mozda na najbolji nac¢in moze ilustrovati slikovitom predstavom
o evropskom trouglu meduratne epohe, o ¢emu je pisao Andrej Mitro-
vi¢: realnost Evrope tog perioda predstavljaju liberalna demokrati-
ja, fasizam i socijalizam (komunizam).*® Svako uprosc¢avanje te slike
je neistori¢no, a zamena antifasizma antitotalitarizmom ima jedino
za cilj da normalizuje antikomunisti¢ku paradigmu u raznim varija-

2 Le Livre noir du communisme. Crimes, terreur, répression, prir. R. Laffont, Paris, 1997.

» Vidi: Resolution 1096 (1996) on measures to dismantle the heritage of former communist
totalitarian systems, http:/ /assembly.coe.int/ main.asp?Link=/documents/adoptedtext/ta96/
eres1096.htm

2% Vidi: Resolution 1481 (2006) Need for international condemnation of crimes of totalitarian
communist regimes, http:/ /assembly.coe.int/Mainf.asp?link=/Documents/ AdoptedText/
ta06/Eres1481.htm

7 Stavise, francuski parlament je februara 2005. godine doneo zakon kojim je bila propisana
obaveza da se u nastavi isti¢e pozitivna uloga francuskih kolonijalnih viasti u francuskim
kolonijama. Ova zakonska intervencija u prikazu proslosti izazvala je burnu reakciju istori¢ara
ijavnosti, pa je na kraju dozivela neuspeh. O tome vidi: S. Milogevi¢, ,Nastava istorije izmedu
upotrebe i zloupotrebe”, Antropologija, 1, Petnica, 2005, str. 260.

%O tome vidi: Sheila Fitzpatrick, ,Revisionism in Soviet History”, History and Theory, 46/4
(2007), str. 77-91.

#T. Kulji¢, n.d., str. 245.

% A. Murposuh, Bpeme nempnesubux, Iopropwuia, 2004, str. 309.
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cijama (nacionalisticku, neoliberalnu, konzervativnu, itd.). Drugim
re¢ima, ,antitotalitarno Videnf'e socijalizma je negativni stereotip
koji sluzi konstruisanju liberalne i konzervativne nacionalne svesti
podjednako”.?! Pri tome, u istoriografiji, nenaviknutog na teorijska raz-
matranja, narocito se manifestuje ,pausalni antitotalitarizam”,** pau-
Salna totalitarizacija socijalisti¢ckog iskustva, gde se totalitarizam po-
javljuje naj¢esée kao samorazumljiva i podrazumevajuca ,etiketa”.

3.

Pristajuci uz stanoviste koje pojam revizionizam, u kontekstu od-
nosa prema Drugom svetskom ratu i socijalisti¢koj pro$losti, preciznije
odreduje kao negativnu pojavu, treba u osnovnim crtama reci nesto o
prirodi tog istorijskog revizionizma i njegovim pojavnim oblicima.

Kod istorijskog revizionizma se radi o jednom opstem uverenju
da je dotadasnja paradigma odnosa prema ]}zroélosti zapravo pogresna
i prevashodno opterecena ideologijom, dok se pozicija nove, revizio-
nisticke paradigme predstavlja, makar samo implicitno, kao istinita i
ideoloski sasvim rasterecena, stavise isklju¢ivo nau¢no utemeljena.

Istorijski revizionizam je uvek totalizuju¢a promena stavova o
proslosti, tj. promena koja tezi da bude masovna, da uti¢e na drus-
tvenu svest. Kao totalizuju¢a paradigma, on se javlja u najrazli¢itijim
formama i moguca su njegova bliza odredenja: akademski i publici-
sticki istorijski revizionizam, politicki, pravni, literarni, medijski itd.
Nemoguce je odrediti koja je od ovih pojavnih formi istorijskog revizi-
onizma znacajnija, a sama podela je tek uslovna, budu¢i da se njihovo
sinhrono delovanje zapravo sliva u jedinstveni fenomen koji naziva-
mo istorijskim revizionizmom.

Istorijski revizionizam podrazumeva nekoliko metoda: otvore-
no falsifikovanje, zatim relativizaciju, kao i eksplicitnu ili implicitnu
reinterpretaciju proslosti. Osim fafsifikovanja, koje je najocigledniji
metod istorijskog revizionizma i samim tim najlakSe prepoznatljiv,
relativizacija i reinterpretacija su znatno suptilnije metode. Pomenu-
te metode istorijskog revizionizma koriste se u razli¢itim kontekstima,
sa razlic¢itim stepenom odgovornosti, ali redovno sa snaznim drustve-
nim odjekom i uticajem, buduéi da oko sebe Sire auru ,dugo skriva-
nih istina”.

Akademski i publicisticki istorijski revizionizam (istoriografski revizi-
onizam), koji se odigrava u domenu naucne i publicisti¢ke istoriogra-
fije predstavlja ideolosku intervenciju u domenu pozitivnog nau¢nog

3T, Kuljié, n.d., str. 479.
32 Isto, str. 162.
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znanja o proslosti i to na Stetu tog nau¢nog znanja i uprkos njemu.
Nema sumnje da je najnepovoljnija okolnost kada se revizionizam
deSava u samoj istorijskoj nauci. Ma koliko bio ograni¢en odjek aka-
demskih radova (premda nije uvek ni sasvim ogranicen) ostaje ¢inje-
nica da akademski istorijski revizionizam legitimiSe sve ostale vrste
istorijskog revizionizma. Tu se ne radi o falsifikovanju ¢injenica ve¢ o
tendencioznoj reinterpretaciji proslosti i to pre svega tako sto se odre-
denim istorijskim ¢injenicama pridaje smisao ili znacaj koji one, zbog
ukupnog konteksta u koji je potrebno te ¢injenice situirati, ne mogu
da imaju. Otuda se deSava da radovi istori¢ara koji nekada donose ¢ak
i veliki broj novih ¢injenica mogu svrstati u revizionisticku istoriogra-
fiju bududi da se u njima izvesne ¢injenice, iako nau¢no proverljive i
prihvacdene kao nesumnjivo ta¢ne, fokusiraju kao klju¢ne za razume-
vanje odredenog fenomena, iako je njihov znacaj objektivno tek mar-
ginalan. To je naj¢es¢i vid revizionizma u naué¢noj istoriografiji.

Istoriografski revizionizam, kao segment Sireg istorijskog revizi-
onizma, uvek je i svojevrsna akademska legitimizacija tog istorijskog
revizionizma u Sirem smislu. Istorijski revizionizam je drustveno-po-
liticki bitan, dok je istoriografski revizionizam, kao jedan njegov se-
gment, znacajan utoliko Sto je savremenim politickim ideologijama
posebno vazno da ukazu na svoju nau¢nu utemeljenost, odnosno na
svoju utemeljenost u ¢injenicama.®

Posebna vrsta istoriografskog revizionizma, narocito prisutna u
bivsim socijalistickim zemljama, ﬂ'este svojevrsni , progon” marksistic-
kog pristupa u istrazivanju proslosti iz sfere nau¢nog, kako ga vide i
shvataju savremeni revizionisti. Marksizam, odnosno razna tumace-
nja istorije koja su bliska marksizmu, smatraju se nekakvim ideolos-
kim kontaminacijama toboZnjeg pravog naucnog misljenja. Klasno-
ekonomska paradigma proglasena je za ideolosku, dok je nacionalna
Fostala sasvim legitimna ¢ak i onda kada se manifestuje kao najogo-
jeniji nacionalizam. U tom otklonu od marksizma postoji saglasnost
liberalnog i konzervativnog revizionizma prema kojem je dovoljan ra-
zlog diskvalifikacije postalo to $to je neki pristup istrazivanja proslosti
u tradiciji ovog prokazenog intelektualnog pravca.

Pravni istorijski revizionizam u nekadasnjim socijalistickim drza-
vama deSava se preko rehabilitacija licnosti na razne nacine izlozenih
represiji posle Drugf’jo svetskog rata, najceSc¢e uz potpuno ignorisanje
pitanja da li je rehabilitacija pojedinih licnosti mozda vece ogresenje o
pravdu nego formalno nepravilna osuda. Procesi rehabilitacije postali
su samo pravni paravan za jedan aspekt istorijskog revizionizma, o
¢emu svedodi i ¢injenica da se u javnosti rehabilitacije i dozivljavaju

¥ R. Boudon, ,Explication, intérpretation, idéologie”, u: L'Univers philosophique, ur: A. Jakob,
Paris, 1989, str. 252.
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kao svojevrsno ,ispravljanje istorye”.34 Osim toga, pravo sluZi i kao

svojevrsna garancija ,neutralnosti”, sto je lako osporiti kada se ima u
vidu da je 1 samo pravo kodifikacija odredenog vrednosnog sistema,
a ne sistem vrednosno neutralnih normi. Inac¢e, pravni aspekt revizio-
nizma posebno je dobro proucen, ponovo u vezi sa probﬁemom negi-
ranja holokausta, budu¢i da je to u nekim pravnim sistemima postalo
krivi¢no delo,® a u vezi sa time je doneta i jedna rezolucija Ujedinje-
nih nacija.*

Kroz medije, knjiZevnost, pozorisne predstave, filmove, serije i na ra-
zne druge nacine takode se stvara pozeljna slika proslosti. Mediji su
posebno pogodno sredstvo Sirenja istorijskog revizionizma, zbog lake
1 brze dostupnosti medija $irim drustvenim slojevima. DZon Tos$ piSe
da je, primera radi, u Velikoj Britaniji tokom devedesetih godina doslo
do procvata medijske ,javne istorije”, do nivoa da je medijsko bav-
ljenje proslos¢u postalo toliko rasireno da je nastala dosetka kako je
,istorija novi bastovanluk”.?”

4.

Istorijski revizionizam cesto se tice izmene opste ocene i javnog
vrednovanja odredene istorijske licnosti, dogadaja ili epohe, pri cemu
su ta opsta ocena i to javno vrednovanje najcesce pojednostavl?eni,
ponekad do sasvim jednostavnih opozicija dobrog i loseg, moralnog
1 nemoralnog. Javna kultura secanja, istini za volju, naj¢esce i zahte-
va takva pojednostavljenja. Budu¢i da proslost nesumnjivo igra zna-
¢ajnu drustvenu ulogu,® pri ¢emu je, istovremeno, sasvim nerealno
ocekivati da najsiri krugovi drustva budu osetljivi na sve pojedinosti,
finese i nijanse unutar istorijskih procesa, uobicajeno je da se proslost
u javnom prostoru predstavlja u osnovnim crtama, a ne u svim pcg'e-
dina¢nim detaljima. Iako je ta vrsta pogednostavl'ivanja nuzna u oda-
biru mesta se¢anja preko kojih se proslost javno komemorise i preno-
si jedan korpus poruka znacajnih za vrednosnu orijentaciju drustva,
to ipak ne samo da ne znaci da javna kultura secanja ne treba i ne
moze da ima nikakve veze sa nau¢nim znanjem o proslosti. Naprotiv,
ona treba da bude u najvecoj meri u saglasnosti sa tim znanjima, ma
koliko to u javnosti ostajalo na veoma opstem nivou. Istoriografija ne

* O problemu rehabilitacija u kontekstu razumevanja kao ,ispravke istorije” vidi: Srdan
Milosevié, Istorija pred sudom, Beoirad, 2013, str. 15-28. Specifi¢no o problemu rehabilitacije
Draze Mihailovica vidi: Vesna Raki¢ Vodinelié, Rehabilitacija DrazZe Mihailovica kao politicko
sudenje, http:/ / pescanik.net/2012/04/rehabilitacija-d-mihailovica-kao-politicko-sudenje/; Ne
rehabilitaciji. Javna reagovanja, Beograd, 2013; A. Sekulovié, Srpski nacionalizam i jugoslovenska
tragedija, Beograd, 2012, str. 61-68, 99-105, 111-115.

» Kenneth Lasson, ,Defending Truth: Legal and Psychological Aspects of Holocaust Denial”,
Current Psychology 26 (2007), str. 223-266.

% General Assemgly adopts resolution condemning any denial of Holocaust, http:/ /www.
un.org/News/Press/docs/2007/gal10569.doc.htm

¥ 1lou Tom, Y mpaearsy 3a ucmopujom, beorpam, 2008, str. 16.

% Vidi o tome: M. Murepayep, Muenujymu u opyee é'yﬁu/zapue 200ute. 3auimo npocaabsamo
ucmopujy, beorpan, 2003; T. Kulji¢, Kultura secanja, Beograd, 2006; Istorija i secanje, prir. O.
Manojlovié Pintar, Beograd, 2006.
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moZe postaviti stvari normativno, tj. ne moze propisati da li treba ili
ne treba komemorisati odredenu proslost, ali istoriografija je pozvana
da identifikuje i objasni tu proslost i da kaze da li je neka opsta pred-
stava o proslosti utemeljena u ¢injenicama i temeljnim civilizacijskim
vrednostima ili ne.

Istorijski revizionizam je, zapravo, najdelotvorniji u javnom pro-
storu i on postaje ozbiljan problem onda kada u znacajnijem obimu
zahvati samo drustvo koje je ponekad, a osobito u , prelomnim trenu-
cima”, veoma entuzijasti¢no zainteresovano za proslost. Upravo iz ra-
zloga nedovoljne kriti¢nosti u trenucima ,poplave istorije” i velike za-
interesovanosti za proslost, javnost je u najvecoj mogucoj meri izlozena
mogucnosti uticaja brojnih laznih predstava o njoj. Ipak, ako je osnovna
orijentacija u kulturi se¢anja takva da se postize elementarno jedinstvo
naucnog znanja, vrednosnih poruka i potreba drustva za javnim obele-
zavanjem proslosti, onda ni izvesni nivoi romantizacije, heroiziranja ili
idealizacije, svojstveni svakoj javnoj komemoraciji, nisu od velike Stete
i, iako zanimljivi istori¢arima i nauc¢nicima drugih disciplina za anali-
zu i , dekonstrukciju”, ostaju tek beniﬁna iS¢aSenja u temeljima identi-
teta drustva - bilo nacionalnog, bilo kolektivnog u Sirem smislu reci.
Medutim, kada se prenebregnu akademski obziri u definisanju i arti-
kulaciji osnovnog pravca tumacenja proslosti, onda se dobija zlo¢udna
konstrukcija kulturnog modela koja ne samo da ne pociva na nau¢nom
znanju, ve¢ posledi¢no uvodi i negativne promene u pogledu vredno-
snih orijentacija. Na to je jezErovito upozoravao jo$ Jovan Skerli¢, pisudi
o Ilarionu Ruvarcu, zacetniku kriti¢kog pravca u srpskoj istoriografiji:
,Jedan narod ne moze da osniva svoj zivot na lazima.”* Kriticka istori-
ografija ih razobli¢ava, a revizionizam ih produkuje.

5.

Kao $to oni autori, koji pojmom istorijski revizionizam (u najsi-
rem smislu) oznacavaju izrazito pozitivnu pojavu, redovno isticu ide-
ologizovanost i politizovanost predstave o proslosti koju osporavaju,
tako i kriticari revizionizma uocavaju njegove ideoloske i politicke
aspekte. Dok u slucaju neutralnog razumevanja pojma revizionizam
ideolosko-politicki kriterijum nije osobito relevantan, taj kriterijum je
u slucaju pozitivne i negativne konotacije ovog pojma veoma vaZzan,
¢ak sustinski, budu¢i da se revizionizmom ne smatra bilo koje, ve¢ po-
liticki relevantno reinterpretiranje proslosti.

Razume se, kada je re¢ o istoriografiji, obe strane (i revizioni-
sti i njihovi kriti¢ari) uverene su u svoju metodolosku utemeljenost,
odnosno metodoloske nedostatke strane koja je izloZena kritici i to
je klju¢ni akademski argument. Ali u oba slucaja jasno preovladava

¥]. Cxepruh, Hucyu u kwuee, 7, beorpam, 1922, str. 68-69.
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svest o politickoj relevantnosti konkretne debate o proslosti, pa se re-
vizionizmom ne smatra kada neko pogresno utvrdi datum ili mesto
nekog deSavanja ili naprosto ukaZe poverenje loSem izvoru. lako je
to nesumnjivo rdava metodologija, ipak nije revizionizam. Samom
pojmu revizionizam inherentna je odredena ideolosko-politicka, jav-
na ili skrivena agenda. I dok revizionisti u svojim neistomisljenicima
vide ostatke starog i prevazidenog pogleda na proslost, dotle protiv-
nici revizionizma u revizionistima vide nosioce legitimacije novog,
u postsocijalistickom kontekstu pretezno neoliberalnog poretka. O
tome je dosta pisao Todor Kulji¢, koji je, uoc¢avajuci opste pravilo da
je ,na krupnim drustvenim prekretnicama prerada proslosti izvor...
legitimnosti novih drustvenih snaga”, konkretizovao tu pojavu na
primeru bivsih socijalisti¢kih zemalja u kojima ,nova liberalna i kon-
zervativna misao o drustvu pravda zaokret ka kapitalizmu”.* Tu
relevantnost prerade proslosti, razume se, uvidaju 1 oni koji u sam
pojam revizionizam ne ucitavaju nuzno ideolosko-politicku dimen-
ziju, ali je Erepoznaju u pojedinim manifestacijama revizionistickih
tendencija.*
6.

Istorijski revizionizam na prostoru nekadasnje Jugoslavije ka-
rakteriSe dvostruka tendencija - umanjivanje istorijskog znacaja pa
¢ak i potpuna kriminalizacija socijalisticke proslosti 1 jugoslovenskog
iskustva, odnosno ulepsavanje restauracijskog ideala kojem se treba
vratiti,** kako u pogledu sistema tako i u pogledu drzavnog okvira.
Crvena nit tog istorijskog revizionizma su antikomunizam® i antiliu—
goslovenstvo, a mera revizionisticke dubioze srazmerna je umislje-
noj ,Steti” koju je ,nacija” (a sve ¢esce se pominje i klasa: ,gradan-
ski sloj”, ,,drustvena elita”, ¢ak i - ,,bolji deo drustva”) pretrpela pod
,komunistickim terorom” u toj ,tamnici naroda”. Po sebi se razume
da pojmovi gradanstvo, elita uopste nisu vrednosno neutralni, vec¢
izrazito afirmativni, dok se pojam komunizam cesto koristi kao dis-
kvalifikativ.

T, Kulji¢, n.d., str. 17, 49.

1 Ocenjujudi promenu istorijske paradigme u bivsim socijalistickim zemljama i Vladimir
Petrovi¢ konstatuje: , U potrazi za odrzivom, upotrebljivom tradicijom kojom bi legitimisala
izgradnju novog, liberalnog i kapitalistickog ustrojstva, ova drustva su se uglavnom bezuspesno
okretala predkomunistickom periodu, legitimisuci tako nesumnjivo antikomunisticke, ali
takode i agresivno nacionalisticke i ultrakonzervativne rezime.” lako bi se Petrovic¢evo videnje
da se ,neobi¢na surovost i odsustvo senzibiliteta za ljudske patnje prenela... iz komunistickog u
postkomunisticki kontekst” moglo i samo oceniti kao revizionisticko, u negativnom smislu (kao
da ,surovost i odsustvo senzibiliteta” ne mogu biti i autenti¢na karakteristika samog antikomu-
nizma, ve¢ su isklju¢ivo naslede komunizma), opravdana je njegova konstatacija da je revizioni-
zam u biv$im socijalistickim zemljama bio u funkciji legitimizacije nove drustveno-politicke
Paradigme i restauracije kapitalizma.

2 M. Jopanosuh, , Kpusa u cropuja. JpymreeHa kKpusa 1 vcTopujcka ceect y Cpouju
nouetkoM 21.seka”, M. Joanosuh, P. Panuh, Kpusa ucmopuje, beorpam, 2009, str. 160-167.

¥ S. Milogevié, ,O antikomunizmu kao izvoru legitimacije i ideoloskom sadrzaju tranzicionih
drustava”, u: Antifasizam pred izazovima savremenosti, prir. M. Beslin, P. Atanackovié¢, Novi Sad,
2012, str. 71-80.
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Ta promena istorijske paradigme nije usledila kao posledica no-
vih teorijsko-metodoloskih pristupa, ve¢ se pretezno odvija u dome-
nu otvaranja nekih novih tema, ali uz snazan upliv antikomunizma,
kao podrazumevajuceg metanarativa u gotovo svim drustveno-hu-
manistickim, pa tako i u istoriografskim istrazivanjima. To je najveci
problem revizionizma na prostoru nekadasnje Jugoslavije. Kriticari
revizionizma nemaju pred oc¢ima nikakvu komunisticku agendu, ali
se svakako nalaze na antifaSistickim pozicijama, §to je univerzalna
humanisticka orijentacija. Revizionisti, sa druge strane, kriminalizuju
NOP i socijalisticku proslost, namerno ili ne, (ali svakako fakticki) re-
lativizujuéi zlo¢ine fasizma i kolaboracionista.

*k%

Istorijski revizionizam je relevantan kao drustveni fenomen u
meri u kojoj se na osnovu poznavanja i tumacenja proslosti oblikuje i
kultura secanja i sistem vrednosti. Nauka ne moze biti neosetljiva na
ta pitanja i ne moze tek registrovati pravce transformacije. Ona je duz-
na i da ih objasni i da se u vezi sa njima opredeli, a tada ve¢ tesko da
moze da izbegne polje vrednovanja, makar i implicitnih.

Poznavanje proslosti ima dvostruku funkciju: jedna funkcija je
akademska i podrazumeva objasnjenje, a druga je utilitarna, buduci
da se proslost koristi kao legitimacija savremenog delovanja. Od toga
svakako ne treba beZati. Rec je o saznajno-akademskom i drustveno-
primenjivom znacaju poznavanja proslosti, koji se ¢esto, zapravo, me-
dusobno proZimaju. Drugim rec¢ima, kako je to jezgrovito formulisao
britanski istori¢ar DZzon To$, ,struc¢ni i javni ciljevi se ne isklju¢uju”.*
Upravo zbog toga $to se proslost priziva kako bi se njome legitimisalo
javno delovanje vazno je da se ona saznaje na nacin koji nece podra-
zumevati mogucnost relativizacije i upotrebe proslosti.

Iz svega navedenog u ovom kratkom pregledu problematike
istorijskog revizionizma prepoznatljivo je stanoviste koje podrazume-
va postojanje jednog korpusa pozitivnih nau¢nih znanja o proslosti
koja, sabrana u jednu celinu, predstavljaju naucnu istinu.* To stanovi-
Ste je odraz uverenja da se iz istorijskih izvora, ma koliko oni bili pri-
strasni i fragmentarni, ipak moze (re)konstruisati verodostojna slika
prosle stvarnosti, pa makar i samo parcijalno. Pored toga, odredena
naucna istina ima c¢esto vrednosne konotacije od kojih ne treba bezati
i na koje istoricar treba da ukaze. Revizionizam je, dakle, saznajno od-
# [lou Tom, Y mpaearsy 3a ucmopujom, beorpas, 2008.

* Ovaj pojam treba shvatiti vrlo $iroko: bez obzira na metodoloski postupak i teorijsko ute-
meljenje, cilj i o¢ekivani rezultat nau¢nog istrazivanja je naucna istina. Drugim re¢ima, rezultat
dobijen ispravnom primenom metodoloskog postupka (ma kog), iznutra koherentnog i teorijski
utemeljenog jeste naucna istina. Ona nije identi¢na sa proslom stvarnos¢u, nije njena verna

kopija, ali jeste korpus znan{a o odredenoj temi do kojih se doslo odredenom nau¢nom (razume
se, ne bilo kakvom) metodologijom.
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stupanje od te naucne istine, od razli¢itih interpretacija koje bi pocivale
na realistiénim tumacenjima naucnih cinjenica, kao i odstugan'e od bit-
nih drustvenih vrednosti ili od onoga $to bi trebalo da bude prepo-
znato kao vrednost.
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gim kolegicama i kolegama u novosadskoj Alternativnoj

kulturnoj organizaciji (AKO), izrazavam svoje zadovoljstvo
sto sudjelujem u radu skupa Politicka upotreba proslosti: historijski revi-
zionizam na postjugoslavenskom prostoru. Tematski sli¢ni individualni i
kolektivni radovi i skupovi u postjugoslavenskim historiografijama
inace su prije iznimka nego pravilo.'

Zahvaljujuc’i se kolegi mr. sc. Milivoju Be$linu i svima dru-

Pravilo bez iznimke je da se sli¢ni skupovi ne realiziraju na sve-
ucilistima, dakle, tamo gdje bi se ponajprije trebali drZati, imajuci na
umu odgovornost sveuciliSne nastave povijesti i sveuciliSnih historio-
grafskih istrazivanja za buducnost historiografije. Kada ih se realizira,
¢ini se to ili u institutima ili, kao u ovom slucaju, u jednoj NVO. To,
dakako, nuzno ne znaci da su sveucilista u postjugoslavenskim drza-
vama glavna uporista revizionizma u historiografiji - §to god to zna-
¢ilo - nego, sto je mnogo vjerojatnije, da se sveucilista u tranziciji, ko-
liko god na njima moglo biti dobrih povjesnicara, suoc¢avaju s velikim
poteskocama u nastojanju da postanu kreativna istrazivacka Zzarista.
Nije tesko zamisliti kakve to sve posljedice moze imati. Narocito kada
je rije¢ o nuznim dugoro¢nijim procjenama potencijala novih genera-
cija profesionalnih povjesnicara da se nose s izazovima sve brojnijih
,revizionizama u historiografijama“. Pritom je rije¢ o historiografija-
ma koje se inace sve ubrzanije mijenjaju bilo unutar samih sebe kao
nacionalnih disciplina, bilo u europskom, odnosno, svjetskom histori-
ografskom obzorju.

Osje¢am isto tako potrebu re¢i da mi je drago $to ovaj skul}z po-
drzava Rosa Luxemburg St{{tung. Mislim da nema njemackih zaklada
za politicko obrazovanje, koje su afilirane uz vodece politicke stran-

! Vidjeti recentne publikacije s dobrim bibliografskim uvidima: Revizija proslosti na prostorima
bivse Jugoslavije. Zbornik radova, Institut za istoriju u Sarajevu, Sarajevo, 2007; Darko Karacic,
Tamara Banjeglav, Natasa Govedarica, Re:vizija proslosti. Politike sjecanja u Bosni i Hercegovini,
Hruvatskoj i Srbiji od 1990. godine, Asocijacija Alumni Centra za interdisciplinarne postdiplomske
studije i Friedrich-Ebert-Stiftung, Sarajevo, 2012.
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ke, s kojima nisam suradivao nakon 1990. godine. Po prvi iut oslije
dvadeset godina sudjelujem u radu skupa koji dpodriava zaklada koju
simbolizira ime koje je mnogima u mojoj studentskoj generaciji pa i
kasnije bilo jedan od ¢asnih (i, na zalost, tragi¢nih) orijentira.

Medutim, nije rije¢ samo o imenu Rosa Luxemburg. Rije¢ je o
¢injenici - koja teSko da bi mogla podleci reviziji - da Iie rije¢ o osobi
koja se svojim zivotom, do krajnjih granica, identificirala s onim $to je
mislila, u $to je kao mislilac vjerovala te slijedom c¢ega je i djelovala.

Danas, kada zivimo u ,dobu sumnje”, u dobu nevjerice u ¢o-
vjekove moguénosti da humanizira vlastiti svijet, a da ga pritom ne
»~denaturalizira”, ime Rose Luxemburg, neovisno o tragizmu koji im-
lIzlic:ira, budi nadu u mogucénosti ¢ovjeka kao povijesnog bica, dorasla

ritickom odnosu i prema svojoj proslosti i prema svojoj buducnosti.
Rasprava o ,revizionizmu u historiografiji” u takvu kontekstu moze
biti samo poZzeljna.

Pripadajuci Zivotno iskusnijoj generaciji povjesnicara, kada god
danas ¢ujem nekoga kako govori o ,revizionizmu” u historiografiji, ne
mogu ne prisjetiti se da je isti taj pojam godinama, nepodnosljivo inva-
zivno, k tome, globalno bio koristen u (pos’?staljinistiékim ritikama
~jugoslavenskog puta u socijalizam”. Kao mladu ¢ovjeku, 1960-ih go-

ina, uvjerenu da je ,socijalizam svjetski proces” i to proces koji se ne
da svesti na bilo kakve ,kanone” i ,formule”, nije mi bilo moguce pri-
hvatiti bilo kakvu odrzivost koncepta ,revizionizma” zbog neizbjezne
pretpostavke o ,ortodoksiji” kao njegovu uporistu. K tome, ne samo
misaonoj nego i djelatnoj. Potonje je dakako isto tako neizbjezno uklju-
¢ivalo i same mehanizme povratka ,ortodoksiji”, u konacnici, inkarni-
rane u ,Cistilistu”, a mnogima i ,, paklu” svijeta Gulaga.

Obavijestavajuéi se iz suvremene historiografske literature
Sto se sve podrazumijeva pod ,revizionizmom u historiografiji” ne
mogu se oteti dojmu da pojmu postojano manjka nuzna konceptual-
na 1 napose analiti¢ka ostrina. Ponajprije, sve $to se u svijetu zbiva u
posljednjih ]iola stolje¢a, nakon, recimo, 1968. godine, pretpostavlja
potrebu za kritickim propitivanjem 20. stoljeca, stoljeca drustvenih
promjena i ljudskih nada te, istovremeno, stolje¢a ljudskih tragedija
1 deziluzioniranja. Takva je potreba postala svjetski imperativ nakon
1989. godine.? Cak i kada bi se kriti¢ko propitivanje zbivalo pod ide-
alnim uvjetima, tanka nit bi u mnostvu slucajeva dijelila znanstveno
odrZiva istrazivanja od ,revizionistickih” aberacija. Manji je dio pro-
blema u povjesnicarima ,razapetima” izmedu svojih profesionalnih
formacija i imperativa te politickih uvjerenja i interesa. Veci je pak
dio problema u ¢injenici da se kriticko propitivanje zbiva u obzorju

2 Dakle, rije¢ je o kritickom propitivanju, a ne o prokazivanju, lustraciji i/ili sudskim progonima
kao politickim simbolickim kapitalom.
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tranzicijskih Erocesa, kada je ,bitka za proslost” nerijetko isto tako
vazna kao i ,,bitka za buduénost”.

S druge strane, neupitno je da se u suvremenoj profesionalnoj
historiografiji mnogo toga zbiva $to dovodi u pitanje ne samo , ¢inje-
nice”, ,istine” u historijskoznanstvenom smislu ve¢ i samu odrZzivost
njezina znanstvenog utemeljenja. Bududi da je moderna historijska
znanost proizvod europske moderne - kako u njezinim spoznajnim
uporistima, tako i u njezinim vrijednosnim orijentirima - suvremeni
,revizionizam u historiografiji“ je ponajprije globalni fenomen. Pritom
nije rije¢ o opravdanim pa i poZeljnim , poststrukturalistickim” propi-
tivanjima misaonih aporija i prakti¢nih paradoksa europske moderne
u njezinu dugom trajanju i njihovim globalnim ocitovanjima (primje-
rice, rodni studiji, postkolonijalni studiji, subalterni studiji itd.). Koli-
ko god bila vazna, ova su propitivanja zasad ograni¢enog dosega jer
ne prelaze granice modernisti¢ckog univerzalizma, neovisno o tome
Sto, primjerice, ,, dekonstruiraju” eurocentrizam ili redefiniraju rodne
atribucije ljudskih bica itd. ,Revizionizam u historiografiji” se za veli-
ku veéinu tih i brojna druga pitanja poststrukturalisticke provenijenci-
je slabo - ako uopce - zanima.

Revizionisticka agenda u historio%lraﬁji najcesce je svojevrsni
bastardni produkt neotradicionalisticke historijske znanosti, c{uboko
ukorijenjene u nacionalnim (imperijalnim) mitovima i projekata neoli-
beralnih , rekonkvista” u svijetu. ,Revizionizam u historiografiji“ da-
nas nerazluciv je od involutivnih drustvenih prevrata u posljednjim
desetlje¢ima. Rije¢ je o prevratima koji su postali mogudi prije svega
zato Sto su se razlicite progresisticki projicirane drustvene promjene u
svijetu u 19. i 20. stolje¢u , vratile” na svoja pretprogresisticka ishodi-
Sta. Medutim, ,vratile” su se osiromasene pa i opustosene povijesnim
deziluzioniranjem, a jo$ viSe jezivim ljudskim cijenama promjena koje
su izgubile svoj povijesni smisao.?

Postjugoslavenski konteksti ,revizionizama u historiografiji”
ne mogu se razumjeti onkraj spomenutih globalnih trendova. Ipak,
rije¢ je 0 mnogo vecem izazovu. Postjugoslavenski regionalni kontek-
sti kondenziraju kontinentalne europske kontekste. Sve kompleksno-
sti koje ¢ine Europu, nigdje ne dolaze toliko do izrazaja kao u jugoi-
sto¢noj Europi. Sve je tu. To je jedini prostor gdje su slavenski narodi
na Mediteranu; to je jedini prostor gdje se dogodilo da se posljednji
valovi seoba azijskih naroda pretvore u europske ¢injenice (primjer
Bugara i Madara); to je jedini prostor gdje se dogodilo da se odrZzi
kasnoanti¢ka romanizacija na podrucjima koja su najkrace bila u gra-

3 Rije¢ je o procesu koji je u biti iscrpljen 2008/2009. godine, dakle, s otvorenom krizom neo-
liberalne globalizacije. Pitanje alternativa ponovo je dobilo svoj legitimitet u svijetu. Medutim,
alternative nisu artikulirane, $to znaci da su prostori za , revizionizam u historiografiji” i dalje
otvoreni.
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nicama rimskog imperija (slu¢aj Rumunja); to je jedini prostor gdje
iostoji kontinuitet najstarijih europskih zajednica, uvjetno receno,

ao §to je slucaj s Albancima i Grcima, neovisno o tome kako tko in-
terpretira njihovu etnogenezu; to je jedini prostor u kojemu ima mno-
go vise diskontinuiteta nego kontinuiteta, neovisno o tome $to svaka
danas postojeca nacija, kao $to je to i hrvatski i srpski slucaj, moze
sebe projicirati u povijesnom pamdcenju u milenijskim rasponima;
i na kraju, to je ocigledno jedini prostor na kojemu nema eurolljaske
sile koja se na njemu nije ogledala, jedini prostor na kojem su duboko
ukorijenjene dominantne religijske tradicije modernog svijeta, zapad-
no krs¢anstvo i isto¢no krséanstvo, i jedini prostor na kojem je islam
autohton, jedini prostor koji ima neke od najvaznijih bastina Zidov-
ske civilizacije u Europi itd. Dakle, s toga gledista, europski neuspjeh
da sprijeci rat kada je on bio viSe nego ocigledan i integrira taj pro-
stor europski je neuspjeh i europska tragedija. Rijec je o fenomenima
koje je nemoguce kriticki propitivati samo kao endogene fenomene,
odnosno, samo kao egzogene.* Rijetki su povjesni¢ari u postjugosla-
venskim historiografijama koji uopce prihvacaju misliti u ovakvim
kontekstima i na nacine koje ovakvi konteksti impliciraju. To znaci
da, htjeli oni to ili ne htjeli, ne mogu izbjeci bezbrojne zamke , revizi-
onizma u historiografiji”.

Sljededi je problem, mozda i najveci, da se ratni raspad Jugo-
slavije zbio u zemlji u kojoj je , socijalisticki eksperiment” bio uvelike
autohtoniziran. Nakon 1948. godine jedno od najjacih uporista komu-
nistickog legitimiteta u jugoslavenskom drustvu intoto reproduciralo
se u politi¢koj ideologiji ,’mi” nismo isto $to i "oni’”, tj. jugoslavensko
socijalisticko samoupravljanje bitno se razlikuje od etatiziranog (]post)
staljinisti¢ckog socijalizma u Sovjetskom Savezu i/ili drugim zemljama
,socijalistickog lagera (sic!)”. Medutim, 1989. godine ¢inilo se da ni-
kakvih razlika nikada nije ni bilo, dapace, u Stocemu se ¢inilo da je
jugoslavenski socijalizam po svojim tranzicijskim potencijalima bio
lo$iji nego, recimo, bilo koji drugi ,lagerski” socijalizam. Ne ulaze-
¢i u ,intra- i internacionalnu” dinamiku ratnog raspada Jugoslavije,
mnogima se ¢inilo, a izgleda da i dalje u to vjeruju, da je ratni raspad
SFR Jugoslavije bio jedini moguéi izlaz iz ,komunizma®”. To, dakako,
uopce nije tocno i to je ¢voriste u koje ¢e se desetlje¢ima uvijek izno-
va zapetljavati svi pokusaji u postjugoslavenskim historiografijama
da se izade iz zacaranih krugova fatalistickih providencijalizama u
postjugoslavenskim drustvima i kulturama. Tesko je vjerovati da ce
Europska unija (ako bude postojala), nakon $to sve postjugoslavenske
drzave postanu njezine ¢lanice (ako se to dogodi u predvidljivoj bu-
ducénosti), iSta sustinski u tome promijeniti. KaZem ,tesko” zato Sto

* Trajan Stojanovi¢, Balkanski svetovi. Proa i poslednja Evropa, Equilibrium, Beograd 1997; Drago
Roksandié, ,L’Europe et ses frontieres multiples dans le Sud-Est: problemes et approches /
Europa i njene visestruke jugoisto¢ne granice: problemi i pristupi”, u: La perception de I’Europe /
Percepcija Europe, Litteris, Zagreb, 2009, str. 52-53, 156-157.
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je Europska unija od pocetka isto tako dio problema ratnog raspada
Jugoslavije kao 1 dio rjesenja, kada je rije¢ o ,,ovladavanju proslos¢u”.
Ovo ne znac¢i da su postjugoslavenske historiografije ,osudene” na
revizionizam, ali znaci da je ustrajavanje obrazaca ,revizionizam” vs.
~Kontrarevizionizam” imanentan reprodukcijskim matricama svih
postjugoslavenskih historiografija.

Postoji uvjetno rjesenje. Kazem uvjetno jer s jedne strane ¢ini
nuzan preduvjet izlaska iz zatvorenih krugova ,revizionizma”, ali ne
jamci izlazak iz njih. Rijec¢ je o komparativnoj socijalnoj historiji i kom-
paratisticki usmjerenim kulturnim studijima. Oni su, prvo, zasigurno
najbolja , brana” revizionistickom recidivizmu ili revizionistickim re-
vival-ima. Drugo, jamce u perspektivi rekonstituiranje juZznoslavenske
komparatistike u regionalnim i europskim kontekstima. Medutim,
kao $to je vec receno, problem ni izdaleka nije samo historiografske
naravi. Trece, dosljednija istrazivac¢ka primjena komparativnih meto-
da omogucit ¢e svima da u nekoj perspektivi kriti¢ki propitaju koliko
je kada i na koji nacin i napose kakva Jugoslavija bila (dis)funkcional-
no rjeSenje temeljne razvojne problematike bilo koje, odnosno, svake
jugoslavenske nacije pojedinacno pa i skupno.

Juznoslavenski narodi ne mogu , pobjec¢i” jedni od drugih, koli-
ko god mnogi na svim stranama mislili da bi sve bilo u redu kada bi
se imalo druge ,susjede”. Europska unija je u bilo kojoj perspektivi
nezamisliva ukoliko ne bude ustrajavala na imperativnom rjeSavanju
bilateralno otvorenih pitanja, narocito kada je rije¢ o susjednim drza-
vama. Dakle, ako ne zbog potrebe za kritickom valorizacijom pros-
losti, postjugoslavenske drzave ¢e zbog vlastite buduénosti u Europi
morati biti sposobne racionalno vrednovati, pored ostalog, i jugosla-
vensku bastinu, a to znaci odreci se ,revizionizma u historiografiji”
kao modus operandi bilo koje postjugoslavenske historiografije pojedi-
nacno.

NuZna pretpostavka kritickog suocavanja postjugoslavenske
historiografije sa samom sobom je propitivanje vlastitog pojmov-
lja. Tesko je povjerovati u kriti¢ki potencijal historiografije koja se ne
umije emancipirati od pojmova poput ,bivsa Jugoslavija“, koji ne
reflektiraju nista drugo nego atavisticki strah od njezina moguceg
,uskrsa”/“vaskrsa”. édje bismo kao profesionalci stigli kada gismo
svaku politicku formaciju proslosti atribuirali ,bivsom”? Uostalom, u
proslosti je bilo nekoliko Jugoslavija pa ne bi li bilo uputnije, bas zato
da bismo mogli kriti¢nije raspravljati o svakoj od njih, uvije eksplicit-
no reci o kojoj je Jugoslaviji rije¢. Ako nista drugo, lakse ¢emo se nositi
s ambivalentnostima drugih pojmova iz jugoslavenske/jugoslaven-
skih bastina.
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Na kraju, strah pred Drugima i strah od samog sebe idealna
su uporista za ,revizionizam u historiografiji”. Suo¢avanje s bliskom
prosloséu, ovladavanje prosloscu i spremnost na prihvacanje neizvje-
snih izazova buducnosti iziskuje i profesionalnu odlgovornost, ali i ci-
vilnu kurazu. I jedno i drugo su isto tako ,brane” ,revizionizmu u
historiografiji”.> Sve pocinje i sve zavrsava, o¢ito, s covjekom u ,, dobu
sumnji”.

®Iz niza knjiga koje bi u tom smislu trebalo navesti kao primjer izdvojit ¢u jednu koja me je
nedavno duboko dojmila: Ante LeSaja, Knjigocid. Unistavanje knjiga u Hrvatskoj 1990-ih, Profil i
SNV, Zagreb, 2012.
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Nekoliko zapaZanja o pojavama revizionizma u
srpskoj istoriografiji

grafiji sve su prisutnije u nau¢nim radovima, iako jos nisu

dobile sveobuhvatniji karakter. Mozda one i ne mogu biti
drugacije s obzirom na istorijske sloZenosti i mnoge kontrasti $to zah-
teva i dublje analize i vise vremena.

l : riticke ocene o pojavama revizionizma u srpskoj istorio-

Iako se smatra da su se tendencije za revizionizmom javile tek
krajem XX veka (pred raspad jugoslovenske drzave i drustvenih os-
nova na kojima je pocivala), tesko je ne primetiti da su izvesne pojave
imale takav karakter i pre - ve¢ od sedamdesetih godina XX veka. Jos
tada su, otvaranjem mnogih pitanja iz istorije Jugoslavije (1918-1945),
davane i ocene koje su izlazile iz okvira uobicajenih razlika u interpre-
taciji pojedinih dogadaja i procesa. Odnosilo se to prevashodno na ar-
tikulaciju nacionalnog u procesima jugoslovenskog razvoja posle 1945.
godine, a zapocelo je u publicistici tezom da jugoslovenska socijalisti¢-
ka integracija nuzno vodi ka nestajanju nacionalnih individualiteta ju-
goslovenskih naroda. Pitanje je bilo preozbiljno da bi bilo prepusteno
samo istoriografiji, pa se o njemu prvo izjasnila politika, ocenivsi da
shvatanje nacionalnog pitanja i karaktera jugoslovenskog federaliz-
ma ne vodi razvoj Jugoslavije u tom pravcu. Ove protivrecne ocene o
jednom od najdelikatnijih pitanja iz istorije ]ugoslavije, buduci da je u
njenoj proslosti (u Kraljevini Jugoslaviji), ono vec bilo anticipirano u
unitarnom smislu, odrazice se kasnije i na promene ocena u jugoslo-
venskoj istoriografiji o oportunosti jugoslovenske drzavne integracije
uopste, smislu i karakteru avnojskih odluka, pre svega o nacionalnom
i drzavnom identitetu republika, njihovoj perspektivi i dr.

U pogledima na istoriju XX veka (kojim se ovaj prilog uglav-
nom i bavi), posebno na karakter dva svetska rata i njihove posledi-
ce, ocene jugoslovenske istoriografije bile su uglavnom podudarne sa
istoriografijama zemalja koje su odlu¢ujuce uticale na njihov razvoj i
okoncanje. Ta istoriografska shvatanja bila su u osnovi preovladuju-
¢a, iako se i u njihov nauc¢ni objektivizam pocelo rano sumnjati kao
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,saveznicku shemu istorije”, saveznicku verziju rata, istoriografiju
pobednika i dr. Ovim shvatanjima objektivno su najavljivani zahtevi
i za drugacijim istoriografskim pristupima - da u svojim ocenama tre-
ba ¢uti obe strane radi potpunijih nau¢nih saznanja. Ovi zahtevi ne bi
bili sporni kad bi bili nau¢no motivisani, $to uglavnom nije bio slucaj.
Pitanje je - kakva bi to bila istorija koja bi i u ¢emu imala razumevanja
prema fasizmu i njegovom karakteru u sukobu sa antifasizmom kao
pobednikom. U srpskoj istoriografiji, medutim, ima i takvih pokusaja,
posebno kad se nastoji razumeti ponasanje razli¢itih kolaborantskih i
fasistoidnih pokreta kao patriotskih i nacionalno opravdanih.

O istoriji Jugoslavije XX veka kod nas je dosta pisano, iako su
mnoga pitanja ostala ili na margini, ili neistraZena. Istorija Kraljevi-
ne Jugoslavije je relativno potpuno istrazena, posebno njeno stvaranje,
politicke, ekonomske, nacionalne i ustavne osnove i krize, politiéke
stranke, spoljnopoliti¢ki polozaj Jugoslavije i dr. Uveliko su istraZeni i
nacionalno-manjinski problemi, pre svega madarske i nemacke manyji-
ne i njihov politicki, ekonomski i kulturni Zivot u Kraljevini Jugosla-
viji. Nacionalnim pitanjem (i pitanjem nacionalnih manjina) na kraju i
posle Drugog svetskog rata, istoriografija se nije kompleksnije bavila.
Nekoliko publicistickih radova ili fragmentarnih osvrta ne daju osno-
ve za pouzdanije istorijske sudove i misljenja. Razlozi tome su brojni
i ne nalaze se samo u ocenama da je re¢ o tabu temama, kako se to
najcesce kvalifikuje. Rec je o zaista sloZenim pitanjima, nedostatku re-
levantne istorijske dokumentacije, vremenske blizine, i tek onda razli-
¢itim politickim ogranic¢enjima. U tom smislu jugoslovenska nije bila
drugacija od drugih istoriografija.

O istoriji Drugog svetskog rata napisane su, takode, brojne stu-
dije i rasprave, koje su se bavile i najslozenijim pitanjima i procesima.
S tim u vezi publikovan je i veliki broj istorijskih dokumenata razlicite
provenijencije. Upravo je, medutim, ova istoriografija danas predmet
najbrojnijih revizija i nenau¢nih vrednovanja. S obzirom na to, moze
se postaviti pitanje: da li je uopste re¢ o istoriografiji, iako jeste, kuda
ona objektivno stremi? Obi¢no se misli, i ne bez razloga, da je diskurs
ove istoriografije pretezno nacionalisti¢ki i ideologijski, i da kao takva
ona ne vidi razliku izmedu istorijskog i fiktivhog. Ove karakteristike
pocele su da se javljaju osamdesetih i devedesetih godina XX veka, a
narocito od nestanka jugoslovenske drzave, o ¢ijoj se proslosti uglav-
nom sudi samo kroz prizmu nestanka. Zbog toga je, njena istorija izlo-
zena en block udarima jednostranih ocena i pristupa, kojima su vazni
dogadaji i procesi i njihovi protagonisti,ili marginalizovani, ili stigma-
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tizovani, ili istorijski obezli¢eni. Te promene neki istori¢ari kvalifiku-
ju kao pojave pluralizacije istorijskih misljenja koje su uslovljene po-
litickom pluralizacijom. Ako su uslovljene politickom pluralizacijom
onda im se teSko moze davati naucni karakter, jer i u istoriografiji, one
su samo politickog smisla.

Omiljene teme istorijskih revizija obi¢no su sloZenijeg karak-
tera, ali koje se mogu jednostavnije reinterpretirati sa hipotetickog
- nacionalnog i politickog, ali ne i dokumentarnog stanovista. Naj-
¢esce je u diskursu ovakve istoriografije relativizacija antifasistickog
otpora u Jugoslaviji, posebno u Srbiji, kojom se poravnavaju istorij-
ske uloge pojedinih pokreta u ratu i briSe njihov razli¢it odnos pre-
ma okupatoru; ta svojstva, navodno, ranija istoriografija nije shvati-
la, da je u pitanju ambivalentnost srpske antiokupatorske pozicije,
koja je od desnice do levice, u sustini bila patriotska i egzistencijalno
uslovljena. Tako se kolaboraciji u Srbiji, koja je kod nekih pokreta
imala i fasistoidni karakter, daje istorijski smisao i nacionalno zna-
¢enje. Istovremeno se tzv. nacionalnom ,antifagizmu” (¢etni¢ckom
pokretu), pripisuje autenti¢ni srpski, a jugoslovenskom, samo inter-
nacionalni karakter, kao da jugoslovenski, u koncepciji NOP-a, nije
podjednako i srpski. Ne shvata se da je u pitanju bilo oslobodenje i
obnova dotadasnje zajednicke jugoslovenske drzave, a ne internaci-
onalisticki poduhvat. Ali se s razlogom mozZze postaviti pitanje - da li
je cetnicki ,antifasizam” bio istovremeno i jugoslovenski, odnosno
da li se ve¢ tada opirao opravdanosti jugoslovenske drzavne integra-
cije kojoj antifasisticki pokret komunista daje novi politi¢ki karakter,
a koji je, objektivno, ometao samo srpsku integraciju za koju su se
oni zalagali. Tu istorijsku stvarnost protagonisti revizionizma obi¢no
ne shvataju i ne razumeju, a ona je bila sustinska za pobedonosni is-
hod rata i sukobe na jugoslovenskim prostorima. Zbog toga je, izve-
sno, i bila podrzana od Antifasisticke koalicije 1941-1945, a ne zbog
ideoloskih simpatija prema partizanskom pokretu. Njihovi branitelji
(u istoriografiji) danas smatraju da za jugoslovensku integraciju nisu
postojale nikakve istorijske pretpostavke i da je Jugoslavija samo
tvorevina Kominterne koju je Tito osmisljavao na antisrpskoj platfor-
mi; da je federacija, proizasla iz Drugog svetskog rata, pseudofede-
racija koja pociva na principu nacionalne ravnoteze, da je u nacional-
nom smislu presiroka, a time i protiv srpskih nacionalnih interesa,
jer su iz Srbije izuzete tzv. srpske zemlje. S tim u vezi, u istoriografiji
se neke federalne jedinice tretiraju kao ,nacionalna periferija“. U su-
stini, radilo se o suprotstavljanju federativnom uredenju uopste, koje
je i ujedinilo jugoslovenske narode u zajednickom antifasistickom
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otporu i borbi. Ideje o tzv. homogenoj i hegemonoj Srbiji (sredisnjem
nacionalnom projektu cetnickog pokreta), dozivele su potpun vojni
poraz, ali ne i politicki, koji ¢e rusiti Jugoslaviju i devedesetih godina
XX veka.

U diskursu revizionisti¢kih shvatanja je osporavanje legitimite-
ta KPJ u pokretanju i organizaciji NOP-a, s obzirom da se ona borila
samo za osvajanje vlasti, zbog ¢ega je i zapocela gradanski rat. Takvo
politicko opredeljenja NOP-a smatra se suprotnim antifasistickom
karakteru otpora, jer su ga komunisti monopolisali za svoje revolu-
cionarne ciljeve, proglasavajuci antikomunisti¢ka raspolozenja drugih
pokreta u Jugoslaviji prookupatorskim i profasisti¢ckim.Takva svojstva
komunistickog pokreta uglavnom su, ocenjuje se, zavrsavali u revo-
lucionarnom teroru, a njihova antifasisticka borba ostvarivala se kao
ratni komunizam, koji je posleratnu denacifikaciju i promene izvodio
neprosvecenim metodama - terorom, nasilnom smenom vlasti, soci-
jalnom egalitarizacijom Jugoslavije i dr. Ovakve istoriografske ocene
postale su osnova i za mnoge politicke rehabilitacije koje se danas ¢ine
u Srbiji.

Ovih nekoliko zapaZanja nesporno dokazuju da je re¢ o pojed-
nostavljenoj predstavi istorijske proslosti Jugoslavije koja je deter-
minisana ideologijskim i nacionalistickim pristupima. Ona u ranijim
istorijskim radovima, izvesno, nije bila nacionalisticka, iako mnoge
probleme nije sveobuhvatno istrazila i kriticki interpretirala i oceni-
la. Revizionistickim ocenama (samo zato $to se stvarni antifasisticki
pokret u Jugoslaviji javio u organizaciji komunista) obi¢no se apsolu-
tizuju odredene pojave i pripisuje im se istorijski smisao, koji je uvek
politi¢ki i negativan.

Nesporno je da se proslost mora uvek iznova promisljati, ali
samo na istoriografski nacin - metodoloskim inovacijama i novim do-
kumentarnim saznanjima, oslobodenim od ideologijskih shema i na-
knadnih reminiscencija. Mozda su ovi pokusaji u nas najvise izvede-
ni na nacionalisti¢koj i ideologijskoj identifikaciji proslosti, ¢cime se u
istorijskom misljenju objektivno legalizuju anahronizam i mitsko pro-
misljanje. Ovi kriterijumi ne primenjuju se na proslost drugih jugoslo-
venskih naroda, ve¢ samo na svoju. Otuda je tesko sloziti se sa oce-
nama da je ranija istoriografija ¢etnicki, nedicevski, ljoti¢evski i druge
pokrete u Jugoslaviji identifikovala kao kolaborantske i kvislinske iz
ideologijskih, a ne istorijskih razloga.
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U metodoloskom pristupu, istoriografija je uvek bliza istini kad
proslost procenjuje sa stanovista univerzalnih kriterijuma i vrednosti.
U tom smislu nemacki fasizam, okupacija, kolaboracija i dr. uvek su
istog istorijskog karaktera i ne mogu podleci reviziji sa promenama
politi¢kih, ideologijskih uverenja i dr. (Ili je nemacka agresija na Jugo-
slaviju imala fasisticki karakter ili nije; ili je kolaboracije bilo, ili nije; ili
se NOP borio protiv okupatora ili nije; ili je Draza u Divcima 1941. tra-
zio pomo¢ Nemaca u borbi protiv partizana ili nije?) Motivi kolabora-
cije ne mogu dovoditi u pitanje postojanje kolaboracije, ako se razli¢i-
to i vrednuje, ona objektivno ostaje kolaboracija i 1941. i 1945. i danas.
Ovakve teze u srpskoj istoriografiji teSko je ne odbaciti kao aistorijske
i kao anahronizam.
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dan od klju¢nih mehanizama kojim se izgraduje ,novo” kolek-

tivno ,secanje”, kao temelj ,novog” nacionalizma. VaZzan sa-
stavni deo istorijskog revizionizma, mozda i klju¢ni za njegovo razu-
mevanje, predstavlja potreba naknadnog uglacavanja sjajne slike bio-
grafija nacionalnih veli¢ina. One se ne posmatraju kao ljudi sa svojim
vrlinama i manama, ve¢ se njihov talenat za ono zbog ¢ega su i postali
veli¢ine, $iri na ¢itavu licnost koja dobija obeleZja boZzanske nepogresi-
vosti i nedodirljivosti. Buduéi personifikacija same nacije, identifikaci-
ja sa njima postaje obaveza nacionalno ,osves¢enih”, a svaki pokusaj
ukazivanja na njihova eventualna ideoloska ili politi¢ka ,zastranjiva-
nja” u proslosti, ocenjuju se kao atak na tzv. ,nacionalno bi¢e”, sto je
druga rec¢ za ,nacionalnu izdaju”.

Istorijski revizionizam je u savremenom srpskom drustvu je-

Takav je slucaj i sa Milosem Crnjanskim i ocenama koje su ga
pratile od tridesetih godina dvadesetog veka da je pred Drugi svetski
rat bio naklonjen fasisti¢koj ideologiji.

Crnjanski i njegov fasizam danas uopste ne bi bio zanimljiv za ana-
lizu i mogao bi se oceniti kao beznacajna epizoda u njegovom Zzivotu, ne
mnogo bitna za ocenu njegovog knjizevnog stvaralastva, da se u njegovu
,odbranu” ne satanizuju pojedinci koji su ga nekada optuzivali za fasi-
zam, i to samo oni koji su se protiv tog fasizma borili. Ne optuZuju se i oni
drugi, koji su Crnjanskog takode ocenjivali kao fasistu, ali koji su od fasiz-
ma pobegli ¢im je zemlja napadnuta. Kako objasniti njthovo danasnje pre-
¢utkivanje, osim ¢injenicom da, iako su takode ,oklevetali” Crnjanskog,
nisu bili ni komunisti, ni borbeni antifasisti. Zato cilj savremenog revizio-
nizma nije primarno odbraniti Crnjanskog od njega samog, ve¢ satanizo-
vati komuniste-antifasiste, jer ne simbolizuju nijednu od danas poZeljnih
»vrednosti”: ni nacionalizam, ni kapitalizam, ni kolaboraciju.
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Dolaskom Hitlera na vlast u Nemackoj tridesetih godina dvade-
setog veka, fasizam je postao svetski pokret. Rasizam i militarizam su
vec tada identifikovani kao njegovi temeljni principi koji ¢e u bliskoj
buducénosti - kako su tada javno pisali mnogi strani i domaci intelek-
tualci - dovesti do novog svetskog rata, neuporedivo krvavijeg od
onog koji je samo deceniju ranije zavrsen. Kritic¢ki tekstovi o fasizmu,
korporativizmu, rasnoj teoriji, nacistickom militarizmu, antisemitiz-
mu, i posebno, Hitleru i Musoliniju, objavljivani su svakodnevno, bili
su na stranicama svih svetskih listova, ukljucujuci i beogradske, a pi-
salo ih je na stotine stranih i poneki domac¢i intelektualac, uglavnom
levicar, bez straha i zbunjenosti. U takvim istorijskim okolnostima,
Milo$ Crnjanski je uredivao list Ideje 1935-36, kao dopisnik lista Vreme
izvestavao iz §panskog gradanskog rata 1937. i kao atase u jugoslo-
venskim poslanstvima u Rimu i Berlinu, opisivao svoje videnje fasiz-
ma 1937-38.

Ovaj tekst je pokusaj da se slika koja se danas stvara o odnosu
Crnjanskog prema fasizmu i tvrdnje da je od komunista , oklevetan”
kao njegov simpatizer nekada, provere kroz zabeleZene iskaze samog
Crnjanskog - kroz njegovo naknadno objasnjenje iz Sezdesetih godi-
na i kroz njegov odnos prema savremenom fasizmu tridesetih godina.
,Citatoloski pristup” se pri tom pokazuje kao jedini ispravan kada se
traga za istinom o necijem javno iznetom stavu, a istorijski kontekst
je nezaobilazan jer samo on precizno odreduje znacenje upotrebljenih
re¢i i sadrzinu iskaza u svom vremenu i prostoru.

Crnjanskog se secaju (2007)

Danasnja ,presuda” glasi: Crnjanski nikada nije simpatisao fa-
Sizam, to je komunisticka kleveta. Niko Milosu Crnjanskom ne ¢ini
vecu medvedu uslugu od njegovih danasnjih ,branilaca” koji su, da
bi dokazali kako nije simpatisao fasizam, odlucili da se to najbolje
radi tako $to se oblate antifasisti kao lazovi i netalentovani surevnjiv-
ci. Nista lakse nego danas satanizovati antifasiste da su, pored ostalih
,komunistickih zlo¢ina”, izmislili i pri¢u o simpatijama Crnjanskog za
fasizam. A onda epigoni prepisuju epigone i stavljaju tacku na ,novu
istoriju” u kojoj je sve zlo pocelo sa komunistima.

U Idejama nema rasizma. Svakako najaktivniji poznavalac po-
liticke aktivnosti pisca, Zoran Avramovié¢ pise da je Crnjanski bio do-
sledan ,samo u dva elementa fasisticke ideologije: korporativizam i
antikomunizam”. Onda ide jedno , medutim” koje relativizuje njegov
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korporativizam, prikazivanjem Crnjanskog kao tada kritickog inte-
lektualca koji je osporavao vladajuéi poredak, doduse ,sa stanovista
korporativizma”.!

Autor samo zaboravlja da je tridesetih godina upravo kritika
postojeceg poretka ,sa stanovista korporativizma” bila ogoljeni fasi-
zam.

Avramovié¢ pise da je Crnjanski bio ,spiritus rector uredivac-
ke politike” ¢asopisa Ideje i da se moze , bez preterivanja reci da je
osnovni koncepcijski pravac i tematski krug ova publikacija dobijala
od svog glavnog urednika.” Braneci Ideje od optuZzbi za fasizam (,,nije
jasno na ¢emu se zasniva klju¢na ideoloska diskvalifikacija o fasizmu
Ideja”?), Avramovié¢ kaze da u tekstovima Svetislava Stefanovica® u
ovom listu o rasi ,nema zalaganja za bilo koji vid rasne nadmoci”.*

Kako se onda mogu objasniti stavovi Stefanovica u tim tekstovi-
ma da ,rasna snaga, pobedujudi i politicke i ekonomske faktore, stvara
kulturu, drzavu i naciju a ekonomski faktori, koje cesto nose rasno nizi
elementi, dolaze onda da stvorenu kulturu degenerisu i upropaste” (kurziv
SS),° ili teze: ,ne znaci sve to da Cistotu rase kao takve ne treba uopste
¢uvati no je treba napustiti bilo izumiranju bilo degenerisanju u me-
Savini sa rasama nizih kvaliteta. Takva perverzna logika svojstvena je
samo poklonicima ekstremnog materijalistickog gledanja na svet i sle-
pim vernicima ucenja o klasnoj borbi kao jedinom faktoru i pokretacu
drustvene evolucije (...) gde su sve rasne razlike kod pripadnika jedne
klase potpuno zbrisane. Naprotiv, moralo bi se misliti, da ukoliko bi
opasnost od izumiranja i propadanja visih rasnih kvaliteta bila veca,
moralo bi vece biti i staranje da se rasa sacuva od daljih kombinacija
i mesavine koje joj mogu doneti pozitivne i degenerativne kvalitete”.
Sta znace teze: ,poznat je Stetan uticaj meSavine germanske i jevrej-
ske rase: meSani brakovi te dve rase degeneriSu i postaju sterilni ve¢
u drugoj ili trecoj generaciji.” Sta one da je stvarni ,i prakti¢no po-
stavljeni problem rasne cistote u istini problem ¢uvanja da se jedna
rasa superiornih kvaliteta sacuva da svoje viSe, superiornije kvalitete

1 Milo$ Crnjanski, Politicki spisi, priredio i predgovor napisao Zoran Avramovi¢, Sfairos, Beograd,
1989, str. 38-39.

2 Zoran Avramovié, Politika i knjiZevnost u delu Milosa Crnjanskog, Akademska knjiga, Novi Sad,
2007, str. 242.

% Jedan od vodecih rasisti¢kih pisaca tridesetih godina u beogradskoj javnosti, saradnik ¢asopisa
Ideje.

* Milos Crnjanski, Politicki spisi, priredio i predgovor napisao Zoran Avramovic, Sfairos, Beograd,
1989, str. 24.

° S. Stefanovi¢, Rasa i kultura, I, Ideje, 13. 04. 1935.
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ne izgubi i ne degenerise meSavinom sa rasama nizih, inferiornih kva-
liteta”, i dalje: ,nesumnjivo je to da se kod Juznih Slovena dinarski
tip isti¢e kao najmarkantniji, i, kako izgleda, sa najsuperiornijim ili bar
sa najpozitivnijim i najkonstriktivnijim dominantnim osobinama.” Na
kraju, $ta znace teze da je nuzno da se odrZze ,rase evropskog ¢ovecan-
stva, nordijska, dinarska, mediteranska - u nesumnjivoj superiornosti
svojih kvaliteta, mudrim izborom medusobne mesavine i ¢uvanjem
od mesavine sa rasama inferiornijih kvaliteta”.®

Ako ovo nije ogoljena rasna teorl]a koju je ,spiritus rector uredi-
vacke politike” Ideja dopustao u svom casopisu, u vreme kada je svet-
ska $tampa i publicistika bila prepuna Zestoke kritike rasne teorije,
postavlja se pitanje - da li je za savremeni revizionizam rasna teorija
uopste postojala?

Crnjanski NE SKRIV A nacizam. Traze¢i sva moguca ogranice-
nja koja su stajala pred Crnjanskim dok je pisao svoje tekstove tride-
setih godina, a na tragu se¢anja samog Crnjanskog iz Sezdesetih godi-
na, Avramovi¢ danas postavlja pitanje: ,Ko je slutio blisku katastrofu
ratnog pustosenja? Koliko je bilo onih koji su progledali jedan, u su-
stini, politicki udar na kulturu ¢ovecanstva i istoriju civilizacije?” U
daljoj odbrani kaze da je Kraljevina Jugoslavija imala prijateljske od-
nose sa Tre¢im rajhom ,i u tom pogledu nije se razlikovala od drugih,
demokratskih drzava Evrope” $to je okolnost ,koja je morala utica-
ti na javne komentare nemackih zbivanja”. I dalje, kaze da je Hitler
,,08tro upozoravao protiv pisanja strane stampe o Nemackoj”, pa ni ta
¢injenica ,nije od sporednog znacaja za analizu politickih komentara
Crnjanskog”. I onda se pita: ,Ko je smeo javno posumnjati u Hitle-
rove re¢i o Austriji”. Posto je naveo sva pretpostavljena ogranicenja
naknadne pameti za Crnjanskog, Avramovic kaze da je on ,ipak, i u
takvim okolnostima”, uspeo da ta¢no prepozna , pravo lice nacizma®,
da je pisao o svim aspektima nacizma, ali ne i o Hitleru, jer ,od Cr-
njanskog, kao nizeg drzavnog ¢inovnika Kraljevine Jugoslavije o Tre-
¢em rajhu nije se mogla ocekivati javna artikulacija kritickog stava”.
Naglasava da Crnjanski u svojim komentarima ,NE SKRIVA nacio-
nalsocijalisticku ideologiju”, a o ,nekakvoj drugacijoj artikulaciji kri-
tickog suda, kada se pod prozorom ¢uo mars sivih kosulja, nije moglo
biti ni govora”.’

¢ S. Stefanovi¢, Rasizam i ekonomska struktura drustva, Ideje, 18. 05. 1935. I dalje: , superiornost
rase postoji ali relativna, i zavisi od dominantne osobine i njenje vaznosti u datom momentu”,
,Nne znam zasto superiorne rase ne bi mogle postojati”. S. Stefanovi¢, Rasa i kultura, II, Ideje 20.
04.1935.

7 Crnjanski o nacionalsocijalizmu, Priredio Zoran Avramovi¢, Beletra, Beograd, 1990, str. 6-10.
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Avramovicu je dozvoljeno da pretpostavi Sta zeli, pa ¢ak i da je
ono $to je pisao Crnjanski, koji ,ne skriva” nacisti¢cku ideologiju, bio
tada vrhunac moguceg , kritickog” pisanja. Medutim, da je i letimice
bacio pogled na pisanje drugih u Stampi toga doba, video bi da ono
Sto je pisao Crnjanski jeste bio izuzetak, ali negativan. Samo su retki
do te mere glorifikovali Musolinijev sistem i pokazivali (donekle uz-
drzano) razumevanje za Hitlerovo ponasanje. Na pitanje, ko je mogao
znati, odgovor je: gotovo svi, osim Crnjanskog. Hitlerovih pretnji se
nisu uplasile stotine drugih koji su pisali o nacizmu, a u Beogradu,
izmedu ostalih, na primer, Zivojin BalugdZi¢ i Marko Ristic.

I u najnovijoj knjizi iz 2007. autor pise da je Crnjanski 1938. ,s
primernom neutralnoséu, a i sa zahtevima beogradske vlade” izvesta-
vao o politici italijanske vlade, a njegova ,nekoherentna politicka gle-
dista” objasnjava ,psihickim i ideoloskim ¢iniocima®, ali i ,nalogom
profesije”.® Avramovi¢ kaze da Crnjanski pisuéi o reformi nemacke
Stampe, otvoreno ukazuje na ¢injenicu da se u nemackim redakcijama
primenjuju ,metode general$tabnih oficira”, da je redakcija , postala
istog duha i misljenja”, da je rad u novinarstvu izgubio svaku autono-
miju, i zaklju¢uje da , dublje politicke i drustvene posledice iz ovakvih
stavova Crnjanski nije povlacio, ali je njegov odnos prema ¢injenica-
ma bio u ovoj analizi stampe takav da potvrduje nasu pretpostavku
o neprikrivanju nacionalsocijalisticke stvarnosti.”® Avramovié¢ pise da
iskazi Crnjanskog ,nedvosmisleno potvrduju hipotezu o neideolos-
koj percepciji nacionalsocijalistickog rezima”, i da je ,njegov kriticki
sud”, nerazvijen i protivrecan, ,ali u okolnostima kada je Hitler ostro
govorio o pisanju strane Stampe o Nemackoj (...) kriticka zapaZzanja
Crnjanskog nisu nipos$to zanemarljiva s teorijskog stanovista, ali i iz
ugla njegovog ideoloskog opredeljenja.” Priznaje da je velika zabluda
Crnjanskog proisticala iz njegovog poimanja nemacke spoljne politi-
ke kao politike mira, zakljucujuci da se ,Crnjanski previse oslanjao na
zvanic¢ne stavove nacionalsocijalisticke vlasti”, ali i da ,nije, naravno,
bila duznost Crnjanskog da bude prorok.”*

Autor je samo preskocio delove iz istih tekstova u kojima je Cr-
njanski upravo pokazivao razumevanje za ¢injenicu da nemacki listo-
vi primaju direktive od Ministarstva propagande, navodeci da se to
radi i u liberalnim zemljama, ¢ime je, po misljenju Crnjanskog, ,zavr-

8 Zoran Avramovié, Politika i knjiZzevnost u delu Milosa Crnjanskog, Akademska knjiga, Novi Sad,
2007, str. 110.

9 Isto, str. 136.

10 Tsto, str. 139-148.
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Sena epoha kada je svaki partijski drekavac mogao da smatra da je po-
zvan da daje lekcije Stampi”."

Niko nije voleo Franka i Musolinija. Najzanimljivije je kako
Avramovié ocenjuje izvestavanje Crnjanskog iz Spanije 1937. Akcenat
stavlja na njegovu tvrdnju da je u pitanju tragedija, i odmah zatim na-
vodi: , Karakteristi¢no je, medutim, da Crnjanski pohvalno sudi o hra-
brosti i umesnosti republikanskih vojnika.” I dalje, , vojna i politicka
deskripcija $panskog gradanskog rata u njegovim ratnim reportazama
nije bila u funkciji ideoloskog opredeljenja. On hoce verno da opise
¢injenice rata, da prenese misljenja zaracenih aktera (?!), dakle, svoj
novinarski zadatak shvata kao objektivno reprodukovanje dogadaja.
Kad piSe o uzasima ubijanja, ima u vidu Spance, o gradanskom ratu
sudi kao o tragediji, komunisti u borbama za Bilbao su bili hrabri...”
Kaze da Crnjanski nije , ugadao svojim politickim simpatijama”, da
njegove reportaze ,nisu pisane na zastavi politicke pristrasnosti. Nje-
gov odnos prema vojnoj i politickoj licnosti generala Franka nije bio
nekriticki. To isto vazi i za politic¢ki rad falangista.”*?

Prosto brojanje izvestaja omogucilo bi autoru uvid u neutralnost
i objektivnost Crnjanskog. Od oko dvadeset izvestaja iz Spanije, samo
u jednom, pretposlednjem, kada se razocarao u Franka i odlucio da
ode, Crnjanski je u jednoj polurecenici pohvalio hrabrost republika-
naca. Do tada oni su za njega bili ,neprijatelji” koje je gledao ,s gro-
zom”. Pohvala republikancima nije uopste bila , karakteristi¢na” kako
tvrdi Avramovié, ve¢ naprotiv, bila je apsolutni izuzetak i mala osveta
razocaranog izvestaca. Posebno je tesko proniknuti gde je Avramovic¢
u izvestajima Crnjanskog nasao ,misljenja zaracenih aktera”, kada je
¢itav boravak Crnjanskog protekao isklju¢ivo u okolini generala Fran-
ka.

Avramovi¢ nema dilemu da ,iza komplimenata Italiji i njenoj
Stampi odjekuje suflaza Milana Stojadinovica”, da ,treba podsetiti na
Stojadinovicev savet da o Musoliniju treba pisati laskavo”, da ,nedo-
re¢enosti u njegovom politickom misljenju poti¢u iz one naloZene dr-
zavne politicke potrebe da ulep$ano pise o Musolinijevom rezimu.”*

Autor nije naveo da li je Stojadinovi¢ zahtevao i pozitivno pisa-
nje o fasizmu.

I M. Putnik, Reforma nemacke stampe, Vreme, 21. mart 1937.

12 Zoran Avramovié, Politika i knjiZevnost u delu Milosa Crnjanskog, Akademska knjiga, Novi Sad,
2007, str. 156-164.

13 Isto, str. 165-173.
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Komunisti su oklevetali Crnjanskog. Avramovic¢ se osvrée ,na
podmetnuti fasizam Milo$u Crnjanskom” navode¢i da se ,fasizam” po
pravilu vezivao za njegovo uredivanje lista Ideje, a da su ,pravi kumovi
ove etikete, bili (su) neki pisci sa "knjiZzevne levice” 1935, a ona se godi-
nama mehanicki preuzimala i $irila bez kontrole i mere. Do otuznosti.”
Tvrdi da se ,na "fasizam’ Ideja nije lepila publicisticka delatnost Crnjan-
skog iz 1937/38.” prekorno naglasavajuci da su svi koji ,,su krémili ide-
olosku (i poetsku) sahranu pisca”, morali znati da je Vreme te dopise
iz Nemacke objavilo."* Autor tvrdi da nije mali broj intelektualaca koji
su politicku misao Crnjanskog kvalifikovali kao ,fasisticku”, navode-
¢i bez dileme, iako u fusnoti, da su Crnjanskog , oklevetali” komunisti.
Kaze da su ,meduratni jugoslovenski komunisti i marksisti (su) jedini
zasluzni za 'fasizam’ Crnjanskog. Njegova odlu¢na kritika komunistic-
kog radikalizma i nihilizma morala je izazvati bes "dece komunizma’.”
Nastavlja da ,zajedni¢ka odlika svih ideoloskih denuncijacija Milosa
Crnjanskog, u meduratnom razdoblju, jeste odsustvo bilo kakvog racio-
nalno utemeljenog argumenta. Umesto iole argumentovane analize, ovi
tekstovi sa "knjiZzevne levice’ sadrZe bujicu ideoloskog besa i pogromas-
tva. Posle Drugog svetskog rata, ideoloska etiketa o Crnjanskom kao fa-
Sisti se preuzima i produbljuje u raznim prilikama” a ,najvise energije
u taj posao ulozio je Marko Ristié¢.”"

Mozda je ovo vazno zato $to je bas Marko Risti¢ (kao i Ba-
lugdzi¢, uostalom), 1936-37, dok se Crnjanski odusevljavao Frankom i
Musolinijem, pisao najbolje antifasisticke tekstove u zemlji.

Crnjanski se seca (1967)

Trideset godina posle svog izvestavanja o fasizmu, Milo$ Cr-
njanski je Sezdesetih godina u ,Embahadama” ostavio svoja se¢anja
na prikazano vreme. Kada se ¢ita Sta i kako je izve$tavao Crnjanski
tridesetih godina i $ta i kako je pisao o istom vremenu Sezdesetih, sti-
¢e se utisak da to nikako ne moze biti ista osoba. Da li je i novine iz
tridesetih godina neko naknadno ,, podmetnuo” ataseu?

Jedino BalugdZi¢ ne zna da ¢e biti rata. U prvoj knjizi ,Emba-
hada”, Crnjanski je pokusao da pokaZe kako je njegov pretpostavljeni
ZlVO]ll’l BalugdZzi¢ bio naklon]en Nemackoj i kako nista nije video, pa
se ¢ak i ,ostarela mati” Crnjanskog, u svakom pismu vajkala: ,samo
da opet ne dode do rata”. A BalugdZi¢ se na to smejao i , tvrdio, da do
rata viSe ne moze dodi”. Kaze i kako je morao da pise za Vreme, kao

1 Crnjanski o nacionalsocijalizmu, Priredio Zoran Avramovi¢, Beletra, Beograd, 1990, str. 6-10.
15 Zoran Avramovi¢, Politika i knjizevnost u delu Milosa Crnjanskog, Akademska knjiga, Novi Sad,
2007. str. 212-213.
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Sto je Balugdzic¢ pisao za Politiku, i izazivacki navodi, , bilo bi zanimlji-
vo da se ti ¢lanci Stampaju. Sa Balugovim, paralelno®.'®

Crnjanski je verovatno oc¢ekivao da ih niko nece stampati ,pa-
ralelno”, jer bi takvo Sstampanje islo u potpunosti u prilog Balugdzi-
¢u. Balugdzi¢ je ,znao” da ce faSizam izazvati rat, da ¢e neutralnost
skupo kostati Evropu, trazio je da se zaustavi Hitler i sve to objavio
u Politici tridesetih godina. Nic¢ega od toga nije bilo u tekstovima Cr-
njanskog u Vremenu. Naprotiv.

Miroljubiva Olimpijada i odsustvo antisemitizma u Nemac-
koj. Crnjanski Sezdesetih pise da se pred berlinsku Olimpijadu 1936.
»ceo svet” jos trudio ,da se dodvori Hitleru”, a ,ni Hitler jo$ nije bio
zbacio svoju masku”, , pa jo$ nije bio ni antisemit”, ,jos je i Jevrejka-
ma ako su bile u diplomatiji, ruke ljubio”, ,niko jo$ nije znao $ta nas
ceka”.

Crnjanski je samo zaboravio da napise da su Nirnberski zakoni
doneti 1935. tada vec¢ uveliko sprovodeni, zaboravio je da je , ceo svet”
raspravljao da li da bojkotuje Olimpijadu zbog Hitlerovog antisemi-
tizma, da je ,,ceo svet” pisao o ratu koji je na pomolu.

Pise da je Olimpijada bila poslednja miroljubiva manifestacija
Hitlerova (stavlja tu, dodusSe, jedan nesiguran upitnik), a ve¢ iduce
godine, 1937, kaze, , otpocinje priprema rata”, pa dodaje, ,to, razume
se, te godine, nije jo$ niko kao sigurno znao”.

Naprotiv, o tome su ,svi” sve znali i o tome svakodnevno pisali,
,svi” osim Crnjanskog. U Beogradu, najvise Balugdzic.

Antisemitizam u Italiji. Crnjanski kaZe da je antisemitski talas
u Italiji zapljusnuo i njega li¢no i da mu je to bilo tesko. ,Ja ne mislim
sad da treba, ovde, da opisujem svu tragediju koju smo u Rimu, tada,
gledali. Ja ¢u spomenuti samo nekoliko uspomena iz te proslosti”, pa
pise kako i u njegovoj najblizoj okolini, poc¢inje gonjenje Jevreja.'”

Samo je zaboravio da je 1938. pisao da je tuzna slika straha ita-
lijanskih Jevreja bezrazlozna, jer nigde nema nikakvog progona. Ina-
¢e, o progonu Jevreja tada su pisale sve novine, ukljucujudi i Vreme za
koje je izvestavao Crnjanski. Toga nije bilo samo u njegovim ¢lancima.

16 Milo$ Crnjanski, Embahade, Sluzbeni glasnik, Beograd, 2009, 9-35, str. 189.
17 Tsto, str. 393-395.
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Pacifisti krivi za rat. A onda, sasvim antifasisticki, Crnjanski
tvrdi da je francuski predsednik Blum svojim , pacifizmom otvarao
vrata Hitleru i Musoliniju”, kao Sto je pred ngom naroda uzalud
~predstavnik republikanske Spanije skretao paznju na gradanski rat
u Spaniji” dok je Idn ,,ISTOG dana” (podvukao Crnjanski) trazio od
Lige ,tolerantnost” i ,,uzdrzanost”. Pa zakljucuje: ,Posle Drugog svet-
skog rata, stalno se brblja o ratnim zlo¢incima. Niko ne stavlja pitanje:
ima li zlo¢inaca pacifista?”®

Sa Crnjanskim je ovde lako sloziti se, neutralnost Francuske i
Britanije u $panskim dogadanjima sigurno je doprinela pobedi fasiz-
ma, ali Crnjanski je poslednji koji je imao pravo to da im zamera. On
TADA nije bio ni neutralan kao oni, on je tada ¢eznuo za pobedom
fagizma, a republikansku Spaniju nazivao svojim ,neprijateljem”.

Koji Franko? Crnjanski Sezdesetih godina tvrdi da je otvorena
pisma za Vreme od maja 1938. pisao , prema naredenju predsednika” i
da je morao da pise ,tako, da budu laskava za Italiju, i Italijane”. Kaze
daje zapoéeo ¢lankom u kome je tvrdio da se Musolini jako vara ,,ako
misli, da ¢e mu Franko kazati hvala, za krv Italijana, koja je prolivena
u Spaniji.”

Toliko o Franku Sezdesetih, za koga se, po sopstvenom prizna-
nju, onoliko odusevljavao tridesetih. Nije objasnio po ¢ijem je narede-
nju pisao ,otvorena pisma” iz Spanije. I $ta uopste Crnjanski kaze o
svom boravku kod generala Franka? Nista. Doduse, u ,,Embahada-
ma” on opisuje samo svoju diplomatsku karijeru, a u krvavoj Spaniji
1937. godine kod fasistickog generala Franka boravio je bez diplomat-
skog zadatka, po licnom izboru.

Sta kaze Crnjanski o tome ko ga je ,oklevetao”? Opisujuci bo-
ravak u Lisabonu posle Hitlerovog napada na Jugoslaviju, kaze da je
odlazak jugoslovenskih diplomata u Britaniju zavisio od toga kako je
ko upisan na listu engleskog Intelidzensa. Pise da su se sve diploma-
te izredale u poslanstvu Velike Britanije gde su ,,denuncirale” druge.
Covek zaduZen da donosi odluke o odlasku diplomata u Britaniju mu
je rekao da zna kako nije bio na probritanskoj liniji, ali da ¢e ga ipak
povesti u London. Crnjanski zatim navodi kako mu je Slobodan Jo-
vanovic rekao da su ga ,obelezili kao "fasistu’, kod Engleza” i da nije
verovao da ¢e to moci da se ispravi. Uskoro je ipak otisao u London

18 Isto, str. 183-184, 211-212, 229.
19 Isto, str. 337.
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gde mu je jedan diplomata savetovao da se drzi ,rezervisano” jer se
zna da je bio dopisnik Vremena u Rimu. Pise dalje da je jugoslovensku
propagandu u Londonu drZala jedna Engleskinja koja mu je rekla ,da
je ¢ula da sam ja bio atase u Rimu i jako odusevljen FASIZMOM u
Rimu. Velim, moZebiti, ali meni to nije poznato.” Simovi¢ ga je grdio
Sto je iSao na taj razgovor, a on mu odgovara: ,Uostalom, ja sam gotov
da podnesem ostavku (...) TO se i Zeli i zato me proglasuju za fasi-
stu”, i nastavlja: ,Moja katastrofa, tako brzo, ras¢ula se u ¢inovnistvu i
moji neprijatelji likuju”, i dalje, ,donedavna, protiv mene, bio je samo
jedan ministar i nekoliko NASIH demokrata, u diplomatiji. Sada se i
jedan ENGLEZ, Harrison, dopisnik Reutera, pojavio.” Simovi¢ mu je
trazio da spremi referat o jugoslovenskoj spoljnoj politici pre 27. mar-
ta, jer ,napravili su nas ordinarnim nacistima i fasistima i treba da se
branimo”. A Crnjanski kaZze: ,samo nije MENE dobro izabrao. Ako
mu JA napiSem, to, i, to, se bude doznalo, sve ¢e se sruciti na njegovu
glavu. Protiv mene je velika povika. Obelezen sam kao "¢ovek kneza
Pavla i Stojadinovica’, a Englezi me prate kao da sam dosao da, - za
grofa Cana, vr$im, $pijunazu.”?

Dakle, Crnjanski $ezdesetih godina pise da je , oklevetan” kao
fasista, ali nigde ne kaZe da su ga fasistom proglasili komunisti. Neko
¢e reci da to ne moZe ni da napise Sezdesetih godina kada se vraca
u zemlju kojom vladaju komunisti. Ali, onda odgovore traze pitanja:
otkuda komunisti u Lisabonu 1941, otkuda komunisti medu diplo-
matama u Londonu iste godine, otkuda komunisti u britanskom Inte-
lidZzensu, otkuda komunisti kod engleske gospode zaduZene za propa-
gandu, otkuda komunisti u Rojtersu? Izgleda da je neko drugi ,okle-
vetao” Crnjanskog.

Crnjanski gleda i pise (1937)

Crnjanski i general Franko. Suprotno od svih drugih novina-
ra koji su 1936-1937. za beogradsku stampu izvestavali iz Spanije, i
koji su neprikriveno podrzavali stranu republikanaca, kao uostalom
i celokupna antifasisticka svetska javnost,” Milos Crnjanski je sredi-
nom 1937. godine otiSao pravo u Stab fasistickog generala Franka
da kao dopisnik lista Vreme , objektivno” izvestava o $panskom gra-
danskom ratu.”? Za generala Franka je ve¢ tada bilo opstepoznato

2 Isto, str. 511, 522-527, 545.

2 Npr. Mihailo S. Petrovi¢, ,Pisma iz épanije”, Politika, avgust-septembar 1936; Vladimir Dedijer,
»Pismo iz Katalonije”, Politika, novembar 1936; Rene Vale, Vreme, 1937.

2Gamo tri meseca ranije upravo je Zivojin BalugdZi¢ za Politiku pisao o Spaniji: , Vlada je bila resena
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da ima nesebi¢nu pomo¢ Hitlera i Musolinija. Odusevljen Frankom,
Crnjanski je demantovao pisanje ,levi¢arske stampe” da on ratuje
samo pomoc¢u Marokanaca, Nemaca i Italijana, tvrdeci da je Franko
voda ,vojnicke i nacionalne” Spam]e Opisao ga je kao ,,odhcnog

vojnika koji stiti svoje ljude i ,nije ¢udo Sto ga oni oboZavaju”. Po
Crnjanskom, strana stampa senzacionalisticki pise o italijanskoj i ne-
mackoj pomodi i o dramati¢nosti pojedinih dogadaja. Kaze da su to
samo ,novinarske patke”, i kako bi dokazao da situacija uopste nije
tako strasna, navodi: ,Irun je nesumnjivo goreo. Oviedo je nesum-
njivo rusen dinamitom. Ipak katastrofa nije bila tolika, kako se pisa-
lo. Pored razrusenog toledskog Alkazara, stoji netaknuta katedrala
(...) Karabancel i Gernika sravnjeni su sa zemljom, ali je katastrofa
italijanskih divizija kod Gvadalahare jedna romanti¢na izmisljotina
crvenih novina.” To je bila, kako je navodio, samo epizoda od koje
je ,crvena Stampa” napravila ,citav ep”, veli¢ajuci pobedu Interna-
cionalnih brigada, dok su se, naprotiv, italijanski ($to tada znaci, fa-
Sisticki) dobrovoljci ,u kisi i snegu” , dobro tukli”. Tvrdio je da se
$panska omladina okuplja na ,nacionalnoj”, a ne na internacionalnoj
strani i o¢ekivao Frankovu kona¢nu pobedu, jer on je nadmocan u
vazduhu, ima izvrsnu armiju, u njegovim rukama je sve vise fabrika
i rudnika. ,Da i ne spominjemo da za njega ne postoji pitanje finan-
siranja, jer ima skoro neogramcenog kredita.” On drzi ,ne samo vedi,
nego i bolji deo Spam]e na Frankovoj strani je na]b01]1 deo Spanske
vojske, , disciplina i fanaticna volja za pobedom”, na njegovoj stra-
ni je ,jedna fanati¢na nacionalna i katolicka Spanija, varosi su u za-
stavama, crkve prepune, vojska se obozava”, on raspolaze velikim
ljudskim rezervama, ,da i ne spominjemo pitanje stranih dobrovo-
ljaca”. Kod Franka nema nesporazuma, a sve §to strana Stampa pise
je ,viSe samoobmana nego ta¢na informacija”. U korist Franka bili
su , plodni krajevi, izobilje u ishrani, $panjolski nacionalizam, tota-
litarna militarizacija, pomo¢ Katolicke crkve, oficirski kor, nadmo¢
totalna u vazduhu, bolja valuta”. Ali i ,njegova inteligencija, van-

"oy

da izvuce Spaniju iz one vekovne za¢malosti u kojoj su je drzale crkva i vojska” &to je , prirodno”
naglo podrsku ,kod vlada i naroda koji su u takvoj Spaniji videli jemstvo za utvrdivanje slobode
i pravde. Sasvim je drugi stav u toj teZnji za uvlacenjem Spanije u evropske dogadaje zauzela
grupa oficira koja je, sa Frankom na ¢elu, posla protiv madridske vlade”, a ,sasvim je prirodno da
pokret na takvoj osnovi nade prijateljskog odziva u Rimu i Berlinu”. Smatrao je da je vrlo vazno
u ¢ijim ¢e rukama biti Baleari, Gibraltar, Maroko, jer, ,nije svejedno da li ¢e svim tim tackama
raspolagati vlada, reSena da ih stavi u sluzbu ideje o stvaranju jedne velike evropske zajednice,
koja bi (...) sluzila samo miru i napretku, ili ée svi ti polozaji do¢i u zavisnost od onih evropskih
vlada, koje Zude za prevlascu i za ugusivanjem demokratskih ustanova ma gde se one pojavile”.
Spanija je postala vazan &inilac u Evropi, ,samo se jo§ ne zna da li u pravcu utvrdivanja mira i
reda na osnovi demokratske saradnje ili u svrsi ugusivanja svega $to postoji u korist diktatorskih
poduhvata”. (Ziv. Balugdzi¢, Spanija ulazi u Evropu, Politika, 2. mart 1937.)
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redna hladnoca kojom je rat zapoceo i kojom ga nastavlja. On moze
da ¢eka”. I zato ,svakim danom dobija”. Crnjanski je usao u Bilbao
sa Frankovom vojskom. ,Neprijatelji” su govorili da ¢e Bilbao biti
grob fasizma, a sada moraju da slu$aju ,vesele melodije nacionali-
stickih himni, pesama falanga®”, pred kojima je Internacionala morala
da ,umukne”. Ljude je zahvatilo ,ludilo pobede”, pevaju se Spanska
himna, himna legionara, himna $panske falange, Bilbao se pretvorio
,u pravu kucu veselja”.

S druge strane su se nalazili antifasisti koji su za Crnjanskog
bili ,neprijatelji”. Opisivao je internacionalne brigadiste koji su se
»izgladneli i polumrtvi” ,cerekali”, neki od njih su se mogli gledati
»,samo s grozom”, sa sigurnosc¢u je tvrdio da ,nije istina” da su oni
koji su se predali bili muceni i streljani. ,Svi do jednog bili su ot-
premljeni u svoju domovinu”. Posle tragedije Bilbaoa, Crnjanski je
u mislima video jo$ $panskih tragedija, jer nad Madridom, Valensi-
jom, Barselonom je i dalje leprsala , velika crvena zastava”.

A onda potpuno neocekivano, Crnjanski odaje priznanje ,ne-
prijateljima”, iako kaZe da nema sazaljenja prema Frankovim pro-
tivnicima. Razlozi naglog hladenja njegovog odusevljenja za Franka
bili su u njegovom obra¢unu sa ekstremnijim fasistima u sopstvenim
redovima. To su $panski falangisti, kako kaze Crnjanski, pravi nacio-
nalisti koji su trazili i socijalne reforme, koji su prvi ustali protiv ko-
munista i anarhista sa svojim programom nacionalisticke ofanzive
protiv marksisticke republike. Ti ,$panski falangisti” su prvi , pro-
lili svoju krv u borbi sa levicarima, za jednu buducu, nacionalisti¢cku
Spaniju”, oni su ,u svojim tamnim uniformama” dizali duh Franko-
VOj vojsci, jer ,tu se peva, tu se igra i tu se ide na juri$ sa nozem u
ruci”. Oni su predstavljali ono ,najbolje sto se na politickom polju
dogadalo u Spaniji, za poslednjih pet godina®”, jer je njihov program
znacio stvaranje jake, ,autoritativne, ali i socijalne” Spanije. I njihov
voda Manuel Hedilja je dokazao da je ,$panski nacionalista, ali i so-
cialista”. A upravo tada Franko je uhapsio Hedilju. Crnjanski je sum-
njao da ga je mozda vec i streljao. On sam nije nista mogao da uci-
ni jer se u Spaniji, ,,i kad se dolazi kao prijatelj, sa dobrim vezama”,
lako moze dopasti zatvora. Zakljucio je da se ,i suvise odusevljavao
za generala Franka” i da je vreme da obuzda svoje odusevljenje. ,A
§to se ti¢e nacionalizma, nacionalizam u Spaniji, koji ne bude vodio
racuna, pre svega o potrebi socijalnih reforama, ne vredi ni vrednost
mackinog repa.” Razocaran, Crnjanski je otigao iz Spanije.
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Ipak, razocaranje Crnjanskog u generala Franka, nije istovre-
meno znacilo i razoc¢aranje u fasizam. Naprotiv, samo je naredne
godine svoju fascinaciju sa Franka preneo na Musolinija, pripisuju—
¢i mu svu ,veli¢inu” stvaranja, ne samo fasisticke Itah]e, veé i fasi-
sticke Spanije. Pisao je o Spaniji ,sa pogledom iz Rima” oceku]uc1 da
ée pobedom Franka biti stvoren ,blok autoritativnih drzava” koji ¢e
uklju¢iti i Spaniju, potvrdu]ua da iza Franka ,nesumnjivo stoji veliki
deo $panskog naroda”, da je i vojska i katoli¢ki svet ,u znaku fasiz-
ma”, a uocavao je i ,veliki pokret fasiziranih Zena i, $to je najvaznije,
mladog sveta”. Pisao je: ,Na dan proslave $panskog dana, Musolini
je izvrsio ovogodisnju rekrutaciju fasistickih omladinskih organiza-
cija. Po Italiji se, u disciplini, kretalo preko 260.000 "Balila’ i "sinova
vucica’. Vise od 250.000 fasistickih devojcica. Vise od 260.000 Avan-
gardista. Skoro isto toliko podmladka borbenih organizacija. Pusku
je primilo u nedelju u Italiji 318.153 decaka.” Prekorno je pitao: ,Da li
se policijskim merama, ili nekim ¢arobnim $tapi¢em, moZze pokrenuti
da vedro marsira i peva oko 120.000 mladih radnica i preko 150.000
mladih Zena sa sela? Ono Sto te mase pokrece nije policija, nego onaj
Musolini koji je bio i koji ¢e ostati socialista.” Zakljucivao je da se za
Musolinija u Spaniji ,snagom morskih talasa” giba staro romansko
drustvo, i tek kad se ,stvari gledaju iz Rima” vidi se veli¢ina elana
kojim Italija Salje svoje sinove u smrt i obnova, kojoj prisustvujemo,
jednog davno potonulog $panskog i italijanskog sveta”.?

Crnjanski i Musolini. Crnjanski je izvestavao da je prilikom po-
sete Nemackoj 1937. nemacka masa , freneti¢no pozdravljala” Musoli-
nija i da je on ,svojim licem, svojim pokretima” uspeo da ,fascinira”
Berlince koji ,jure opijeni rados¢u”.** Crnjanski je osudivao svetsku
Stampu $to je zapocela kampanju protiv Musolinija kao militariste koji
preti ratom i $to mu predvida katastrofu. Po misljenju Crnjanskog, na-
protiv, Musolini ide iz uspeha u uspeh, ,ima za sobom formu jednog
plebiscita”, odrzava kontakt sa radnistvom, ,sa Zeteocima®”, sve fasi-

# Milo$ Crnjanski, Zasto je propala $panska monarhija, Vreme, 6. jun 1937; Kako je doslo do
pobune vojske u Spaniji, Vreme, 9. jun 1937; Kakva je situacija na §panskom bojistu? Bitka br. VI
generala Franka, Vreme, 11. jun 1937; Kako sam stigao na sahranu generala Mole, Vreme, 13. jun 1937;
U Vrhovnoj komandi generala Franka, Vreme, 15. jun 1937; Bilbao opkoljen, mesto bombardovanja
i frontalnog napada general Franko hoce da grad osvoji zaokruzavanjem, Vreme, 17. jun 1937;
Trupe generala Franka nadiru zapadno od Bilbaoa, Vreme, 23. jun 1937; Bitka kod Madrida,
Vreme, 24. jun 1937; Dokle e trajati rat u épaniji? Vreme, 26.jun 1937; Pred Bilbaom, Vreme, 27. jun
1937; Bitka kod Bilbaoa; Sta je bilo sa Bilbaom, Vreme, 29. jun 1937; U osvojenom Bilbaou, Vrene,
30.jun 1937; Sta priprema general Franko, Vreme, 2. jul 1937; Zasto general Franko hapsi patriote?
Vreme, 5. jul 1937; 1za generala Franka stoji Hil Robles, Vreme, 12. jul 1937; Na osovini, Vreme, 26.
maj 1938; Ttalija u Spaniji, Vreme, 2. jun 1938.

% M. Putnik, Berlin pod utiskom posete g. Musolinia, Vreme, 29. septembar 1937.
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sticke institucije su u svojoj biti socijalisticke, klase se ukidaju... Tvrdio
je da zapadna Stampa , potpuno krivo i olako” ocenjuje politi¢ku sna-
gu Rima, da je godinama , rdavo obavestavala” o situaciji u Hitlerovoj
Nemackoj, da godinama predskazuje katastrofu fasizma. Cini¢no je
dodavao da ,izvesna demokratija o¢ekuje, dakle, pad Musolinija jo$
samo na pitanju makarona”. Da je u pitanju bila samo marksisticka
Stampa, Crnjanskog ova pojava ne bi zanimala, ali u pitanju je bila i
Stampa zapadnih demokratija. Posebno je osudivao pisanje dela fran-
cuske stampe, koja ¢ak i na Italijane kao vojnike gleda sa omalovaza-
vanjem i ,trubi” da ¢e Italija biti gladna, pokusavajuci tako da je od-
voji od Nemacke.”

Crnjanski je imao posebno visoko misljenje o vojnoj sposobno-
sti Italije, navodeci da njena militarizacija daje dobre rezultate, a ne-
macka vojna literatura iznosi o njoj ,laskavo misljenje”, zbog cega
je zaklju¢ivao da je ne samo ruzno, ,nego je i glupo, sumnjati u hra-
brost ¢itave jedne vojske” kada postoje fakta. Italijanska vojna avija-
Cija drzi veéinu svetskih rekorda, $to se ne moze postici ,bez ¢oveka
i masine velike vrednosti”, a svoju veliku vrednost posebno je doka-
zala u grupnim letovima u AblSlnl]l i Spaniji. U 1ta11]ansko] vojsci vla-
da novi duh koji ima ,nepresusne rezervoare” u omladini, potpuno
saglasnoj sa Musolinijevim programom da Italija dobije mesto medu
velikim silama, ona je ,ogroman aparat” sposoban za akciju, u njoj
je niklo nekoliko novih teorija , za kojima ostale vojske, tako reci, ka-
skaju”. Zadatak italijanske vojske je da vodi ,brzi rat, napadni rat”,
$to zbunjuje one ,koji su sa nipodastavanjem govorili o talijanskom
vojniku”. Tako Italija nije bogata, ona ima na svojoj strani veliki pri-
rast stanovnistva, duh svoje omladine, organizovanu miliciju i vojne
formacije partije. Tvrdio je da je Italija militarizovana ,i stoji u znaku
maca”, da je ,na visokom stupnju naoruzanja i da je njen vojnicki ko-
eficienat u svakom sluc¢aju mnogo veci nego sto to misli jedna izvesna
Stampa na zapadu.”

Braneci fasisticku Italiju od zapadnih drzava, pisao da su one
,u ime demokratije”, pronasle da je ,hotentotska, feudalna Abisinija”
njihov interes, ,zudno” oc¢ekujuéi da , gomile Abisinaca, poznatih po
koznim bolestima, pokolju talijansku omladinu, jer je toboZe protivnik
demokratija”, i to omladinu rodenu u eri fasizma, ,uzgred budi rece-
no, od matera koje danas u Evropi nesumnjivo najvise radaju”. ,Oni
se bacaju, zbog Musolinija kao ideologa, blatom na ona nepregled-
na groblja talijanskih vojnika koji su pali, a pali su, to se ne moze

% [sto.
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sporiti, i za zapadnu demokratiju, na jednom od najtezih, evropskih
bojista.”?

U Italiji nema antisemitizma. Razlog za donosenje rasistic-
kih zakona u fasistickoj Italiji 1938, Crnjanski je video u italijanskoj
kolonizaciji Tripolisa, Abisinije i Somalije koja se sprovodila ,u zna-
ku rasizma®”. Do uvodenja rasistickih zakona, u Somaliji je bilo oko
3.500 Evropljana i ,viSe hiljada meteka, rodenih u braku Italijana i
Crnkinja”. Musolini je, po misljenju Crnjanskog, imao ,grandiozan
plan” naseljavanja italijanskih porodica u kolonijama, ne Zeleéi da
stvara imperiju ,za jednu rasu mesanaca”. Crnjanski je verovao da
italijanski rasizam stoji na ,nau¢nom” gledistu da je ,mesanac i fi-
zi¢ki i duhovno i moralno opasna pojava i degeneracija”, zbog cega
je u Abisiniji zabranjen pristup ,belih ljudi u lokale urodenika”, a
,konkubinat sa Crnkinjom” je kaznjavan robijom. Novi italijanski ra-
sizam Crnjanski je pravdao tvrdnjom da je ,rasno osecanje” u Italiji
veoma staro i da se ,italijanski rasizam” mozZe pronaci kod svih ita-
lijanskih pisaca i politi¢ara kroz vekove. Crnjanski je predvidao po-
sebno ,tezak sukob” izmedu Vatikana i fasizma, jer je Vatikan vec
optuzio fasizam da imitira nacizam, pretpostavljajuci da je negativan
stav crkve prema rasistickoj deklaraciji dolazio , 0d strane protivnika
fasizma”. Crnjanski je smatrao zanimljivim $to se o problemima itali-
janskog rasizma ¢iji su zakoni doneti jos 1935, u inostranstvu nije ra-
zvila nikakva polemika. , Vika se podize tek sada, povodom rasistic¢-
ke deklaracije fasizma, ocigledno zbog antisemitizma®”, a , uzbude-
nje” u Evropi nastalo je u stvari zbog nastupanja , ere antisemitizma”
u Italiji. Sam Crnjanski, sede¢i u Rimu, nigde nije video predznake
pogroma. Ni u institucijama, ni u narodu nije primecivao animozitet
prema Jevrejima, ali je primecivao paniku koja je nastala kod Jevreja.
»Nesreéni ljudi placu, ne znaju kuda bi i obuzima ih i bes ocaja”. U
Rimu su se $irile vesti da ce biti otpusteni svi Jevreji na polozajima,
ali je Crnjanski ipak smatrao da Jevreji ,nesumnjivo preteruju u svo-
jim vizijama strahota koji ih ocekuju”, tvrdeci da ne postoje nikakve
sli¢nosti izmedu italijanskog i nemackog antisemitizma. Cak je vero-
vao da je rasisticka deklaracija ,dosla u znaku defanzive”, jer je ita-
lijanska emigracija bila politi¢ki vrlo aktivna, a antifasisticki centri u
Parizu, Njujorku, Amsterdamu i Londonu, , za koje fagizam tvrdi da
su jevrejski”, vodili su ostru borbu protiv fasisticke Italije.”

% Milo$ Crnjanski, Musolinijev predgovor, Vreme, 16. jul 1938; Italija i njihova lordstva, Vreme, 16.
avgust 1938; Vojni koeficijenat Italije, Vreme, 18. jul 1938.
% M. Crnjanski, Italijanski rasizam, Vreme, 9. avgust 1938.
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Sta je dobro u nacisti¢koj stampi? Crnjanski je pokazivao razu-
mevanje za promene u nemackoj stampi. Iako je konstatovao da su na-
cionalsocijalisti uzeli velika novinska preduzeca, smatrao je da Stampa
u inostranstvu preteruje ,sa nepravdama i grozotama koje su se tobo-
ze tada odigrale u redakcijama”. Naprotiv, tvrdio je da je ova velika
promena protekla ,relativno banalno” i da su protivnici nacionalso-
cijalista sami napustili polozaje pri ¢emu ,nikome nije razbijena gla-

a”. Tvrdio je i da se u inostranstvu preteruje sa vestima o propasti ne-
macke Stampe i bojkotu od strane ¢italaca, a negirao je i da je rezim u
Nemackoj ,sa kanibalskom grubos¢u” oteo kapital novinskim predu-
ze¢ima. Dobre strane nacionalsocijalisticke §tampe su bile odsustvo
,,tuiakanja”, »davljenje” korupcije, duhovno i partijsko izjednaéenje
Stampe, pojava ,staleske svesti” kod novinara, najbolje socijalno osi-
guranje novinara, struno osposobljavanje novinarskog podmlatka,
kao i nestanak podele na partijske i nepartijske novinare, jer je celo-
kupna stampa ,istog daha i misljenja”. Tvrdio je da u nemackim re-
dakcijama vlada duh general$tabnih oficira, ali i , general$tabna radi-
nost, vrednoca, ambicija i $to je glavno, sprema”. Nemacki novinari
su navikli da svet gledaju kroz ideologiju nacizma, $to im ,ne pada
tesko jer su fanatici svoga partijskog programa®, ali istovremeno ,,8i-
rokogrudo” pokusavaju da razumeju i strane probleme. Tvrdio je da
se ,jako varaju” oni koji predstavljaju nemackog novinara kao ,ka-
lup”, jer iako je ta¢no da partija diriguje redakcijama, nemacka Stam-
pa ¢e ,,uskoro pokazati” da nastaje nova epoha.”

Ako se pitaju Nemacka i Italija nece biti rata. Crnjanski je
negirao pisanje ,levicarskih listova” da Hitler priprema rat, tvrdedi
da ,nije ideal nacista jedan rat, nego je njihov ideal jedna nova Ne-
macka i jedan nov nemacki narod”, da ,ne Zeli revolucija rat, nego
do rata dovode alijanse, koje Zele da uguse revolucije”, a u Nemackoj,
zakljucivao je Crnjanski, jo$ traje revolucija nacionalsocijalista. Ni za
Italiju, tvrdio je Crnjanski, ¢ak ni u antifasistickim krugovima, gotovo
niko ne misli da bi mogla da postane agresivna, jer iako uzdize simbol
Rimskog carstva, njena spoljna politika nije nimalo misti¢na.”

Fasizam, liberalizam ili komunizam? Crnjanski nije navijao
samo za pobedu fasistickog generala Franka nad levi¢arima, vec¢ je i
njegovo poredenje izmedu italijanskog fasizma i zapadnih demokra-
tija islo u korist fasizma. Dok se u Italiji ose¢a Musolinijev obra¢un

% M. Putnik, Reforma nemacke stampe, Vreme, 21. mart 1937.
# M. Putnik, U Hitlerovoj ruci, Vreme, 10. februar 1938; Milo$ Crnjanski, Italija i njihova lordstva,
Vreme, 16. avgust 1938; Vojni koeficijenat Italije, Vreme, 18. jul 1938.
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sa industrijom, dotle je u zapadnim demokratijama sve u znaku ka-
pitalizma, , kakve uzasne razlike vidi stranac tamo u pozoristima, u
stanovima, u ishrani, u platama, u Zeleznicama, bolnicama, pa i sko-
lama!” Dok je italijanska omladina sva u znaku brisanja klasa, u za-
padnim demokratijama ona , sa o¢ajanjem mora gledati u buduénost”.
Nasuprot uspesima fasizma i samog Musolinija, pisao je Crnjanski,
demokratska ideologija se vezuje za prazne forme.*

Zasto su Jevreji krivi Austriji i zasto je Hitler zahvalan Cr-
njanskom? Prateci priblizavanje anslusa Austrije, Crnjanski je jav-
ljao da su u Becu najvise zastraseni Jevreji , koji su veé¢ naneli austrij-
skoj drzavi dosta veliku $tetu time $to su umesto da doprinose kon-
solidaciji austriskih finansija poceli da izvlace svoj kapital iz zemlje”.
Crnjanski je pisao da su nacionalsocijalisti bili do tada u Austriji
gradani drugog ranga, da upravo ,stupaju u prvi rang”, da je Hitler
dao , pregled patnji koje su Austrijanci morali da trpe u svojoj zemlji
samo zato $to Zele da se ujedine sa bracom u Nemackoj”. Anslusom
je prestala da postoji ,bivsa Austrija”, Austrija je bila ,zaista pokoj-
na“, radala se ,nova drzava nemackog naroda”, Austrija je ,prizna-
la onoga koji danas sudbinom nemackog naroda upravlja. Zna se ko
je to”. Evropi je prigovarao $to zaboravlja pravo pocepanih delova
istog naroda da se sjedine, koje je nekada glorifikovala, uz prekor-
no pitanje: ,Zar se moze to zabraniti jedino Nemcima?” Predvidao je
da ¢e Austrija postati ,fanati¢cno nemacka”, a da za sve Nemce dan
anslusa znaci ,groznicu nadanja i divljenja” jer se politika ne sastoji
uvek iz realnosti i ra¢una, ,nego i iz zanosa”.*!

Crnjanski se pohvalio da mu se Hitler, prilikom prijema stra-
nih novinara, obgrlivsi ga rukom preko ramena, tri puta obracao i
pred svim novinarima ,medu kojima su se nalazili pretstavnici naj-
vecih engleskih, francuskih i italijanskih agencija, najlepse mi se za-
hvaljivao za objektivno prikazivanje situacije u Nemackoj”.*

Epilog

Pisati danas o odnosu Milosa Crnjanskog prema fasizmu tride-
setih godina veoma je opasno. U vreme apsolutne dominacije istorij-

% Milo$ Crnjanski, Musolinijev predgovor, Vreme, 16. jul 1938.

31 M. Putnik, Bekstvo jevrejskog kapitala iz Austrije, Vreme, 19. februar 1938; Tisina pred oluju,
Vreme, 4. mart 1938; U svojoj proklamaciji g. Hitler je nagovestio skori plebiscit u Austriji, Vreme,
13. mart 1938; Hitlerova Austrija, Vreme, 20. februar 1938.

2 Crnjanski, Izjava g. Hitlera dopisniku , Vremena”, ,Nemacka mora dobiti kolonije”, Vreme, 13.
septembar 1937.
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skog revizionizma, to znaci biti optuzen za ,bajate tvrdnje”, za , obi¢ne
izjave”, za ozivljavanje ,davno stvorenih stereotipa”, to apriori znaci
izgovarati neistinu, imati , citatoloski pristup”, ponavljati , prazne ste-
reotipe”, to je ,podmetanje nedostojno akademskog diskursa”, to je
,bedno”, to u stvari znaci otkrivati ,ruzno lice” u ,,nacionalnom bi¢u
srpskog naroda”.* Sve ove reci uputio je 2010. Zoran Avramovi¢ na ra-
¢un Nikole Bertolina kada se ovaj ,,usudio” da progovori o nepobitnim
¢injenicama iz odnosa Crnjanskog prema fasizmu tridesetih godina.

Danas je najlakse ,klevetanje” Crnjanskog tridesetih godina
pripisati zavidljivim i netalentovanim komunistima. Oni su u savre-
menom srpskom drustvu inace ,Zrtveni jarac” za sve promasaje, zao-
stalosti, poraze, pa i za ne uvek ,slavne” biografije nacionalnih veli¢i-
na. ,Klevetanje” Crnjanskog od nekadasnjih demokrata, diplomata i
stranih novinara, potrebno je precutati jer bi razbilo tako zgodnu sliku
o ,neideoloskom” piscu iz tridesetih godina i ideoloskim napadima
na njega koji su se ,,bez osnova” zadrzali do danas. Danas reci da su
komunisti nekad obeleZili nekoga kao fasistu, po automatizmu se ¢ita
kao laz iz ,,ideoloskih” motiva. U podtekstu se nalazi njihov antifasi-
zam koji je potrebno osporiti, ocrniti i banalizovati. Danas antifasizam
iz tridesetih i ¢etrdesetih godina dvadesetog veka nije preporuka. Pre-
poruka je tadasnji antikomunizam, makar i uz neskrivene simpatije za
fasizam.

Na srecu, istorija se ne bavi onim $to je danas, time ce se ona
baviti jednog dana. Danas se bavi onim $to je bilo ,juce”, a tada se
Crnjanski odusevljavao fasistickim generalom Frankom i divio Muso-
liniju. I to nije skrivao. Naprotiv.

% Polemika Nikole Bertolina i Zorana Avramovi¢a vodena na stranicama lista Politika jul-avgust
2010.
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O ideoloskoj upotrebi nacionalnog mita

proslosti stvar neugasle Zelje i neprekinutih nastojanja

svih kulturno-ideolo$ko-politickih asocijacija u osvajanju
moci koja se ostvaruje simbolickom okupacijom stvarnosti i vremena.
Iz drugog ugla gledano na istu stvar, to je i modus vivendi i modus ope-
randi svake kulturno-ideolosko-politi¢ke asocijacije. Toj potrebi i Zelji
se ne opiru ni obi¢ni ljudi u svojim svakodnevnim Zivotima. Nasa je
stvarnost premrezena bezbrojnim prepravljanjima. Pa, i kada se na
tok stvarnosti ne moze stvarno uticati, na nju se uti¢e simbolickim po-
stupcima. Ta simboli¢ki pripodobljena stvarnost se uzima za jedinu
stvarnost. Pisuci o srpskim narodnim verovanjima o biljkama, Veselin
Cajkanovic je zabeleZio verovanje o beloj lozi, poznatoj i kao povit i
povitina. Kada se gradila kakva gradevina i da bi se ona odrzala , bila
je nekada potrebna ljudska Zrtva; danas se to supstituiSe i uziduje se
¢ovekova senka. To se radi ovako. Kad kakav covek ili ¢eljade dode
blizu do mesta na kome zidari rade, majstor uzme p. (povit - dodava-
nje moje) i kriSom njome izmeri ¢eljadetu senku; po tome pojede svo-
ju sopstvenu pogan, i onda uzida p. u zid i kaze: "dokle ova p. bude
sirova, dotle i onaj ¢ovek bio zdrav; dokle ova p. trajala, dotle i onaj
bio ziv’.”! Iako je ovo verovanje nekada imalo stvarnu delatnu sna-
gu, docnije se ono ,supstituise” senkom (seni, prividom) u uverenju
da senka staje na mesto ljudskih kostiju, mesa i koze. I, preuredeno,
vrsi istu funkciju. Stvarnoséu se, i dalje (kao u magiji), upravlja. Kakva
e biti stvarnost - to postaje isklju¢ivo stvar ¢ovekove volje. Onticko
(bivstvujuce kao bivstvujuce [Aristotel]) sdme stvarnosti je time uki-
nuto. Tako je omogucena ideoloska reinterpretacija istorijskog i aktu-
elnog mesta Srbije u svetu pozivanjem na njenu minulu veli¢inu.

Odvec’ je znano da je preoblikovanje sadasnjosti i njene

Na sli¢an nacin deluje mehanizam ideoloske i politicke upotre-
be mita. Ili, upotrebe mitske (privid) slike. Radi se o prividu privida.

1 Veselin Cajkanovié, Recnik srpskih narodnih verovanja o biljkama, Srpska knjizevna zadruga i
BIGZ, Beograd, 1994, str. 22.
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Utoliko je ideoloska slika, u sdmu sebe upletena i (skoro) nerazmrsivo
zamr$ena. Otuda i ideolog vi$e nije mocan (a, ni voljan) da razabere
svoje tkanje. Videci da je ono tu, da deluje, i sam ostaje u uverenju
da izri¢e istinu. Sto je viSe uveren u istinosnost svog uverenja i svojih
iskaza utoliko je manje voljan da ih razmrsi. Ali je, u istoj meri sve
vise iskljuciv. Cesto njegova isklju¢ivost izvire iz uverenja u istino-
snost njegove tvrdnje.

Tako svaka ideologija konstruise svoju ,stvarnost” i svoju ,ide-
ologiju”. Padom jedne, drzavno-socijalisticke, ideologije nastupa dru-
ga sa svojim ,otkri¢ima” i ,istinama”. ,,Odjednom, pojavljuju se ¢etni-
ci kao antifasisti¢ki borci, Draza Mihailovi¢ kao "prvi gerilac Evrope’,
Jasenovac kao "najveci srpski grad’, general Nedi¢ kao "otac Srbije’,
’Srbi nikada nisu vodili osvajacke ratove’, ‘nebeska Srbija’, zlatne vi-
ljuske na dvoru Stefana Nemanje (‘dok je Evropa jela rukama’)... I,
naravno, knez Lazar, Milo§ Obili¢ i Vuk Brankovié.”? Ali, ovde nije
kraj. , Postoje situacije gde prevladava mitagoski karakter (kurziv moj),
koji tezi da d& mitsku i ritualnu vrednost elementima, ¢injenicama,
osobama, kojima se takva vrednost ne moze pripisati, ili koji ga lose
mogu podneti ili koji ne bi trebalo da ga imaju. U ovom poslednjem
slu¢aju gotovo uvek dolazi do pojave kicizacije mita”, Sto znaci da ,kic¢
najvise koristi iracionalne, fantasti¢ne, ili ako hocemo sub- ili pre-sve-
sne elemente”.®> U ovom slucaju, kako kaze Sreten Petrovié, lazni mit
trazi savez sa pravim da bi bio efikasniji.*Zato preradeni mit mora u
Sto viSe spoljasnjih obelezja da bude nalik pravom, izvornom mitu.
,Iskrivljavanje i vestacko konstruisanje mitskog toka u politickim mi-
tovima, unosi u njih restrikcije i tendencije koje odgovaraju ciljevima
jacanja moci politickih tehnizatora.”>

Mitizacija u ovim uslovima postaje kicizacija. Politi¢ki mit, kao
profana varijanta mita, sveden je na ki¢. Planovi mitskog i kicerskog
se stalno mesSaju. Zasto je politicki mit sveden na ki¢?

Zamena istorije politickim mitom, medutim, nije bila moguca
samo tako $to ce se, jednostavno, ponuditi mitsko pripovedanje ume-
sto istorijske ¢injenice. Da je tako ucinjeno, istorija bi bila ,jac¢i” supar-

2 Aleksandar Ciri¢, Srbija: Narcizam malih razlika. Dostupno na:

http:/ /postjugo.filg.uj.edu.pl/baza/ texts_display.php?id=398. Preuzeto 5. 4. 2013.

* bilo Dorfles, ,Mit i ki¢”, KnjiZevnost, 3-4-5/1989, u: Sreten Petrovi¢, Kultura i umetnost, Pros-
veta, Nig, 1991, str. 227-228.

4 Sreten Petrovi¢, Kultura i umetnost, Prosveta, Nis, 1991, str. 227-228.

® Milan Mati¢, odrednica: , Mit (politicki)”, u: Enciklopedija politicke kulture, Savremena adminis-
tracija, Beograd, 1993, str. 677.
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nik. Zato je najvazniji politicki potez bio oduzimanje, ili, ta¢nije, sna-
zan pokus$aj oduzimanja legitimiteta istoriji (kao racionalnoj nauc¢noj
disciplini). Izvedeno je ,novo” (,primenjeno”) ¢itanje istorije. I to u tri
faze:

1. Pocelo se sa tvrdnjom da je istina u ,narodnom” predanju, u
,kolektivhom pamdcenju”, u mitu o proslosti;®

2. Zatim je mit preraden prema aktuelnom kulturno-ideolosko-
politickom interesu;

3. Na kraju je ta aktuelizovana, , primenjena” verzija novostvo-
renog pseudomita uzeta za jedino istinito stanoviste, nasuprot dota-
dasnjoj ,neistinitoj” istoriji, koja je, u ovom slucaju, definisana isklju-
¢ivo kao sredstvo komunisticke politicke manipulacije.” Ta¢no je da
je, neretko, u periodu jugoslovenskog socijalizma?® ideoloska doktrina
bila predstavljena kao drustvena nauka. Padom socijalisti¢cke ideolo-
gije, ,pala” je i njena ,nauka”. NacionalSovinisticka ideologija je sada
uspostavila svoju ,nauku”.

Mit sobom ne nosi pouzdano znanje (to je odve¢ znano). Dusan
Bandi¢ ukazuje na nejasnocu sadrzaja mita, jer se iskazuje tajnim je-
zikom.’ ,Medutim, mitsko misljenje ne belezi i ne pamti dogadaje na
istori¢an nacin, ignorise istorijsku heterogenost, mene svakodnevnog,
iskustvenog vremena svodeci ih na ponavljanje jednokratnih dogada

¢ ,Kao pesnistvo i likovna umetnost, mit je ‘simbolicki oblik’, a zajednicka karakteristika svih
simboli¢kih oblika je da se mogu primeniti na bilo koji predmet. Ne postoji nista sto bi bilo za
njih nepristupac¢no ili nepropustljivo... Sve ima "ime’; sve moze postati tema umetnickog dela.
Isti je slucaj i s mitom. On mozZe da bude slika svega ’sto je gore na nebu, dole na zemlji ili u
vodi pod zemljom’.” Ernst Kasirer, n.d., str. 63. ,Ruvarac je, u uverenju da se istori¢ar ne moze
odnositi prema nauci, prema tome i istoriji, kao ‘svako dete i prosti narod” izazvao skandal
objavivsi u StraZilovu studiju O knezu Lazaru, u kojoj je ustvrdio da Vuk Brankovié nije izdajnik i
u kojoj je pokazao da nema valjanih izvora o tome da su Milo$ Obili¢, Jug Bogdan... realne istori-
jske li¢nosti, zakljucivsi da, onda, nije ni bilo KneZeve vecere.” Pokica Jovanovié, Prilagodavanje.
Srbija i moderna: od strepnje do sumnje, SVEN, Cigoja tampa i Institut za sociologka istrazivanja
Filozofskog fakulteta u Beogradu, 2012, str. 283. O ovome $ire: Isto, str. 283-286.

7 Istorijska nauka je u socijalistickom periodu u mnogo ¢emu bila sastavni deo ideoloske dok-
trine boljSevizma i neoboljsevizma. Alj, ipak bi bila neozbiljna tvrdnja da, u tom periodu, nasu-
prot doktrinarnoj pseudonauci, nije bilo autenti¢ne, racionalne i na nau¢nom metodu zasnovane
istorijske nauke. Uostalom, dobro je poznato stanje u drustvenim naukama i u prethodnom i

u sadasnjem rezimu. Pa je, onda, i podela na autenti¢nu nauku i na apologetsku pseudonauku
nasoj javnosti, takode, vrlo dobro poznata.

8 Ovde dodajem jednu intervenciju. Mada se koristim pojmovima ,socijalizam” i , jugoslovenski
socijalizam” imam u vidu da se radilo o socijalizmu koji je bio odreden etatizmom i oktroisanim
samoupravljanjem. MozZe se rec¢i da su ,srpski liberali” bili tek na pragu artikulacije ideje delib-
erativne i participativne demokratije.

? Sire w: Dugan Bandi¢, , Tajni Zivot kosovskog mita”, Zbornik Etnografskog muzeja, ur.
Bjeladinovic¢-Jeregi¢, Beograd, 2001.
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iz svetog vremena. Zbog toga je Eliade govorio o ’platonskoj’ struk-
turi svake mitologije.”’’ Bas zato $to je njegovo znanje nepouzdano,
njegov znacenjski sloj je podlozan reinterpretacijama i ,,ulivanju” no-
vih simbolickih slojeva. Kona¢no, ta znacenjska podobnost raznim
zahtevima je zila kucavica samog mita. Ona mu daje zivot. ,Kada se
iz izvornih mitova preuzmu odredeni simboli i obrasci i prestruktu-
riraju u savremenu realnost, nastaju savremeni mitovi koji, upravo
zato Sto 'vaskrsavaju’ najosetljivije stereotipe i pogadaju najbolnije
tacke zajednickog kolektivnog pamcenja, mogu postati mocna poli-
ticka oruzja.”™ Otuda je moguce da se jedna mitska slika podjedna-
ko efikasno moze koristiti zarad sasvim oprec¢nih ideoloskih interesa.
,Ipak, brojna su misljenja da bez obzira na promene nacionalne ideo-
logije mit ostaje osnovno ishodiste i obrazac iz kojeg jedan narod crpi
predstave o sebi.”’?Aleksandar Nevski je podjednako junak i u siste-
mu caristicke propagande u Rusiji i u sistemu boljSevic¢ke propagande
u vreme Staljinove vladavine. Kao $to je mit podloZzan protivre¢nom
ideoloskom koriscenju tako je i sdm iznutra protivrec¢an. Mirc¢a Elijade
(Mircea Eliade) ukazuje na nekoliko primera. Marko Kraljevi¢ se, kao
junacki lik, pojavljuje u XV stolecu, iako je ziveo do 1394. godine. Ali,
njegova biografija se rekonstruise prema mitskim normama. Vila ga je
rodila, Zena mu je bila, takode, vila. Bas kao i kod gr¢kih junaka. Ubija
troglavu azdaju. Opet, bas kao u grékim mitovima (Herkul). Marko je,
zatim, ¢as prijatelj, a ¢as neprijatelj Jana Hunjadija, koji se borio protiv
Turaka 1450. godine. Nije to jedini sluc¢aj. U pesmama koje za temu
imaju Kosovski boj javljaju se li¢nosti koje su dve decenije pre boja
vec bile mrtve (Vukas$in) ili one koje ¢e umreti tek dva stoleca docnije
(Herceg Stjepan).”

10 Jelena Pordevic, , Religijski i ostali mitovi”. Dostupno na:

http:/ /www.veraznanjemir.bos.rs/index.php?page=tekstovi_analize&lang=srp&subaction=s
howfull&id=1248355753&archive=&start_from=&ucat=12&lang=srp&page=tekstovi_analize.
Preuzeto 2. 4. 2013.

" Dejana Miliji¢-Subi¢, , Zloupotreba mitske svesti u savremenoj politici”, Republika, Beograd,
462-463 /2009.

12 Gordana Deri¢, Pr(a)vo lice mnoZine. Kolektivno samopoimanje i predstavljanje: mitovi, karakteri,
mentalne mape i stereotipi, Institut za filozofiju i drustvenu teoriju i , Filip Visnji¢”, Beograd, 2005,
str. 13.

1 Vidi sire u: Mirca Elijade, ,Mitovi i istorija”, u: Mit, tradicija, savremenost, str. 268-269. ,, Istori-
jski karakter licnosti koje je opetovala srpska poezija, uopste nije sporan. Ali njihova istori¢nost
ne odoleva dugo korozivnom dejstvu mistifikacije.” Elijade navodi sli¢ne karakteristicne prim-
ere - jedan iz ruske istorije, a drugi iz novije srpske istorije: , U bilini posvecenoj katastrofama
napoleonovske najezde iz 1812. zaboravila se uloga cara Aleksandra I kao vode ruske vojske,
zaboravljeni su ime i znacaj Borodina, a jedino izranja lik junaka Kutuzova. Godine 1912, ¢itava
jedna srpska brigada videla je Marka Kraljevica kako vodi napad na grad Prilep, koji je toliko
vekova ranije pripadao ovom junaku.” Isto, str. 269.
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Otuda je moguca, u prostorima natopljenim pseudomitskim
,tumacenjem” biti sopstvenog naroda, tvrdnja Jovana Raskovica: , U
kosovskom mitu cjelokupni je duhovni i posebno drustveni potenci-
jal jednog naroda. Zato je istina o kosovskom mitu, koja se stalno i
ponovo otkriva, sustina etnickog, kolektivnog srpskog bica... Povra-
tak kosovskom mitu povratak je vlastitoj sustini.“'* Odatle nije dale-
ko do izricanja (nau¢no neproverljivih) ideologizovanih fantazama na
,nau¢nim” skupovima o ,,sudbinskim” pitanjima naroda. Na jednom
od tih skupova, koji su, kako pise u impresumu objavljenog zbornika,
podrzale drzavne ustanove (Ministarstvo kulture Srbije, Pokrajinski
sekretarijat za kulturu APV, grad domacin Novi Sad, Grad Beograd
i Skupstina opstine Vrbas), moze se procitati: ,Jedan italijanski na-
ucnik s Biogenetickog instituta u Rimu (naZzalost zaboravio sam mu
ime) izjavio je dana 13. 01. 2003. godine, preko Prvog programa Ra-
dio Televizije Srbije, da su Srbi "narod jakog genetskog koda’... Da li
to znaci da nas drugi bolje poznaju nego mi sami sebe, iako imamo
JEZIK I PISMO, od kojih se po ¢oveku, ne moze od ¢oveka sakriti ni-
Sta. Nemoguce je sakriti, jer je PISMO ISTINE preko Duhovnog Stabla
spojeno sa Izvornom Istinom po volji Svemoguceg tvorca, a objavlje-
no preko Vuka Karadzic¢a u 19. veku, u skladu s Hristovim Znakom
i izjavom: "Nema tajne koja se nece saznati’ (navedeno vise biblijskih
izvora - primedba moja).”" A drugi autor tvrdi: ,Do Vuka se Srbin
zvao pravim imenom ‘Serb” a Srbija “Serbijom’. Vuk je izbacio slovo E
a nepotrebno ugradio u naziv Srbije slovo ’J” (Srbia) slovo "I’ nosi silu
- Istine - dok slovo E energije ovo je usledilo da izgubimo redovno
napajanje Energijom, preko svog - Duhovnog Stabla (Bres-t) a zatim
po slovu ’J’, umesto BoZije prihvatili smo ljudsku istinu za svoju nau-
ku i otpali i od Sv. Trojstva, §to je prisutno po samom nazivu - Covek,
ane - Covek. U praksi se to odrazilo tako $to je Srbija pocela naglo da
stagnira a zatim i da gubi korak u svom razvoju.”’® Ovakvih mesta
u ovom zborniku, kao i u velikom broju sli¢nih publikacija, ima vrlo
mnogo. Umesto mog komentara preporucujem zakljucak koji je dao
prvi od citiranih autora: ,Svestan sam da ¢e mnogima ovo izlaganje
delovati nepovezano i neshvatljivo. Na to utice mnogo faktora koji de-
luju na svest ¢oveka, a kojih se prethodno treba osloboditi, zaklju¢no

4 Jovan Raskovi¢, Luda zemlja, Akvarijus, Beograd, 1990, str. 214-216.

1% Radisa Daci¢ (student, Kosovska Mitrovica), ,, Cirilica - nas identitet i duhovni dar”, u:
Dragoljub Zbilji¢ (prir.), ,Srbi gube svoje pismo”,Izlaganja sa simpozijuma , Danasnji polozaj
pisma srpskog jezika i kako (sa)éuvati éirilicu u srpskom narodu i njegovom jeziku”, Cirilica,
Novi Sad, 2005, str. 151-152. Dostupno na: http:/ /www.scribd.com/doc/4566671/-. Preuzeto
29. 6. 2011.

16 Stanko Mazi¢ (Smederevo), , BoZije re¢i u srbskom jeziku i slova u pismu ¢irilici”, u: Isto, str.
144-145.
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sa svojim “Ja’. Kada bi ¢ovek znao kakav teret nosi s pozivom na svoje
i tude, po ¢oveku, ‘Ja’, sve bi mu trebalo oprostiti, jer vece kazne za
¢oveka od te nema. Ali, mnogi Srbi u to ne veruju i stoga nije ni ¢udo
Sto se izmedu sebe ne razumemo ili se pogresno shvatamo, iako govo-
rimo istim jezikom.”"”

Nestankom jednog ideoloskog poretka (jedne interpretacije
stvarnosti), na scenu je stupila druga interpretacija, koju je ponudila
ista (stara) vladajuca politicka i kulturna garnitura. Tac¢nije, ovde je
re¢ o dominantnim frakcijama unutar politicke i kulturne elite (ta¢nije,
pseudoelite), koje su se opredelile za ,sluzenje” naciji, kao nadempi-
rijskoj kategoriji, isto onako kako su do juce ,sluzile” jednoj klasi i je-
dinoj part1]1, koje su, najednom, prema naciji i drzavi, tim ,najkrupni-
jim i najvazm]lm kategorijama”, postale efemerne kategorije. Buduci
da su te elite ve bile konzervativne i da bi u slucaju prevladavanja
vrednosti modernog, otvorenog drustva bile prinudene da demisioni-
raju, one su zaronile jos dublje u konzervativizam, koji je, ionako, sa-
stavni deo njihovog idejnog polja. Otuda su, iz tog konzervativizma,
na svetlo dana iznele mitske price i modelovale ih tako da prose¢nom,
uz to, krizom i ratovima, frustriranom ¢oveku u Srbiji budu bliske,
prijemcive, prepoznatljive, tople... Nisu one samo prepoznatljive, one
su satkane tako da se obracaju emotivnom (afektivnhom) delu li¢nosti.
I to tako $to obi¢nog, frustriranog ¢oveka, koji je, zbog egzistencijal-
ne nevolje u kojoj se nalazi, zajedno sa svojim sunarodnicima, izgubio
samopostovanje, obezlicavaju, svrstavajuci ga u imaginarijum koji se
zove ,nacionalni identitet”. ,Ne treba nikada oc¢ekivati da bi slobodo-
umna i mudra vlada mogla proizaci iz izbora na kojima glasa narod
poslusnika.”™ Svrstavsi ga u taj , velicanstveni” red, rezim mu poma-
ze da ,zaboravi” na sopstveni stvarni zivot, ispunjavaju¢i mu Zzivot
bajkovitom skaskom o velikom nacionalnom zadatku koji on (obi¢an
¢ovek) zajedno sa rezimom mora da izvrsi. ,Kad mocénik ovlascuje
onoga ko je u¢injen nemoc¢nim da nastupa nasilni¢ki, onda ovaj to ¢ini
sa osecanjem da dela svojom voljom i svojom snagom.”’ Neimasti-
na i beda se lakse podnose, jer se sve mora zrtvovati zarad velikog
cilja - ,nacionalne slobode, drzavnog i teritorijalnog integriteta, od-
brane vekovnih ognjista...” Socijalni ocaj i radikalne ideologije idu ruku
pod ruku. ,Slamanjem legalne racionalnosti i njenog jasnog znacenja
za individualnu sudbinu, ta sudbina postaje neprozirna i time gubi

17 Radisa Dacié, Isto, str. 154.

8 John S. Mill, Tocqueville on Democracy in America, London Review, June-January, 1835-36, str.
637.

" Ginter Anders, Zastarelost coveka, Nolit, Beograd, 1985, str. 198.

66



O ideoloskoj upotrebi nacionalnog mita

svoju specificnu smislenost.”?’ Demonstracija pripadnosti politickom
cilju neminovno je usmerena ka tome da pojedinac bude primecen,
percipiran i da tako bude integrisan u drustveni kontekst koji je for-
miran u okviru sasvim odredenog sistema ideja i politickih interesa.
Inace, ¢emu demonstracija privrzenosti? ,Da li se moZze pretpostaviti
da je jedan, skoro zaboravljeni filozof - DZordZz Berkli - imao sve ove
solucije..., u vidu kada je formulisao svoj klju¢ni princip: ‘esse percipi”?
Jer, to znaci: 'Da se bude, znaci, da budes percipiran’?... Ako kazemo:
"Da ne budes percipiran, znaci da ne postojis’! Koliko nasa li¢nost, ko-
liko ono silno ‘ja’ zavisi od pomisli da nas neko gleda, da smo sadrzaj
necije percepcije!... Patrioti ginu zamisljaju¢i da ih Majka Domovina
gleda u tom trenu; Zivot tiho i brzo gasne i u najzdravijem ¢lanu nekih
plemena, ukoliko se pleme okrenulo protiv njega i vise ga ne prima
kao svoj postojec¢i deo.”” U casu takve integracije i samointegracije
slabi poriv za samorazumevanjem, nezavisnim delanjem, kriti¢nost
se zamenjuje apologijom. ,No, ukoliko je uistinu vazna svest o stanju
"biti percipiran” od bliskih, od sopstvenih vrednosti, od zajednice, od
nacije, od sadasnjosti, i naro¢ito - narocito, od ve¢nosti; utoliko li¢nost
predstavlja rezultat i fokus jedne introspekcije, utoliko licnost isceza-
va kada se gubi interes da se gleda u sebe, kada iScezava respekt prema sebi
(kurziv - moj).“** Iz ovoga sledi da mit sobom nosi i mobilizatorski
potencijal. Mit okuplja uz sebe (uz svoju naraciju, uz simbolicka zna-
¢enja, uz svoj nacin objasnjenja sveta i dogadaja u njemu...) grupe isto-
misljenika - one koji pripadaju odredenim kulturnim celinama. Ovu
integrativnu funkciju mita ée vrlo rado prihvatiti svaki demagog i mit
pretvoriti u mobilizacijsko sredstvo, u ,nacionalnu budnicu”. Svaka
propaganda koja tezi homogenizaciji zajednice e se pozivati na , ¢ast”
i ,sud predaka”, na mitske subjekte (,Su ¢im é¢emo pred Lazara®).

U poslednjih tridesetak godina (od smrti Josipa Broza Tita) u Sr-
biji se mitoloskim svetom tumaci stvarnost. Jer, , mitska ¢udovista nisu
sasvim izumrla. Ona su iskori$éena za stvaranje novog univerzuma,
jo$ Zive u tom univerzumu. Vise sile zaustavile su i pot¢inile mo¢ mita.
Sve dok su te sile intelektualne, eticke i umetnicke, u punoj snazi, mit
je ukrocen i potc¢injen. No kad one poénu da slabe, ponovo nastupa
haos. Tada se mitske ideje ponovo uzdizu i prozimaju ¢itav kulturni i
drustveni zivot ¢oveka.”* Iz recenog se vidi da je dobro poznato svim
demagozima (na Balkanu ponajpre) da je masa spremna da krene u
akciju ako joj se ponudi ,valjan” emotivni (afektivni) razlog. Pojedin-

2 Leo Levental, Individuum i teror, Delo, 1987, str. 43.

2 @epun Myxuk, ,JInarocra n kyirypara”, Tpera nporpama, Pagyo Ckorje, 25/1986, str. 259.
2 Isto.

» Ernst Kasirer, Mit o drzavi, Nolit, Beograd, 1972, str. 289.
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ci u masi, prema misljenju Karla Jaspersa (Karl Jaspers), dozivljavaju
»svi mi” kao ,ja”. ,To je zbivanje na granici bolesnog usled odsustva
koc¢nica, gasenja kriti¢nosti... Masa ne misli nista i nece nista, ve¢ zivi
u slikama i strastima.”* Taj prose¢ni ¢ovek u Srbiji, je, uz to, barem
dva veka bio suocen sa samo jednom ideoloskom slikom. Ako nje
viSe nema on ¢e zavapiti za drugom (kao jedinom) slikom. Ali, opet,
za samo jednom, jedinstvenom slikom. Njemu je neprihvatljiva ideja
da jedna (njegova) nacija u svom okrilju moZe da neguje bogatstvo,
razlic¢itost ideja, jer to vodi najvecoj ,,opasnosti” po kolektivni opsta-
nak - tzv. srpskoj neslozi. Njemu je, takode, neprihvatljiva ideja da ne-
pripadnici (manjine) , drzavotvornoj” naciji u ,njihovoj” drzavi mogu
biti ravnopravni politi¢ki konstituent drzave. Oni su zanavek gostujuci
element.” Ana Anti¢ navodi primer jednog teksta, kao paradigmatic-
nog, iz lista , Vojska”, u kome se negira pravo Albanaca na teritoriju na
kojoj zive. ,, U vojnom magazinu Vojska moze se naci nekoliko teksto-
va sa sliénom temom. Jedan od najuvredljivijih i ideolo$ki najpristra-
snijih ¢lanaka® u magazinu... zaklju¢uje da, s obzirom na ’¢injenicu’
da nema nikakvih materijalnih dokaza albanskog kulturnog prisustva
na Kosovu, oni ne mogu imati bilo kakva politicka ili kulturna prava
na teritoriju ove pokrajine - to je oduvek bila i ostace srpska istorijska
zemlja.”?” Upotreba kosovskog mita i narodne poezije, inspirisane veli-
kim istorijskim dogadajem - Kosovskom bitkom - u politicke potrebe
pocela je upravo u vreme kulturnog romantizma (kraj XVIII i pocetak
XIX stoleca).”® Kosovski mit se oslanja na nesumnjivo tacan podatak:
bitka na Kosovu polju se desila 1389. godine. U ovome je on nalik istini
vecé zato $to se na temelju istinite ¢injenice gradi sloj (iza leda Sapuce
Platon) , potrebne lazi”. Ovde je, sada, , potrebna laz”, u stvari utilitar-
na, ideoloska interpretacija istinite ¢injenice. Cinjeni¢no stanje vise nije
na delu. Na delu je predstava o naravi samog dogadaja. , U toj potrebi
nalazi se objasnjenje pojave da u prakticnom politickom zivotu mnoga
racionalna naucna i istorijska tumacenja proslosti u odredenim situa-
cijama nisu... proizvodila gotovo nikakve prakti¢no-politicke ucinke,...
vec su ¢ak i odbacivana ukoliko nisu odgovarala predstavama, tradiciji
i osecanjima masa...”? Poetski stih epske pesme ili pesnikov poziv u
,boj” ima neuporedivo jacu ,istinosnu” uverljivost nego skepti¢no pi-

% Karl Jaspers, Opsta psihopatologija, Prosveta, Beograd, 1990, str. 601.

% Preovladujuce stanoviste u nacionalistickom narativu povodom Kosova je da su Albanci
»gosti u tudoj kuci” ili da su , gosti na srpskoj zemlji”.

% Knezevi¢, Milos, , Istorijsko jezgro Srbije”, Vojska, 23. april 1998, str. 8-9.

¥ Ana Anti¢, , Evolucija i uloga tri kompleksa istorijskih mitova u srpskom akademskom i
javnom mnjenju u poslednjih deset godina”, u: Historijski mitovi na Balkanu, zbornik, Institut za
istoriju, Sarajevo, 2003, str. 286.

% O ovome u: Miodrag Popovi¢, Vidovdan i casni krst, XX vek, Beograd, 1998.

¥ Milan Mati¢, Mit i politika, Radni¢ka stampa, Beograd, 1984, str. 107.
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tanje istrazivaca o ¢injeni¢nom stanju stvari. Na svetlo stupa ideoloska
upotreba (interpretacija mita sdimog;, tj. ideoloska interpretacija mitske
interpretacije). ,, Vidovdanski ‘mit’, koji u nasem veku mesa istorijsku
zbilju sa mitskom realno$¢u, stvarnu borbu za slobodu sa sa¢uvanim
paganskim sklonostima (osveta, klanje i prinoSenje Zrtve, ozivljavanje
herojskog pretka) potencijalno sadrZi u sebi sve osobine sredina sa ne-
ukroéenim mitskim impulsima. Kao odredena faza u razvitku nacio-
nalne misli, on je bio istorijski neophodan. Ali, kao trajno stanje duha,
vidovdanski ‘mit" moze biti i koban po one koji nisu u stanju da se
iS¢upaju iz njegovih pseudomitskih i pseudoistorijskih mreza. U njima,
za razliku od pesnika i nacionalnih ideologa iz epohe romantizma, sa-
vremena misao, duh ¢ovekov, moze doziveti novo Kosovo: intelektu-
alni i eticki poraz.”*

Ovakvo stanje stvari ukazuje na konzervativizam i antimoderni-
zam nase duhovne situacije. Mit postaje kona¢no pronadeno uputstvo
za kretanje u buduénost. Od pripajanja Kosova Srbiji, posle Kumanov-
ske bitke (1912) pa sve do odvajanja od Srbije (2008), Albanci su bili
element od koga se imperativno zahtevala lojalnost ve¢inskoj naciji-dr-
zavi. Takav zahtev ukazuje na patrimonijalno shvatanje drzave.

Zastanimo ovde na tren. Patrimonijalno shvatanje podrazumeva
da je drZava imanje, imovina, koja se poseduje kao privatno vlasnistvo. Kao
njiva, kao okucénica. U tom slucaju je svako ko nije ,vlasnik” imanja,
manje ili vise dobrodosao gost. Budu¢i da gost obitava u , tudoj kuéi”
onda za njega vaze iskljucivo ona pravila koja uspostavlja ,,domacin-
vlasnik”. U samoj re¢i ,drzava” moze se ¢itati ovo znacenje. Re¢ drza-
va dolazi od ruskih reci nepxxats (1. drzati [u raznim znacenjima]; 2.
zadrzavati, hvatati; 3. imati, posedovati) i mepxatesns (1. drzalac, ima-
lac, 2. akcionar). To znaci da se radi o teritoriji sa pripadajuéim sta-
novnistvom koju vladar drzi pod svojom vlaséu, kao svoj posed.’* U
ovom smislu se re¢ drzava upotrebljava i u Dusanovom zakoniku. Inace,
u veéem broju zapadnoevropskih jezika naziv za drzavu je izveden
od latinskog status (odreden, ugovoren [Status rei Romanae]). Otuda
koren francuske reci etat, italijanske stato, Spanske estado, nemacke
Staad, engleske state.*?

S obzirom na ¢injenicu da se drzava u nasoj politickoj kulturi

% Miodrag Popovi¢, n. d., str. 170.

31 Zanimljivo je da se u ruskom, kada se kaze drzava, ¢e$ée od re¢i mepxasa (1. drzava; 2. zlatna
kugla kao znak vladarske vlasti, monarhicka regalija) upotrebljava re¢ rocymapcrso. Iz ovoga se
moze zakljuciti da je u Rusiji skoro napusteno patrimonijalno shvatanje drzave.

2 Vidi 8ire u: Politicka enciklopedija, Savremena administracija, Beograd, 1975.

69



Dr Dokica Jovanovic¢

razumeva na receni nacin, drustveni i politi¢ki polozaj Albanaca se,
narocito od dolaska Slobodana MiloSeviéa na vlast, izvodio iz zahteva
za pukom lojalnos¢u prema onima koji su vlasnici imovine, teritorije
(drzavne), a ne iz njihovog prava na ravnopravnu gradansku koeg-
zistenciju, pa, shodno tome, iz prava na ravnopravnu participaciju u
konstituisanju drzave. Zato se ¢esto u svakodnevnom diskursu Koso-
vo poistovecuje sa delom kuce (Srbije) u kome je domacin dozvolio
strancima (Albancima) da gostuju. Ovaj govor je, sa nivoa profane
svakodnevice, dignut na nivo drzavno-ideoloskog normativa. U ta-
kvim prilikama ne postoji pravo na politicku saglasnost svih gradana
da budu pripadnici, drzavljani drzave. Drzava se ne gradi oko i za gra-
danina-pojedinca koji pristaje na drzavljanstvo, ve¢ oko i za kolektivi-
tet (nacionalni). , Etni¢ka zajednica se ne tvori kroz stvarne drustvene
odnose i zajednicko djelovanje, ve¢ kroz subjektivno vjerovanje njenih
pripadnika da ¢ine zajednicu i imaju isto podrijetlo (lat. Natio - biti ro-
den, rod, /na/rod). Etnicitetu se, u nacelu, pripada po osnovu rodenja
(kao i Crkvi u odnosu na sljedbu). To je primarno... Sociologinja Jo H.
Kim (Columbia sveuciliste) uvela je pojam "koetnicki identitet’. Nai-
me, proces globalizacije vodi stvaranju ‘transnacionalnog prostora” u
kojem ¢e pripadnici razli¢itih kulturnih skupina pronalaziti modus za
zajednicki nacin Zivota i time konstituirati svoj "koetnicki’, “transna-
cionalni” identitet. Rekli bismo, treba razvijati drustvene uvjete da ta-
kav, u sustini gradanski, identitet nadjaca etni¢ki.“* Autoritarna svest
(zadugo negovana u kulturi i politici) ne moZze da prihvati ideju o ko-
egzistenciji razlic¢itosti, niti pretpostavku koetnickog identiteta, kao
uslovu napretka. Konacno, taj prosecni ¢ovek, ¢ovek-masa, naucen
je da bude nekriti¢an, jer je nekritinost bila mera opstanka. Istorijski
posmatrano, ta nekriti¢na neupitanost o sopstvenoj zajednici i njenim
konstituisu¢im (homogenizuju¢im) vrednostima je nastala kao reakci-
ja stvarnost u kojoj se vekovima zivelo. Uslov opstanka je vazda bila
kultura nepoverenja, otpora i latentne mobilizacije. Takva kultura,
nuzno, konstruise vodu u kome ¢e se steci sve kolektivne potrebe i
kome ¢e se pripisati simbolic¢ki karakter mobilizatora - onoga koji po-
ziva pod zastavu. Zato ¢e ¢ovek-masa birati svoje predstavnike prema
tome koliko su podobni njegovom razumevanju drustva. On, u stvari,
ne bira svoje predstavnike, ve¢ aklamativno staje u sluzbu gospoda-
ra. U nebrojeno mnogo iskaza datih medijima u vreme izbora moze
se ¢uti kako glasaci izgovaraju stereotipnu (adolescentsku) floskulu o
tome da biraju lidera i partiju koji ¢e , voditi narod”. I1zlaskom na bi-
racko mesto ¢ovek-masa vrsi ¢in automobilizacije. Jo$ jednom, svojom
voljom, potvrduje i demonstrira svoj podanicki status. Drugim reci-

¥ Ivan Cvitkovié, Sociologija spoznaje, DES, Sarajevo, 2001, str. 193. 1 195.
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ma, ne bira svog predstavnika (koji ¢e delati u interesu onoga koji ga
bira) ve¢ izvikuje vodu. Recena nekriti¢nost ima uzrok u visoko izra-
Zenoj autoritarnosti ljudi u Srbiji - izdanku vrlo Zive patrijarhalne i
tradicionalisticke kulture* i na njoj uspostavljenih autokratskih, tota-
litarnih, cezaristi¢kih oblika vladavine svih dosadasnjih vlastodrzaca
u Srbiji. Takva kultura je, nuzno, po svom karakteru, nepokretna. Ona
vecno Zivi (reinterpretiranu) proslost. Moguca promena je pretnja po
petrifikovani poredak stvari.

*  Narod srpski nema drugi ljudi osim seljaka... ono malo Srba $to zive po varosima kao
trgovci (gotovo sve same ducandzije) i majstori... zovu se varosani; i buduci da se turski nose i
po turskom obicaju Zive, a uz bune i ratove ili se zatvore s Turcima u gradove, ili s novcem beze
u Njemacku; zato oni ne samo $to se ne broje medu narod Srpski, nego ji jo$ i narod prezire.”
Vuk Stefanovi¢ Karadzi¢, ,Geografic¢esko-statisticesko opisanije Srbije”, u: Vuk St. Karadzi¢,
Srpska istorija nasega vremena, Stamparija Jermenskoga namastira, Be¢, 1860. Reprint: Nolit,
Beograd, 1975, str. 58.

»Autoritarnost se u najvecoj meri svodi na nekriti¢ko poklapanje poverenja i pokoravanja
vrhovnom vodi. Krajem osamdesetih i pocetkom devedesetih godina, posto su se legitimis-

ale nacionalno-Sovinistickim programima, republicke vode su ucvrstile vlast i povele mase u
stradalnic¢ko stvaranje nacionalnih drzava, odnosno u izgubljene bitke.” Sreten Vujovi¢, Grad u
senci rata, Prometej, Novi Sad i Institut za sociologiju Filozofskog fakulteta, Beograd, 1997, str. 73.
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Drugi svetski rat u Sloveniji i pitanje revizije

pre demokratskih promena bila je poprili¢cno verodostojna

Sto se tice faktografije, s obzirom na njen pretezno pozitivi-
sticko-deskriptivni karakter, ali je, pored metodoloske krutosti, njen
glavni nedostatak bila interpretacija o kojoj se nije raspravljalo. Posle-
dica ovakvog pristupa bila je Sematska i jednostrana slika proslosti.
Tek se nakon ideoloskog opustanja slovenacka istoriografija o Dru-
gom svetskom ratu u vecoj meri se usmerila i na proucavanje kom-
pleksnijih i interpretativno zahtevnijih tema, $to je imalo za posledicu
pojavu interpretativnog pluralizma.' Time su bili fakticki postavljeni
temelji i mogucnosti za uravnotezeno istrazivacko delovanje. A to je
znacilo da su se otvorila nova pitanja, koja su bila uslovljena sadrzin-
skim, terminoloskim i metodoloskim problemima.?

E ;lovenaéka istoriografija o Drugom svetskom ratu u vremenu

U metodolosko-teorijskom, institucionalnom i problemskom
smislu, kod istrazivanja Drugog svetskog rata u Sloveniji, radi se vise
o kontinuitetu i postepenosti razvoja, dok su promene spore. Najveca
i najtemeljnija promena nakon ideoloskog opustanja svakako je bilo
ukidanje interpretativnog monopola nad slikom Drugog svetskog
rata. Tako je i problematika Drugog svetskog rata postala predmet
kritickog vrednovanja.

Istorijski elementi, tesno povezani sa legitimnosc¢u prethodnog
rezima, u svim drzavama u tranziciji bili su podvrgnuti skoro potpu-
nom prevrednovanju po nacelu: ono sto je ranije bilo zvani¢na isti-
na, postalo je zvani¢na laz. Uvodenje takvih pojednostavljenih nace-
la krajnje je problemati¢no, narocito u primeru proucavanja Drugog
svetskog rata u Sloveniji. Meduratne prilike u Sloveniji, koje determi-

1 Walter Lukan, ,Zur Historiographie in Slowenien nach dem Zerfall Jugoslawiens. Ein Kom-
mentar zu Dusan Necaks 'Projekt einer anderen Geschichte’, Klio ohne Fesseln? Historiographie
im dstlichen Europa nach dem Zusammenbruch des Kommunismus, Osterreichische Osthefte, 1-2/2002,
str. 358-362.

2 Peter Vodopivec, , Historiography in Slovenia today”, Slovene studies. Journal of the Society for
Slovene studies, 1-2/2003, str. 8.
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nisu pojmovi okupacija, kolaboracija, oslobodilacka borba, revolucija,
kontrarevolucija i gradanski sukob, bile su mnogo zamrSenije, a na-
ravno i veoma specifi¢ne - i u poredenju sa jugoslovenskim okvirom,
a jos vise u Sirem evropskom kontekstu. Zbog dubine uzroka, naime,
jasno je da se odmeravaju problemi koji zbog svoje kompleksnosti i
protivre¢nosti ne mogu biti interpretirani jednostrano i jednoznac¢no.’

Poslednje dve decenije dogadanja u Sloveniji su bila u znaku
idejno-politickog sukoba, koji je dobio vise ili manje primereno ime
Kulturna borba. U pocetnom periodu ne smemo prevideti njegove po-
zitivne ucinke, narocito prilikom prelaza iz crno-belog i jednostranog
prikazivanja Drugog svetskog rata u kompleksno i viSeslojno prouca-
vanje ove problematike. Tako je dobila pravo na postojanje i legitimni
pogled i do tada u zemlji zabranjena i precutana, a u emigraciji i te
kako Ziva interpretacija meduratnog dogadanja u Sloveniji. Postepeno
su se oblikovali i razli¢iti pogledi, a do izraza su dosle legitimne ra-
zlike u pogledima izmedu pojedinih istoricara, $to je sasvim logi¢no i
normalno za demokratska drustva. Ali vrlo brzo pokazala se i druga,
problemati¢nija strana kulturnoborbenog odmeravanja snaga. Umesto
dijaloskog rivaliteta, koji bi u razmeni stajalista i misljenja doveo do
novih saznanja, do izrazaja je vise doslo iskljucivanje i ignorisanje sa-
znanja koja se nisu slagala sa vlastitim pogledima i naroc¢ito apriorno
ustrajavanje na bedemima vlastitih ,istina”. Ako se sa udaljenosti od
dve decenije osvrnemo na ,dostignu¢a” Kulturne borbe mozemo kon-
statovati kako se domet njenih pozitivnih rezultata danas ve¢ istro-
sio. Uprkos zavidnom broju najrazli¢itijih pogleda, misljenja i teza,
korist kulturnoborbenog odmeravanja snaga na stru¢noj strani bila je
srazmerno skromna. Naime, ras¢is¢avanje je u preteznoj meri dovelo
samo do obnavljanja meduratnih teza, koje su bile, ¢esto u usijanoj i
netrpeljivoj atmosferi, predstavljene i shvacene kao nova otkrica i po-
gledi. U tom kontekstu ve¢ se sredinom osamdesetih godina prethod-
nog veka ideja o narodnom pomirenju, koju je pokrenula Spomenka
Hribar, izrodila u njenu pravu suprotnost. Sa svakom deklaracijom
suprotnosti su tonule dublje.*

Vecéina istrazivacke energije u vreme tranzicije usredsredila se
na politicko-ideolosku (re)interpretaciju Drugog svetskog rata, dok
su na rub potisnuta metodoloska i konceptualna pitanja i $irenje pod-
rudja istrazivanja. Na ovaj nedostatak slovenacke istoriografije o Dru-

* Bojan Godesa, ,Revizija revizije?”, Glasnik Slovenske matice, 1/2011, str. 67-72.
* Janja Slabe, ,Slovenska narodna sprava v ¢asopisju 1984-1997”, Prispevki za novejso zgodovino,
1/2006, str. 431-446.
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gom svetskom ratu neki istori¢ari upozoravaju ve¢ neko vreme (Peter
Vodopivec, Oto Luthar, Marta Verginella, Bojan Godesa).” Pri tom je
potrebno upozoriti da slovenacke prilike u istoriografiji u kontekstu
istrazivanja novije istorije u postkomunisti¢koj isto¢noj Evropi nisu
izuzetan slucaj.® Uprkos tome, opravdano se postavlja pitanje zasto je
razvoj istrazivanja otisao sa podrucja Drugog svetskog rata (i) u Slo-
veniji u ovom pravcu. S nekoliko izuzetaka, polje socijalno-antropo-
loskih, privrednih i kulturnih studija, koje bi zahvatale svakodnevni
zivot, probleme malog ¢oveka, stereotipe i meduratnu mikroistoriju
u vreme demokratskih promena, bilo je popriliéno zanemareno. Uz
¢injenicu da bas ti vidici u velikoj meri omogucavaju prepoznavanje
kompleksnosti protivrecja ratnog vremena, potreba za ubrzanim pro-
ucavanjem ovih pitanja bila bi utoliko vi$e opravdana.”

Uprkos skromnim nastavcima iz prethodnih perioda, objasnje-
nje o nedostatku tradicije kao razlogu za zapostavljanje prouc¢avanja
ovih pogleda na Drugi svetski rat ta¢no je samo do odredene mere.
Ovakav pristup proucavanju Drugog svetskog rata mogao bi biti u
naelektrisanoj atmosferi shvacen i kao pokusaj relativizacije, ako ne
¢ak i prikrivanja komunisticke proslosti, jer je stavljao pod upitnik
jednostrane i Sematske poglede koje su pokusali uvaziti neki politicki
istaknuti istori¢ari. Ovakvom stanju je poprili¢cno doprineo nacin suo-
¢avanja sa bliskom istorijom. To je inace bilo sasvim legitimno i nuz-
no potrebno, ali ga je obeleZila manihejska atmosfera netolerantnosti,
koja nije bila naklonjena otvaranju novog kompleksa pitanja metodo-
loskog i teorijskog karaktera po uzoru na moderne zapadnoevropske
istoriografije.®

Nije moguce poreci ¢injenicu da nakon sutona komunizma u
sveopstem uspostavljanju novog sistema vrednosti i gubitnici u Dru-
gom svetskom ratu pokusavaju da steknu polozaj koji bi njihov medu-
ratni stav vrednovao u, za njih, povoljnijem svetlu. Trazi se nov iden-
titet i stvara se nov sistem vrednosti. Zato je potrebno da se i proslost i
sadasnjost stave u novu ravnotezu.

° Oto Luthar, , BetweenReinterpretation and Revisionism. Rethinking Slovenian Historiography
of the 1990s.”, (Re)Writing History — Historiography in Southeast Europe after Socialism, (ur.) Ulf
Brunnbauer, Miinster 2004, str. 331-349.

¢ Zwischen Amnesie und Nostalgie. Die Erinnerungen an den Kommunismus in Stidosteuropa, (ur.) Ulf
Brunnbauer/Stefan Troebst, Kéln-Weimar-Wien 2007.

7 Bojan Godesa, ,Revizija in odpiranje novih obzorij - priloznost za ,druga¢no” zgodovino?”,
Zgodovinski casopis, 3-4/2009, str. 440-458.

8 Bojan Godesa, ,Social and cultural aspects of the historiography on the Second World war in
Slovenia”, Sozialgeschichte umd soziale Bewegungen in Slowenien / Social History and Social Move-
ments in Slovenia, Mitteilungsblatt des Instituts fiir soziale Bewegungen, 41/2009, str. 111-125.
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U ovom kontekstu posve je logi¢no da je potrebno i sliku u zem-
lji zigosanih protivnika partizana postaviti u novu ravnotezu. Pri tom
se postavlja pitanje koliko je opste prevrednovanje novije istorije, koje
je bilo neminovno, i stvaranje novog sistema vrednosti u biti iskorista-
vanje opsteg trenda i pokusaj relativizacije, ako ne ¢ak i neopravdane
rehabilitacije, a koliko istinska potreba za objektivnijom slikom gubit-
nika u Drugom svetskom ratu.” Ova pitanja ne pojavljuju se samo u
postkomunistickim sredinama Srednje i Istocne Evrope, nego i u ne-
kim drugim drzavama. Jedan od karakteristi¢nijih slucajeva je i Italija.

Cinjenica je da se slika slovenacke meduratne proslosti prome-
nila i dopunila; u nekim pogledima manje, a u drugima znacajnije.
Prilikom proucavanja Drugog svetskog rata u poslednjih dvadeset go-
dina dolazilo je do promena na podrudju sadrzine, kao i na podrudju
metodologije, i najzad, i u vezi sa institucionalnim okvirima sa osni-
vanjem novih univerzitetskih centara (Ljubljani i Mariboru su se pri-
druzili jos Koper i Nova Gorica), te osnivanjem Studijskog centra za
narodno pomirenje (Studijski center za narodno spravo) 2008. godine.
Ovaj centar predstavlja slovenacki ekvivalent ve¢ ranije osnovanih in-
stituta za proucavanje komunizma i totalitarizama u tranzicionim dr-
zavama Isto¢ne Evrope.

Citav period Drugog svetskog rata u Sloveniji izmedu 1941. i
1945. godine, uprkos neospornom napretku u istrazivanju u posled-
njih dvadeset godina, jo$ uvek nema ni jednozna¢nu ni kona¢nu sliku.
Otvoren je jos ¢itav niz pitanja. Rezultat ovakvog stanja su parcijalne
interpretacije, koje sve ono §to im ne odgovara jednostavno iskljucuju
odnosno ignorisu, sto je dovelo do reduciranog pogleda na proslost.
Zato je uz revidiranje proslosti partizanskog pokreta, koje se konti-
nuirano vrsi ve¢ vise od dvadeset godina, potrebno doslednije kori-
stiti jednaka merila za interpretaciju u ratu porazenih protivnika par-
tizana. Kriticka ocena ovoga pitanja ostala je, naime, duboko u senci
preispitivanja proslosti oslobodilackog pokreta, pa tako mozemo reci
da je prevrednovanje slike Drugog svetskog rata u Sloveniji bilo po-
prili¢no jednostrano usmereno i selektivno prilikom uzimanja u obzir
tema, koje je bilo potrebno ponovo prouciti. Pred nama je tako ¢inje-
nica da se kod nas uvrezilo idealizovano (i u delu stru¢nih krugova!)
gledanje na protivnike partizana kao benignih, dobrodusnih, zapadno
i demokratski usmerenih pojedinaca, koji u svim pogledima odgova-

°Bozo Repe, , The Place of the Second World War in the Internal Evolution of Post-War Slovenia
and Yugoslavia”, Bulletin of the International Committee for the History of the Second World War,
30-31, 1999-2000, str. 127-143.
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raju danasnjim (evropskim) standardima.'

Zasto je uprkos tome emigrantski pogled preziveo i fakticki
osnazio i u zemlji, sigurno je kompleksno pitanje koje je moguce razu-
meti narocito u kontekstu opisane kulturnoborbene atmosfere u slo-
venackom drustvu sa svim ve¢ navedenim posledicama.

Prvo, naravno, ne mozemo zanemariti ¢injenicu da je ve¢ od sa-
mog pocetka najveca pozornost bila posvecena partizanskoj interpre-
taciji, koja je bila znatno vise izloZzena kritickom prevrednovanju(a u
odredenim krugovima bila joj je ¢ak oduzeta bilo kakva verodostoj-
nost i stru¢nost), nego pogledu koji se je oblikovao u emigraciji.

Delimi¢no je tome sigurno doprinela atmosfera nakon ideolos-
kog opustanja, koje je bilo izrazito jednostrano usredoto¢eno na pro-
bleme povezane s komunistickom proslos¢u. Ve¢ iz sasvim psiho-
loskih razloga bilo je za ocekivati da ¢e veca pozornost biti posvece-
na ovim pitanjima. Vredi spomenuti da je poprilican deo javnosti, i
stru¢ne, s blagonaklono$¢u gledao na prevrednovanje, jer je sliku ra-
nije ozigosanih bilo potrebno staviti u novu ravnotezu. Levica je po-
sle pada Berlinskog zida bila fakticki svuda u krizi i defanzivi, a to
stanje nije se bitno promenilo sve do danas. Osim toga, interpretacija
nastala kod meduratnih protivnika partizanskog pokreta u emigraciji,
u delu istoriografija uopste nije bila tretirana kao sporna na nacin kao
Sto je to vazilo za partizansku tezu, a tome primereno bila je i u bitno
manjem obimu podloZna problematizaciji i reinterpretaciji. U o¢ima
mnogih ta interpretacija bila je ujedno shvacena kao nov i svez pogled
na meduratno dogadanje, jer ranije jednostavno nisu imali prilike da
se upoznaju sa njom.

Sledeci problem bilo je apriorno poricanje interpretacije nastale
u emigraciji s pozicija ideoloskog manipulisanja i pogleda pre ideolos-
kog opustanja, sto je i onemogucavalo njenu problematizaciju. Takav
pristup bio je mogu¢ zbog kulturnoborbene atmosfere, ali se za njiho-
ve branitelje u novim prilikama uskoro pokazao kao kontraprodukti-
van. Uz to je potrebno naglasiti da se uprkos pojedina¢nim retkim pri-
merima u naucnoj istoriografiji ovakvo objasnjenje vise skoro ne moze
pronaci.

Zato se emigrantska interpretacija u prilikama Kulturne borbe s
lakoc¢om uvazila i u delu slovenacke istoriografije u zemlji i uprkos

10U tom smislu najznacajniji je rad Tamare Griesser-Pecar, Razdvojeni narod. Slovenija 1941-1945.
Okupacija, kolaboracija, drZavljanska vojna, revolucija, Ljubljana, 2004.
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spornim temeljima postala njen sastavni deo. Radilo se o jednostav-
noj zameni vrednosnih predznaka i odjedanput su na osnovi ovakve
interpretacije partizani postali kriminalci i banditi, dok su u proslim
vremenima pojedinci nazivani narodnim izdajnicima postali borci za
slobodu i zapadnu demokratiju i legitimni zastupnici slovenackog
naroda." Tako se pojavila nova retorika, koja se razvijala po Semi da
oslobodilacke borbe protiv okupatora nije ni bilo, bila je samo revo-
lucija a revolucija je bila protivzakonita. Zato je svaki otpor protiv
revolucije (uklju¢ujudi i kolaboraciju sa okupatorom) zakonit. Za ko-
laboraciju, ako je uopste priznaju, tvrde da je bila samo reakcija na ko-
munisticko nasilje. Za ovaj pogled je karakteristi¢no da se i pomenuti
Studijski centar u svojim istrazivanjima koncentrisao samo na revo-
lucionarno nasilje kao krunski dokaz i opravdanje za kolaboraciju, a
ostalih oblika totalitarnog okupatorovog nasilja, s objasnjenjem da je
o tome ve¢ mnogo napisano, nema u sklopu njegove trenutne delat-
nosti. Zato su, po ovoj interpretaciji, sva dela partizana bila zlocini i
kriminalna dela. Po toj logici radi se o trijumfu pobedenih, a ovaj novi
pogled pokusava proslu interpretaciju okrenuti naglavacke. Tako se
uvazava pogled koji je pod utiskom dogadaja pri kraju rata, gde se
narocito isticu vansudske egzekucije i koji pokusava da ¢itavo medu-
ratno dogadanje ocenjuje retroaktivno kroz prizmu tragi¢nog epiloga
bez potrebnog uzro¢no-posledi¢nog pristupa. Radi se o sli¢noj inter-
pretativnoj metodi, koja se poslednjih godina rasirila u Italiji, gde po-
kusavaju problem masovnih ubistava (pitanje tzv. fojbi) da predstave
kao sredisnju tacku slovenacko-italijanskih odnosa, bez da se pri tom
pitaju o citavoj genezi ove problematike.'” Radi se o pokusaju uspo-
stavljanja nove jednostrane ,istine”, koja bi trebalo da zameni pret-
hodnu iz perioda komunizma. Radi se o ru$enju mitova uspostavlja-
njem novih.

Po poslednjim istrazivanjima, koje je obavio pisac ovih redova,
emigrantska teza pokazala se ne samo kao jednostrana i crno-bela,
nego kao obi¢na fabrikacija. Ona je mogla opstati samo uz ignorisanje
i prikrivanje klju¢nih ¢injenica, a izmislili su je u ratu porazeni pro-
tagonisti po nacelu ,svi antikomunisti = svi demokrati”, kako bi i u

T Ovakvu tezu je pokusao sa pravnog aspekta utemeljiti nemacki pravnik Dieter Blumenwitz,
Okupacija in revolucija v Sloveniji (1941-1946). Mednarodnopravna Studija, Celovec-Ljubljana-Dunaj,
2005. S ovom tezom polemizirao je Ljubo Bavcon, ,Pravni in mednarodni vidiki narodnoosvo-
bodilnega gibanja”, Narodnoosvobodilni boj v slovenskem narodovem spominu. Slovenski zbornik 2007,
Ljubljana 2007, str. 33-43.

12 Joze Pirjevec, Foibe. Una storia d'Italia. Torino, 2009. U tom pogledu predstavlja znacajnu ste-
penicu ka prevazidenju ovakog stanja zajednicki rad slovenacko-italijanske kulturno-istorijske
komisijeSlovensko-italijanski odnosi — Rapporti Italo-Sloveni — Slovene-Italian relations 1880-1956,
(ur.) Milica Kacin Wohinz, Nevenka Troha, Koper, 2000.
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novim prilikama mogli politi¢ki da prezive.”

Nauc¢no-kriti¢na analiza je naime razotkrila da je prilikom oku-
pacije najjaca predratna politicka sila, Slovenacka narodna stranka
(Slovenska ljudska stranka - SLS), sve svoje snage ulozila u trazenje
reSenja slovenackog pitanja u okvirima rasistickog i totalitarnog naci-
stickog novog poretka, a sa silama Osovine je pokusala da uspostavi
saradnju ve¢ od prvih kontakata s njima. Takvu politiku je veé u te-
meljima zacrtao neposredno pre smrti Anton Korosec (umro decem-
bra 1940), a njegovi naslednici Fran Kulovec i Marko Natlacen samo
su je nastavili i produbili, tako da je doslo do dobrovoljne kolaboracije
s okupatorima ve¢ odmah nakon napada sila Osovine na Jugoslavi-
ju. Tadasnji temeljni cilj predratne slovenacke elite bio je da se posti-
gne jednak polozaj kao sto ga je dobila NDH, tj. osnivanje slovenacke
drzave pod protektoratom sila Osovine. Tadasnji vodeci slovenacki
politi¢ki predstavnici odlucili su se za takav korak jer nisu verovali
u obnovu jugoslovenske drzave; znaci radilo se o priznavanju njenog
podjarmljivanja (debelacije). Podjarmljivanje, to jest potpuno uniste-
nje jugoslovenske drzave, zagovarale su, naravno, drzave agresori,
dok su saveznicke sile s jugoslovenskom vladom u emigraciji takvu
interpretaciju odbijale i uprkos okupaciji i komadanju i dalje prizna-
vale medunarodno-pravno postojanje Jugoslavije.

Time je pod znak pitanja bila postavljena dalja politicka legiti-
mnost predratne elite.!* Radilo se doslovno o politickom prezivljava-
nju Slovenacke narodne stranke, jer ako bi ve¢ tada na povrsinu ispli-
vale ¢injenice koje razotkrivaju najnovija istrazivanja, najveca predrat-
na stranka bila bi ve¢ odmah prilikom okupacije politicki osuje¢ena
pred saveznickom i domacom javnoscéu. Sporno delovanje SLS bilo
je u suprotnosti s dugoro¢nim slovenackim interesima i saveznickim
cilievima i zato otvara ¢itav niz pitanja (formalno-pravnih, moralno-
etickih, politickih itd.), na koja ¢emo jo$ morati da odgovorimo. Sve-
sni promasenosti svog politickog ponasanja bili su i njegovi inicijatori
u katolickom taboru. Zato su u teznji za politickim preZzivljavanjem
pokusali da prikriju prvobitne namere svoje politike i da ih razli¢itim
manipulativnim intervencijama naknadno predstave u slici koja im je
u promenjenom razumevanju polozaja najvise odgovarala. Istovreme-
no je doslo do promene u strategiji: od traZenja resenja kod sila Oso-
vine u domovini postepeno se oblikovala nova politika, koju su prila-

3 Egon Pelikan, , Vsi antikomunisti - vsi demokrati”, Mitsko in stereotipno v slovenskem po-
gledu na zgodovino. Zbornik 33. zborovanja ZZDS, Ljubljana, 2006, str. 273-283.

1 Janko Pleterski, Pravica in moc za samoodlocbo. Med Metternichom in Badinterjem. Studije, razgledi,
preudarki iz petnajstletja po tretji odlocitvi Slovencev, Ljubljana, 2008, str. 553-567.
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godili saveznickim ciljevima, a s vremenom i jugoslovenskom resenju
slovenackog pitanja. Taj preokret u strategiji je, iako kao sto se kasnije
pokazalo samo privremeno, omogucio politicko prezivljavanje vodece
katolicke elite i u promenjenim okolnostima."

Tako se pokazala dosta drugacija slika od pomenute , mitske”
slike, koja se usidrila u slovenackoj istoriografiji nakon osamostaljenja
kao ,nepristrasni” pogled, koji je trebalo da zameni dotad fakticki jed-
nostrano vrednovanje protivnika partizana.

Otkrivanjem pomenutih ¢injenica bio je napravljen znacajan ko-
rak prema tome da se odredeni problemi vise nece moci ignorisati.
Dosli smo do tacke kada je potrebno ponovo definisati neka klju¢na
pitanja o meduratnim dogadajima u svetlu novih ¢injenica. Ove jasno
pokazuju da ¢e u mnogim vidovima biti potrebno ponovo osmisliti
1stor1]u Drugog svetskog rata u Sloveniji. Naravno, pitanja sada nema
manje, vec vise nego ranije, a rasprava se tek otvara. Medutim, jasno
je da ¢e ona morati da se gradi na drugacijim temeljima i narocito iz
drugacijih polazisnih tac¢aka nego $to je to vazilo do sada.

Na osnovu napisanog mozemo reci da je prevrednovanje slike
Drugog svetskog rata u Sloveniji bilo previse jednostrano usmereno
samo na jednu interpretaciju i selektivno prilikom uzimanja u obzir
tema, koje je potrebno iznova obraditi.

U posmatranju Drugog svetskog rata u Sloveniji bili smo dugo
vremena uhvaceni u ideolosku politicku sliku, koja je te cetiri godine
prikazivala vrlo jednostrano. Pitanje kako tu sliku uravnoteziti dru-
gom slikom, koja je isto tako Sematska, ideoloska i jednostrana, ali na-
pisana od strane protivnika partizana, pokazalo se u kulturnoborbe-
noj netrpeljivoj atmosferi poprili¢no iluzornim.

Takvo stanje je u suprotnosti s onim $to bi novo istrazivanje tre-
balo da donese, jer pogled na proslost nije nesto stati¢no, nego se sve
vreme menja i zbog novih izvora i saznanja, a ujedno je istoriju po-
trebno uvek ponovo tematizovati i problematizovati. Jasno je da re-
vizija sama po sebi nije neka negativna pojava, nego nuzan pratilac
istorijskog istrazivanja. Pogled na proslost uistinu se menja i to nije
pojava je karakteristicna samo za postkomunisticka drustva, iako je u
njima zbog dubine promena mozda izrazitija. Prilikom pisanja istorije
svedoci smo neprestanog menjanja istorije i njene nove interpretacije.

15 Bojan Godesa, Cas odlocitev. Katoliski tabor in zacetek okupacije, Ljubljana, 2011.
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Drugi svetski rat u Sloveniji i pitanje revizije

Svaka generacija gleda na proslost iz svog vlastitog vremena i o pros-
losti sebi postavlja pitanja povezana s vremenom u kojem Zzivi.

Samo pristup koji ¢e uzeti u obzir takva polazista moze da do-
vede do aZzuriranja i bolje uravnoteZene slike Drugog svetskog rata
u Sloveniji. A tako smo u atmosferi ,Kulturkampfa” u slovenackom
drustvu svedoci pojava da su se stari misleni i metodoloski obrasci
sacuvali, a da se promenio samo vrednosni predznak. A to moZzemo
oznaciti kao revizionizam u izrazito pezorativhom znacenju te reci, jer
se radi o Sematskom, ideoloskom i jednostranom pokus$aju rehabilita-
cije u ratu porazenih kolaboracionisti¢kih snaga u Sloveniji.
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Cetnicki pokret Draze Mihailoviéa -

Najfrekventniji objekat istorijskog
revizionizma u Srbiji

Stajna tacka zanata istoricara - povratak izvorima

Iz licne prepiske vladicine...

se vidi da se on do kraja Zivota molio
,za Drazu, Milana i Dimitrija”.

O Nikolaju Velimirovi¢u®

ke ideologije - jedan od nosecih stubova, jer proslost ili slika

0 njoj pruza legitimacijsku osnovu za sadasnjost. Citat na po-
¢etku ovog rada kvintesencija je navedene ideologije i njene revizio-
nisticke manifestacije. Godine 1993. u jeku ratova koji su povedeni da
bi se na razvalinama Jugoslavije, koju ,, u ovakvom vidu nije ni trebalo
stvarati”,? ostvarile davnasnje zavetne misli i velikodrzavne ambicije,
Srpska akademija nauka i umetnosti privela je kraju i objavila svoj ka-
pitalni projekat Sto najznamenitijih Srba. U ideoloski jasno profilisanoj
koncepciji i sadrzini koja je trebalo da pokaze postojanje i mnogove-
kovnu nepromenjivost nacionalnog bica, nalazi se i mitologizovana bio-
grafija episkopa Srpske pravoslavne crkve Nikolaja Velimirovica, koji
¢e deceniju kasnije biti proglasen za sveca. U hagiografskom stivu,
neoptere¢enom racionalnim znanjima o proslosti i oslobodenom kri-
ticke misli, Nikolaj Velimirovi¢ se glorifikuje i zbog ¢injenice da se, po
vlastitim re¢ima, do kraja Zivota molio za Drazu Mihailovi¢a, Milana
Nedica i Dimitrija Ljoti¢a.> I upravo se u ovom kratkom i ne posebno
kompleksnom citatu kristalisu sve klju¢ne tacke politike istorijskog re-
vizionizma u Srbiji, kao jednog od aspekata ideologije nacionalizma.

Istorijski revizionizam samo je jedan od aspekata nacionalisti¢-

1 Sto najznamenitijih Srba, Beograd, 1993, str. 521.

2 Mihajlo Puri¢, ,Smisljene smutnje”, Anali Pravnog fakulteta u Beogradu, Beograd, br. 3, maj-jun
1971, str. 230-232.

3 O delatnosti episkopa SPC Nikolaja Velimirovi¢a u toku rata, vid. Predrag Ili¢, Tajna Dahaua.
Mit i istina o zatocenistou patrijarha Gavrila i episkopa Nikolaja u koncentracionom logoru Dahauu,
Beograd, 2006.
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Trojica predstavnika kolaboracije navedena su rame uz rame; receni-
ca je pripadala desnic¢arskom i antisemitskom* vladici oko ¢ije li¢nosti
je postignut nacionalni konsenzus na samom pocetku epohe ratova,
devedesetih godina XX veka; pozitivna konotacija Velimirovica i nje-
gove re¢enice se nalazi u knjizi koju su stvarali akademici SANU i po-
jedine vladike Srpske pravoslavne crkve; zbornik je izasao u jeku oru-
zanih sukoba u Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini; sve aktere - one za
koje se moli, onaj koji se moli, kao i oni koji ga veli¢aju zbog te molitve
- spajali su radikalni antikomunizam, antijugoslovenstvo, antizapad-
njastvo, proteziranje kolaboracije i radikalni nacionalizam, emaniran
kroz ratnu politiku ¢ijoj svrsi je trebalo da posluZi i navedeni zbornik.
Zbog svega toga u navedenoj recenici otkriva se asinhrona crta nacio-
nalisticke temporalnosti, spoj predaka i potomaka, bitke koju su mrtvi
zapoceli, a zivi duzni da nastave - idejni i personalni kontinuitet ide-
oloske koncepcije koja je prozela sve segmente drustva u pokusaju da
njeni ciljevi postanu ve¢ni i bezalternativni. Nauka je ustupila mesto
mitskoj iracionalnosti. Nasilje nad istorijskom naukom je normalizo-
vano. Istorijski revizionizam je trijumfovao.

Jedan od principa kriticke istoriografije, koji predstavlja jasno
prepoznatljivu i Siroko prihva¢enu metodolosku osnovu istorijske na-
uke je shvatanje po kojem u istrazivanju proslosti nije moguce posto-
janje kona¢nih istina, nepromenjivih, jednom datih i za uvek vazeéih
iskaza i interpretacija. 1z tog razloga se i moze re¢i da permanentno
preispitivanje utvrdenih nalaza i saznanja predstavlja jednu od uobi-
¢ajenih pojava u nau¢nom bavljenju dogadajima i procesima u pros-
losti. Medutim, to istovremeno ne znaci da je svako tumacenje i (pre)
vrednovanje istorijskih zbivanja jednako znacajno ili vredno, odno-
sno, da bi ga na jednak nacin trebalo tretirati, buduci da su objasnje-
nja istorijskih procesa i fenomena vrlo ¢esto determinisana i faktorima
koji su sa one strane naucnosti i racionalnosti, jer shvatanje proslosti
ima , politicke i eticke konsekvence u sadasnjosti”.” Uprkos svim fak-
torima koji idu u prilog relativizaciji pojma istorijske istine, postmo-
dernisti¢kim izazovima sa kojima se struka suocava, stajne tacke za-
nata istori¢ara su nesporne. Istoriografija se ne moze smatrati nauc-
nom disciplinom ako ne pociva na izvorima, $to znaci da je istoricar u
svom radu ogranic¢en najmanje dvema determinantama - istorijskim
izvorima i iz njih proisteklim ¢injenicama. Iz toga proizlazi da nauc-
na objektivnost istori¢ara obavezuje da interpretacija nuzno mora da

* Jovan Bajford, Potiskivanje i poricanje antisemitizma: secanje na vladiku Nikolaja Velimiroviéa u
savremenoj srpskoj pravoslavnoj kulturi, Beograd, 2005.

°Srda Pavlovi¢, , Disciplinovanje $e¢anja”, Matica, br. 41-42, Podgorica, proljece/ljeto, 2010, str.
47-78.
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proizlazi iz analiticke obrade raspolozivih izvora, odnosno relevantne
dokumentarne grade.

Politiku istorijskog revizionizma u Srbiji karakterise ,ignori-
sanje naucnog doprinosa posleratne jugoslovenske istoriografije, de-
monizacija socijalizma, relativizovanje i ignorisanje doprinosa jugo-
slovenskog antifasistickog pokreta, relativizovanje i normalizovanje
kvislinstva i, kao najradikalnija manifestacija prerade proslosti, apo-
logiziranje kvislinstva i neretko viktimiziranje istaknutih kolaboraci-
onista koji su izgubili Zivot u borbi s komunistima, ili im je sudeno na
posleratnim sudovima socijalisticke Jugoslavije.”® Re¢ je ne viSe o usa-
mljenim primerima ili jednom trendu medu ostalima, ve¢ o sistemat-
skoj pojavi, opstem mestu navodnog istrazivanja i olakog procenjiva-
nja istorijskih zbivanja u Srbiji i Jugoslaviji u proteklim decenijama,
pre svega u toku Drugog svetskog rata (ali ne samo i iskljuc¢ivo tada).
Istorijski revizionizam, kako ga definise Todor Kulji¢, predstavlja
,preradu proslosti nosenu jasnim ili prikrivenim namerama pravda-
nja uzih nacionalnih ili politi¢kih ciljeva”.” Drugim re¢ima, u slucaju
istorijskog revizionizma na delu je ne samo prevrednovanje tj. novo ili
modifikovano tumacenje proslosti, ve¢ neposredna prerada (falsifiko-
vanje, izostavljanje, izvrtanje, itd.) istorijskih ¢injenica i izvodenje od-
govarajucih objasnjenja, koja imaju krajnje utilitarnu vrednost u odre-
denom ideoloskom kontekstu. Istorijski revizionizam u tom smislu
predstavlja jednu politicku utilitarizaciju istorijskog bavljenja proslo-
$¢u i nalaza koji su iz njega proizasli.® Utoliko istorijski revizionizam,
kao deo sireg pojma kulture secanja, i kao sasvim nedvosmislena para-
digma upotrebe proslosti, predstavlja jasan odraz politicke kulture u
jednom drustvu, odnosno, govori o dominantnim politickim vredno-
stima u njemu.’ I dok na Zapadu pravo sluzi da ograni¢i domete radi-
kalnije revizije proslosti, postajuci vazan instrument njenog suzbijanja
u cilju sprecavanja uvrede secanja na ratne Zrtve, na postjugosloven-
skom prostoru upravo sudovi sluze cementiranju revizionisticke sli-
ke proslosti. Pisu¢i o strukturnoj matrici koja je na Zapadu poveziva-
la istorijski revizionizam i pravo, Vladimir Petrovi¢ je izlozio sledecu
sistematizaciju: , pravno normiranje odredenih aspekata proslosti —

¢ Milan Radanovi¢, ,Istorijska politika u Srbiji nakon 2000. Primeri manifestovanja sprege
izmedu drzavnog akademskog revizionizma i drzavne revizije proslosti”, Izgubljeno u tranziciji.
Kriticka analiza procesa drustvene transformacije, ur. A. Veselinovi¢, P. Atanackovié, 7. Klarié,
Beograd, 2011, str. 260.

7 Todor Kulji¢. , Istoriografski revizionizam u poslesocijalistickim rezimima*, u: Balkanski
rasomon. Istorijsko i literarno videnje raspada SFR], Beograd, 2002, str. 9.

8 O istorijskom revizionizmu na postjugoslovenskom prostoru videti zbornik: Revizija proslosti
na prostorima bivse Jugoslavije, ur. Vera Katz, Sarajevo, 2007.

° Todor Kulji¢, Kultura secanja. Teorijska objasnjenja upotrebe proslosti, Beograd, 2006, str. 7.
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istoriografska revizija pravne norme — politicka eksploatacija istori-
ografske revizije — poricanje zlo¢ina — pravno sankcionisanje pori-
canja zlo¢ina.”™ Na postjugoslovenskom prostoru prisutni su svi se-
gmenti revizionisticke empirije, sem poslednjeg, a politika istorijskog
revizionizma samo je jedan od uzroc¢nika prakse poricanja zlocina,
kroz rehabilitaciju i normalizaciju pokreta i ideologija koji su u njiho-
vom ¢injenju participirali.

Neuporedivo najfrekventniji objekat istorijskog revizionizma u
Srbiji je, vec blizu tri decenije, ¢etnicki pokret Dragoljuba Draze Miha-
ilovic¢a, uprkos ¢injenici da su svi relevantni izvori o Jugoslovenskoj voj-
sci u otadzbini i njenom komandantu objavljeni do sredine osamdese-
tih godina XX veka." U tom kontekstu posmatrano ne postoji prostor
ili margina za bilo kakvu mistifikaciju kada je re¢ o navedenoj tematici
i pretvaranje veoma bogato dokumentovane istorije Drugog svetskog
rata u nedokucivo, nesaznatljivo i kontroverzno istrazivacko polje,
svojevrsno homersko pitanje zanata istori¢ara u Srbiji.’> Branko Petra-
novié je jos 1985. sa pocetkom prvih revizionistickih manifestacija u
jugoslovenskom drustvu, tvrdio da su , bitne ¢injenice o ¢etnicima po-
znate”, da njihova interpretacija moze biti razli¢ita, ali da se one ,ne
mogu izmeniti”."® Uprkos dobre izvorne osnove, upravo pitanja ide-
ologije, prakse, karaktera i motiva delovanja ¢etnickog pokreta tokom
Drugog svetskog rata, do danas predstavljaju prvorazrednu tacku ra-
zlaza ne samo u srpskoj istoriografiji, nego i u drustvu. Ravnogorski,
¢etnicki pokret, proucavan je decenijama u jugoslovenskoj i Sire, svet-
skoj istoriografiji kao subjekt ratne istorije na balkanskom tlu, a pre
nesto manje od tri decenije navedena tema postaje i objekt revizioni-
sticke politike u srpskoj istoriografiji, publicistici, drustvu."* Istorijski

"Vladimir Petrovié, , (Ne)legitimni revizionizam: pravo i (pseudo)istoriografske revizije na
zapadu i istoku”, Revizija proslosti na prostorima bivse Jugoslavije, ur. Vera Katz, Sarajevo, 2007,
str. 27.

" Najveci deo dokumenata o delovanju ¢etni¢kog pokreta u Drugom svetskom ratu prvobitno
je objavljen u Zbornicima NOR-a koje je sukcesivno, tokom pedesetih godina XX veka, izdavao
Vojno-istorijski institut. Celovitu, do tada raspolozivu gradu o ¢etnicima, sa inostranim
izvorima nemacke, britanske, americke, itd. provenijencije isti izdavac je objavio u Beogradu,
izmedu 1981. 1 1985. u Cetiri knjige ¢etrnaestog toma, pod nazivom Zbornik dokumenata i podataka
o0 Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije.

120 konfuziji i neznanju kod gradana kada je re¢ o Drugom svetskom ratu opsirnije u: Dubravka
Stojanovi¢, Radina Vuceti¢, Sanja Petrovi¢ Todosijevi¢, Olga Manojlovi¢ Pintar, Radmila Radi¢,
Novosti iz proslosti. Znanje, neznanje, upotreba i zloupotreba istorije, Beograd, 2010.

3 Branko Petranovic, , Feti$izam izvora i stvarnost”, Metodologija savremene istorije, Beograd,
1987, str. 71-72.

" Bibliografija izdanja u Narodooslobodilackom ratu 1941-1945, Beograd, 1964; Borivoj Pajovié,
Milorad Radevié, Bibliografija o ratu i revoluciji u Jugoslaviji. Posebna izdanja 1945-1965, Beograd,
1969; Radmila Radonji¢, Inesa Jurjeva, Bibliografija radova o Narodnooslobodilackom ratu i revoluciji
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objasnjeni i prouceni procesi konstrukcije identiteta i izmisljanja tradi-
cije poprimili su na primeru utilitarizacije istorije ¢etnickog pokreta u
Srbiji sasvim vulgarizovanu i ogoljenu formu.” Erik Hobsbaum je uo-
¢io da je , istorija sirov materijal za nacionalisti¢ke, etnicke (...) ideolo-
gije”, jer proslost je bitan, ¢ak ,sustinski elemenat za ove ideologije”,
dajuci mitolosku osnovu u procesu jac¢anja kolektivne nacionalne ko-
hezije, s obzirom da , proslost legitimizuje”, pruzajuci , veli¢anstvenu
pozadinu za sadasnjost”.’® Upravo bi zbog toga Hobsbaumovu tezu
da ,nacionalizam zahteva suvise mnogo verovanja u ono $to ocigled-
no nije tako”, trebalo na navedenoj paradigmi shvatiti ad litteram."”

Nakon napada sila Osovine na Jugoslaviju (1941), brzog vojnog
poraza i okupatorskog komadanja zemlje, grupa oficira Vojske Kra-
ljevine Jugoslavije odbila je da prizna kapitulaciju i sakupila se na vi-
soravni Ravna gora u zapadnoj Srbiji, na obroncima planine Suvobor.
Sredinom maja oni su izabrali pukovnika Dragoljuba Mihailovi¢a za
komandanta; prvobitno su se nazivali Cetnicki odredi Jugoslovenske voj-
ske, zatim Vojno-cetnicki odredi, a nakon uspostavljanja veze sa jugo-
slovenskom Vladom u Londonu i zvani¢nog priznanja koje od nje do-
bijaju, sredinom novembra 1941. bivaju preimenovani u Jugoslovensku
vojsku u otadzbini. Nastali kao antiokupatorski pokret, ¢etnici u leto
1941. sadejstvuju sa partizanima u borbama protiv nemackih trupa.
Medutim, zbog jacanja partizanskog pokreta, nacionalizma i sve ra-
dikalnijeg antikomunizma, vodstvo ¢etnickog pokreta tokom oktobra
1941. stupa u komunikaciju sa nemackim okupacionim vlastima, tra-
zeci od njih oruzje za borbu protiv Narodnooslobodilackog pokreta,
koja je sistematski povedena poslednjeg dana oktobra 1941."* Od tada
Cetnici su partizane do kraja rata 1945. percipirali kao svoje klju¢ne
ideoloske, politicke i vojne neprijatelje, traze¢i u svima saveznike u
svojoj beskompromisnoj oruzanoj borbi protiv NOV].” Neprijateljstvo

u Jugoslaviji (1941-1945), 1945-1980, Beograd, 1987.

15 Erik Hobsbaum, Terens Rejndzer (ur.), Izmisljanje tradicije, Beograd, 2002.

16 Erik Hobsbaum, Nacije i nacionalizam od 1780. Program, mit, stvarnost, Beograd, 1996, str. 212;
Isti, ,Uvod - Kako se tradicije izmisljaju”, u: Erik Hobsbaum, Terens RejndZzer (ur.), Izmisljanje
tradicije, str. 22.

17 Erik Hobsbaum, Nacije i nacionalizam od 1780, str. 19.

18 Re¢ je o planu Draze Mihailovi¢a o napadu na partizanske poloZzaje u UZicu, sa¢injenom 25. ili
26. septembra 1941. Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije,
tom XIV, knjiga 1, Beograd, 1981, str. 44-45.

19 Literatura o ¢etni¢kom pokretu je brojna i ovde je navodimo vrlo selekcionisano. Jovan
Marjanovié, Draza Mihailovi¢ izmedu Britanaca i Nemaca, Zagreb, 1979; Isti, Tajna i javna saradnja
Cetnika i okupatora: 19411945, Beograd, 1976; Zarko Jovanovié, Neostvareni ratni ciljevi Draze
Mihailoviéa u Srbiji: 1941-1945, Beograd, 2001; Branko Latas, Milovan DZelebdZic, Cetnicki pokret
Draze Mihailovica 1941-1945, Beograd, 1979; Branko Latas, Saradnja cetnika DraZe Mihailovica sa
okupatorima i ustasama 1941-1945, Beograd, 1999; Jozo Tomasevich, Cetnici u Drugom svjetskom
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prema partizanima i teznja za stvaranjem velike, etnicki ciste srpske
drzave, u nominalnom jugoslovenskom okviru, bic¢e jedine konstante
u ideologiji i empiriji ¢etnickog pokreta 1941-1945. U ratu u kome je
bilo samo dve strane, navedeni motivi i istorijska realnost ¢e ih odve-
sti u najdirektniju kolaboraciju. Specifikum ¢etnickog pokreta u odno-
su na ostale kolaboracionisticke snage u Jugoslaviji je bio u tome sto
su ravnogorci svoje ciljeve i teznje o restruktuiranoj Jugoslaviji i mestu
i ulozi srpskog naroda u njoj, sve do 1944. vezivali uz pobedu anglo-
americkih saveznika, dok su se ostali kvislinzi uzdali u pobedu Ne-
mackog Rajha. Nije to bio jedini nepomirljivi contradictio in adjecto u
ideologiji i praksi Mihailovi¢evih ¢etnika. Njihova ambivalentnost je
pokusala da pomiri retori¢ki patriotizam i kolaboraciju, tj. izdaju ze-
mlje; proklamovanu teZnju za ,spasavanjem naroda” i masovne po-
kolje tog istog naroda; drakonske kazne radi uspostavljanja vojnicke
discipline i njeno potpuno odsustvo na terenu; retori¢cko nazivanje
predstavnika Antihitlerovske koalicije saveznicima, uz istovremenu
najdirektniju saradnju sa silama Osovine; nominalno prihvatanje ju-
goslovenskog programa uz istovremeno odbacivanje Jugoslavije kroz
nesavladivu mrznju i teZznju za planskim unistenjem drugih jugoslo-
venskih naroda; nac¢elnu odbranu predratnog poretka i Zestoke kritike
drzavnog i drustvenog uredenja Kraljevine Jugoslavije uz planove o
njenom radikalnom prestruktuiranju; najostrije osude Nedica i Ljotica
uz sinhronu saradnju sa njima u borbi protiv partizana; jesenje pre-
govore sa partizanima (1941) o zajednickim akcijama protiv Nemaca
i istovremeno traZzenje oruzja od Nemaca za borbu protiv partizana;
insistiranje na vojnom karakteru pokreta uz istovremenu teznju da se
igra prevashodno politi¢cka uloga; ekstremno desnicarsku ideolosku
koncepciju tokom veceg dela rata sa pokusajem pseudolevicarske pre-
orijentacije u selu Ba 1944, itd. Upotrebom, manipulacijom i neobjek-

ratu 1941-1945, Zagreb, 1979; Isti, Rat i revolucija u Jugoslaviji 1941-1945: Okupacija i kolaboracija,
Zagreb, 2010; Fikreta Jeli¢ Buti¢, Cetnici u Hrovatskoj 1941-1945, Zagreb, 1986; Branko Petranovic,
Revolucija i kontrarevolucija u Jugoslaviji 1941-1945, 1-2, Beograd, 1983; Isti, Istorija Jugoslavije
1918-1988, tom 2, Narodnooslobodilacki rat i revolucija 1941-1945, Beograd, 1988; Isti, Strategija
Draze Mihailoviéa 1941-1945, Beograd, 2000; Isti, Srbija u drugom svetskom ratu 1939-1945,
Beograd, 1992; Kosta Nikoli¢, Istorija ravnogorskog pokreta 1941-1945, 1-3, Beograd, 1999;

Nikola Milovanovié, Draza Mihailovié, Beograd, 1991; Kosta Nikoli¢, Bojan Dimitrijevié, General
Dragoljub Mihailovi¢ 1893-1946, Beograd, 2011; Milan Terzi¢, ,Gubici ¢etnika Draze Mihajlovica
na Zelengori i Sutjesci - maj 1945“, Vojno-istorijski glasnik, br. 2, Beograd, 2011, str. 71-83; Isti,
»Slovo 'Z’: zaplaéiti ili zaklati? Znacenje i propagandna upotreba tokom Drugog svetskog rata”,
Vojno-istorijski glasnik, br. 1-2, Beograd, 2003, str. 152-162; Isti, ,Jugoslovenska kraljevska vlada,
general Dragoljub Mihailovié i savezni¢ko bombardovanje ciljeva u Jugoslaviji 1942-1944",
Tokovi istorije, br. 1-2, Beograd, 2005, str. 81-111; Dragoljub M. Mihailovi¢, Rat i mir denerala:
izabrani ratni spisi, prir. M. Vesovi¢, K. Nikoli¢, B. Dimitrijevié¢, Beograd. 1998, knj. 1-2; Miodrag
Zecevié, Dokumenta sa sudenja Ravnogorskom pokretu: 10. juni - 15. juli 1946, knjige I-111, Beograd,
2001.
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tivnim tumacenjem® istorijskih fakata, navedene kontradiktornosti i
nedoslednosti su rodno mesto revizionisti¢kih lutanja u pokusaju re-
interpretacije istorije Drugog svetskog rata u Jugoslaviji i rehabilitaci-
je ¢etnickog pokreta, njihovog komandanta i prevashodno ideoloskih
postulata na kojima se temeljio.» Nezavisno od toga da li je ¢etnicka
saradnja sa nemackim, italijanskim, bugarskim okupatorima, kao i
Nedi¢evim aparatom, bila deo strategije ili samo taktika, istorijske ¢i-
njenice i izvori koji svedoc¢e o vremenu Drugog svetskog rata u Jugo-
slaviji su nedvosmisleni, a istoriografski rezultati brojnih jugosloven-
skih i inostranih istori¢ara vrlo akribi¢no utemeljeni u arhivskoj gradi.
Branko Petranovi¢ je te rezultate minuciozno sazeo: ,,...bez obzira na
motivacije i takti¢cke poteze i strateske zamisli - Mihailovi¢ je glava
¢etnicke kontrarevolucije, nosilac kolaboracije u uslovima okupirane
zemlje, zakleti antikomunista, tumac drugacije nacionalne politike, je-
dan od protagonista nacionalne izdaje u heterogenom frontu kolabo-
racionistickih snaga uslovljene pokusajima da spasi drustveni sistem
svoje klase, povrati monarhiju i u¢vrsti primat srpskog gradanstva u
Jugoslaviji.”*

Ipak, u jugoslovenskoj istoriografiji ve¢ od polovine osamdese-
tih godina XX veka, sinhrono sa ja¢anjem nacionalisticke ideologije,
dolazi do remitologizacije istorijske svesti, §to uzrokuje generisanje
revizionistickog talasa sa idejom radikalne reinterpretacije mesta i
uloge c¢etnika u istoriji Drugog svetskog rata u Jugoslaviji. Delegitimi-
zacijom vladaju¢e komunisticke paradigme, utemeljene na vrednosti-
ma antifasizma, slabila je i slika ratne proslosti koju je determinisala
istoriografija koja je prihvatala ideoloski okvir vladajuc¢ih struktura.
Interpretativni narativi ¢etnika su bili zasnovani na dokumentarno
proverljivim faktima, ali ¢esto prikazivani simplifikovanim i herme-
ti¢cnim ideoloskim vokabularom. Knjiga Veselina Pureti¢a Saveznici i
jugoslovenska ratna drama prva je odstupila od antifasistickog konsen-
zusa u tumacenju istorije Drugog svetskog rata u Jugoslaviji, usvaja-

2 Problematiku objektivnosti u istorijskoj nauci trebalo bi razlikovati od neutralnosti prema
svim vrednosnim i etickim izazovima u proslosti. Objektivnost u istoriografiji predstavlja
nuznost istori¢ara da se drzi ¢injenica i izvora, a posebno obavezu da svaka istorijska
interpretacija neizostavno mora da proizlazi iz $to vise relevantnih i raspolozivih izvora o
datom dogadaju, pojavi, procesu ili li¢nosti.

2 O ideoloskim lutanjima u procesu relativizacije i falsifikovanja ratne proslosti Jugoslavije, vid.
Srdan Milosevi¢, , Relativizacija i revizija: jo§ jednom o znacenju pojma antifasizam i njegovoj
savremenoj (zlo)upotrebi u Srbiji”, Zbornik radova sa konferencije No pasardn. Preispitivanje
proslosti i istorijski revizionizam. (Zlo)upotrebe istorije Spanskog gradanskog rata i Drugog svetskog rata
na prostoru Jugoslavije, odrzane u Beogradu 12. i 13. oktobra 2012. (u pripremi).

2 Branko Petranovi¢, ,FetiSizam izvora i stvarnost”, str. 74; Isti, Revolucija i kontrarevolucija u
Jugoslaviji 1941-1945.
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juci nacionalizam kao klju¢ni vrednosni orijentir svoje interpretacije
ratne tematike.” Sam Dureti¢ u svojoj knjizi ne donosi znacajnije epi-
stemoloske pomake, jer nije izneo nove ¢injenice niti inoviran meto-
dolosko-istrazivacki postupak. Negov revizionisticki postupak je
svodiv na inkorporiranje poznatih ¢injenica u novi ideoloski koncept
- srpskog nacionalizma u nastupanju. Upravo ¢e ovo biti naznacava-
nje puta kojim ¢e krenuti njegovi revizionisticki epigoni. U tom smislu
potonji srpski revizionizam e biti razradivanje, reprodukovanje i u
izvesnoj meri nadogradivanje Puretic¢evih teza. Bez nove heuristike,
trebalo je uraditi potpuno novu interpretaciju i relativizaciju proble-
matike antifasisti¢cke borbe, kao jedinog kriterijuma u oceni karaktera
i aktera Drugog svetskog rata u Jugoslaviji. Teza o ,¢uvanju bioloske
supstance”, kao vodece opravdanje kolaboracije, izneta u Puretic¢evoj
knjizi postac¢e omiljena i vrlo frekventna mantra srpskog istoriograf-
skog revizionizma. Pureti¢ jos uvek ne negira cetni¢ku kolaboraciju,
Sto ce Ciniti potonje generacije revizionista, on samo nalazi mnostvo
razloga za opravdavanje te istorijske ¢injenice, videc¢i u njoj, po prvi
put u jugoslovenskoj istoriografiji, i potrebu i vrlinu. Pureti¢ ne objas-
njava kako se egzistencijalni argument kolaboracije uklapa u masovne
¢etnicke pokolje nesrba, ali i stanovnistva Srbije, kao i jasno iskazane
intencije ka fizickom iskorenjivanju pripadnika partizanskog pokreta.
S druge strane, postupak relativizacije doveden je do apsurda tvrd-
njom o krugovima srpskog ,egzistencijalnog realizma” i stavljanju
¢etnika u nedvosmisleno antifasisticki kontekst.” Samim cetnicima
Dureti¢ pridaje klju¢ni znacaj, glorifikujudi ih kao vertikalu srpske
istorije, $to ¢e takode biti manir kasnije revizionisticke prakse, iako
Mihailovicevi ¢etnici ¢ak ni tokom Drugog svetskog rata, u kome na-
staju i nestaju, ne igraju dominantnu istorijsku ulogu.?

# Veselin Pureti¢, Saveznici i jugoslovenska ratna drama, 1-11, Beograd, 1985. Prvo izdanje knjige
izaslo je u izdanju Balkanoloskog instituta SANU.

% Pureticeva knjiga je izazvala lavinu polemickih reakcija u jugoslovenskoj istoriografiji. Najpre
je u oktobru 1985. odrzan okrugli sto o navedenoj knjizi. U Beogradu je 17. i 18. decembra 1985.
istim povodom organizovan nau¢ni skup, nakon kojeg je izasao zbornik radova Metodologija
savremene istorije, Beograd, 1987.

» Pureti¢ se veoma potrudio da pronade $to vise eufemizama za ¢etni¢ku kolaboraciju

sa fasizmom. Neke od formulacija koje je potonji istoriografski revizionizam usvojio su:
~egzistencijalna dijalektika”, ,srpska samoodbrambena dijalektika”, ,nacionalni realizam”,
,Macionalno manevrisanje”, ,modus vivendi s okupatorom”, ,egzistencijalna motivacija
kolaboracionizma”, itd. Veselin Pureti¢, n.d., str. I - 7, 30, 11, 135, 157, 160, 230; II - 214.

2 Cetnicki pokret ima decenijama dugu istoriju pre pocetka Drugog svetskog rata u Jugoslaviji.
Rec je o paravojnim formacijama koje krajem XIX i po¢etkom XX veka organizuju i finansiraju
vlasti Kraljevine Srbije, sa zadatkom da svojim oruzanim delovanjem potvrduju pretenziju
novonastale srpske drzave na teritorije Osmanskog carstva pretezno nastanjene hris¢anskim
stanovnistvom. U Kraljevini SHS/Jugoslaviji, ¢etnicki pokret igra politicku ulogu ekstremne
militaristicke organizacije u odbrani monarhisti¢kog poretka. U visenacionalnim sredinama u
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Jedna od najsire prihvacenih teza emigrantske istoriografije
predstavlja nosecu ideju i Pureticeve monografije, kao i svih poto-
njih revizionistickih ostvarenja - prekretna uloga saveznic¢kog fakto-
ra na ishod ratnih zbivanja u Jugoslaviji. Tim paranauc¢nim postup-
kom ¢etnici su oslobodeni stigme zloc¢ina i kolaboracije, pokusana je
njihova potpuna moralna rehabilitacija i reafirmacija, a uzroci njiho-
vog poraza stavljeni su u kontekst rasprostranjene internacionalne
zavere usmerene protiv srpskog naroda. Navedenom eksplikacijom,
tj. narativom o opasnoj i Siroko postavljenoj medunarodnoj zave-
ri protiv Srba, kao klju¢nog uzroka poraza snaga cetnickog pokreta
u ratu u Jugoslaviji, Pureti¢eva knjiga je naznacila i vodeci pravac u
objasnjavanju kompleksne konstelacije u kojoj se Srbija nasla krajem
osamdesetih i u devedesetim godinama XX veka. U javnosti Srbije u
to vreme, inspirisane od rezimskih intelektualaca i medija, zaverolos-
ke teorije predstavljale su najprisutniji vid interpretacije drustvenih
i politickih procesa u kojima se srpsko drustvo nalazilo.” Povodom
spornih teza u Puretic¢evoj knjizi, u Republickoj zajednici nauke u Beo-
gradu je 30. oktobra 1985. odrzan skup na kome su pored urednika i
recenzenata izdanja o knjizi kriticki govorili istoricari Branko Petra-
novi¢ i Venceslav Glisi¢. Autorizovane beleske sa ovog razgovora je
tokom januara 1986. objavila beogradska Politika.*® Posebno sporan se-
gment knjige za Petranovica je nekriticko preuzimanje i prihvatanje
emigrantskih teza i tumacenja o stanju u Jugoslaviji za vreme Drugog
svetskog rata. Negirajuci bilo kakav epistemoloski znacaj Pureticeve
studije, Petranovi¢ je rekao da navedena knjiga , impresionira nestruc-
njake, pa i stru¢njake koji se pobliZe ne bave periodom rata i revoluci-
je, koli¢inom izvora i njihovim kvalitetom. Istine radi, potrebno je re¢i
da iskoris¢ena grada ne menja dosadasnja znanja o pojavama koje su
bile predmet obrade u istoriografiji. Menja se znacenje nekih ¢injenica
i konceptualni okvir...“? Pureti¢evo svodenje narodnooslobodilackog
karaktera partizanskog pokreta na taktiku i fakticko negiranje znacaja

Makedoniji, Sandzaku i na Kosovu ¢etnicki odredi su od 1918. do 1941. u funkciji terorisanja
i etnickog ¢is¢enja muslimanskog i albanskog Zivlja (,nacionalizacija juznih oblasti”).
Zapazenu aktivnost u meduratnom periodu ¢etnicka udruzenja su ispoljavala izazivanjem
medunacionalnih sukoba u Hrvatskoj, gde su kao aktere sukoba pronalazili slicne hrvatske
ekstremno nacionalisticke organizacije. Zbog militarne i desnicarske orijentacije, ¢etnicka
udruzenja su dvadesetih godina predstavljala udarnu pesnicu rezima u obrac¢unu sa
levi¢arskim, radni¢kim pokretom. Nakon promene na prestolu 1934. prvi namesnik knez
Pavle Karadordevi¢, za razliku od svog prethodnika, nije bio naklonjen nasilnim metodama
rada ¢etnic¢kih organizacija, pa se od tada radi na ograni¢avanju njihovog uticaja u Kraljevini
Jugoslaviji, pre svega u Hrvatskoj. Vige o istoriji ¢etni¢kog pokreta pre 1941. Nusret Sehic,
Cetnistvo u Bosni i Hercegovini (1918-1941), Sarajevo, 1971.

¥ Vid. Jovan Bajford, Teorija zavere: Stbija protiv ,,novog svetskog poretka”, Beograd, 2006.

% ,Ideoloske projekcije i stvarnost”, Politika, Beograd, 11. 1. 1986, str. 12.

¥ ,Fama o antifasizmu ¢etnika”, Politika, Beograd, 12. 1. 1986, str. 10.
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antifasisticke borbe kao strategije jugoslovenskih komunista, Petrano-
vi¢ je tumacio nerazumevanjem jugoslovenske ratne konstelacije. Naj-
zad, Branko Petranovic je osporavao i Pureti¢evu tezu o gradanskom
ratu izmedu ¢etnika i partizana, posebno u uslovima kada je jedna od
strana u tom sukobu bila u funkciji okupacionih snaga.** Uz Petrano-
vica, jedno od najkonzistentnijih i najopseznijih pobijanja Pureticevih
teza napisao je istoricar dr Ljubo Boban u tekstu ,Srpska ratna drama
Veselina Duretica”.* Boban je u svojoj studiji doveo u pitanje gotovo
sve nosece stubove konstrukcije Pureti¢evog revizionizma, a ponajpre
interpretaciju o ¢etnicima kao antifasistickom pokretu. Polazeci od ar-
gumenta da sve ono $to nije fasizam nije samim tim i antifasizam, Bo-
ban tvrdi da antifasizam podrazumeva sistematsku koncepcijsku ne-
gaciju fasizma, ali i ¢itav ideolosko-politicki sistem protivan fasistic-
kom, ukljuciv i njegovu negaciju. Ta negacija, prema Bobanu, moZze da
proistice iz klasne osnove, dakle, protivljenje fasizmu sa revolucionar-
nih pozicija, ali i sa pozicija gradanskog liberalizma. Ipak, takva nega-
cija ,mora proizlaziti iz programatskih, doktrinarnih, ideolosko-poli-
tickih osnova”, sto kod cetnickog pokreta, kao izrazito konzervativne
i reakcionarne alternative, nikako nije mogao biti slucaj. U ideoloskom
determinisanju c¢etnic¢ka, smatra Ljubo Boban, moze biti re¢i najdalje
o ,ne-fasistickom pokretu”.** Ako bi se kao drugi kriterijum posma-
tralo , borbeno razvrstavanje”, nedvosmisleno je da ¢etnicki pokret ni
u tom slucaju ne moze pretendovati na atribut antifasistickog. Dakle,
,ni po doktrinarnom ideolosko-politickom nacelu, ni po borbenom
razvrstavanju koje je primarno bilo na strani okupatora” cetnici nisu
mogli biti uvrsteni u red antifasista ni interpretirani kao antifasisticki
pokret, smatrao je Ljubo Boban.*

Svakako i mnogo pre nastanka Pureti¢eve monografije na Za-
padu unutar tzv. emigrantske istoriografije bilo je nacionalisti¢kih i
revizionistickih pokusaja, ali ta revansisticka, nenaucna i izvora lise-
na pseudonauka,* do pocetka devedesetih godina XX veka nije vrsila

% O karakteru rata u Jugoslaviji i dilema oslobodilacki ili gradanski, verovatno, najbolju i
najlapidarniju formulaciju je dao Boro Krivokapi¢: ,Nema gradanskog rata u prisustvu -
okupatora (1941-45).” Boro Krivokapié, Bes/konacni Tito, Beograd, 2006, str. 298.

3 Ljubo Boban, ,Srpska ratna drama Veselina Puretica”, Kontroverze iz povijesti Jugoslavije, knjiga
1, Zagreb, 1989, str. 399-442.

32 Isto, str. 406.

3 Isto, str. 407.

* Sa retkim izuzecima, gotovo svi pisci emigrantske istorije su aktivni ucesnici i vrlo zapazeni
protagonisti kolaboracije sa fasizmom. Medu vodeca ostvarenja emigrantske istoriografije
izmedu ostalih spadaju knjige: Stanislav Krakov, General Milan Nedic, knjige 1-2, Minhen, 1963;
Jere Jareb, Pola stoljeca hrvatske politike, Buenos Aires, 1960; Borivoje Karapandzi¢, Gradanski

rat u Srbiji 1941-1945, Klivlend, 1958; Isti, Kocevje: Titov najkrvaviji zlocin, Klivlend, 1959; Zivko
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znacajniji uticaj na nauénu interpretaciju ratnog razdoblja, posebno jer
se najvrednija ostvarenja nastala na Zapadu nisu sustinski razilazila
sa razumevanjem ratne istorije u zemlji.*

Raspadom socijalisticke Jugoslavije, konstituisane na antifasi-
stickom vrednosnom konsenzusu i tradicijama partizanske narodoo-
slobodilacke borbe kao temeljnoj eti¢koj vertikali, ali i politi¢koj legi-
timaciji, devedesetih godina XX veka i prevagom nacionalisticke ide-
ologije sa njenim drustvenim prioritetima u Srbiji nastaje plima lite-
rature, publicistike i drugih vidova propagande sa isklju¢ivim ciljem
neumerene glorifikacije cetni¢kog pokreta i adoracije njihovog ko-
mandanta.* Drzava koja je ponovo bila u ratu, sa ciljevima i praksom
koji se nisu znacajnije razlikovali od ¢etni¢kih od pre pedeset godina,
generisala je sustinske promene u udZbenicima i nastavnim progra-
mima koje su predstavljale samo manji deo ovog novog fenomena, jer
je istovremeno vrsena sistematska difamacija partizanskog pokreta i
antifasizma uopste, te su temeljnom i relativno sistemati¢cnom prime-
nom damnatio memoriae uklanjani tragovi antifasisticke tradicije i Na-
rodnooslobodilacke borbe iz javnog prostora: menjani su nazivi gra-
dova, ulica, trgova i ustanova, uklanjani pojedini spomenici, dok je u
odnosu prema drugim tragovima te tradicije ispoljen do tada neviden
stepen planskog apstrahovanja.” Medutim, najteze konsekvence pli-
me istorijsko-revizionisticke orijentacije podnela je sama istorijska na-

Topalovié, Srbija pod Drazom, London, 1968; Isti, Kako su komunisti dograbili vlast u Jugoslaviji,
London, 1964; Zivan i Radoje Knezevié, Sloboda ili smrt, Klivlend, 1982; Ivan Avakumovic,
Mihailovi¢ prema nemackim dokumentima, London, 1969, itd.

¥ Ovde je re¢, pre svega, o najvrednijem nau¢nom ostvarenju nastalom na Zapadu - knjizi

Joze Tomasevica, Cetnici, izvorno objavljenoj u SAD. Jozo Tomasevich, War and Revolution in
Yugoslavia 1941-1945. The Chetniks, Stanford, 1975. Jugoslovensko izdanje - Jozo Tomasevich,
Cetnici u Drugom svjetskom ratu 1941-1945, Zagreb, 1979. Jugoslovensko izdanje Tomageviceve
knjige nije integralno, jer su izostavljene stranice koje obraduju temu martovskih pregovora
partizana sa predstavnicima nemackih okupacionih vlasti 1943. U vreme objavljivanja knjige
navedeni razgovori su jo$ uvek bili tabu tema jugoslovenske istoriografije, iako je emigrantska
istoriografija o njima pisala od 1949. U Jugoslaviji je ova tema istoriografski celovito obradena

u monografiji MiSa Lekovica, Martovski pregovori 1943, Beograd, 1985. Branko Petranovic je
martovske pregovore okarakterisao kao , atipi¢nu pojavu kratkog trajanja i bez uticaja na
strategiju, dakle, takti¢ku varku izvedenu iz nuzde”. (B. Petranovi¢, , Feti$izam izvora...”, str. 77)
% Nosecu ulogu u ovom procesu relativizacije moralne dileme Drugog svetskog rata i etike
antifadizma u Srbiji je imao Srpski pokret obnove Vuka Draskovi¢a, vodeca opoziciona stranka
devedesetih godina XX veka. Sistematsku reafirmaciju ¢etni¢ke ideologije i uloge tokom Drugog
svetskog rata i pre osnivanja stranke zapoceo je osamdesetih godina XX veka u Jugoslaviji pisac
Vuk Draskovié svojim tiraznim romanom Noz. Vremenom je Dragkoviceva knjiZzevna fikcija i
ideoloska opsesija Drazom Mihailovi¢em Siroko prihvacena, ¢ime je nastao klasi¢an istorijski
falsifikat.

¥ Srdan Radovi¢, , Politike i kontrapolitike identiteta i prostora: slu¢ajevi sa beogradskih ulica
nakon 2000. godine”, Glasnik Etnografskog instituta, Knj. 59, sv. 2 (2011), str. 99-123.
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uka, urusavanjem vlastitih temelja i kriticko-heuristi¢kih profesional-
nih metoda. Nacionalisti¢ka opozicija Milosevicu je bila radikalnija u
svom istorijskom revizionizmu. Pod snaznim uticajem Srpskog pokre-
ta obnove, u procesu konstrukcije novog identiteta, interpretacija cet-
nickog pokreta imanentna nenau¢nom pristupu emigrantskih krugo-
va postaje mejnstrim u Srbiji ratnih devedesetih. Na Ravnoj gori Vuk
Draskovic¢ sa svojom strankom pocinje da organizuje redovna godis-
nja okupljanja, podize spomen-muzej i crkvu, koji postaju prostor sa-
kralizacije i centralno mesto memorijalizacije novih generacija poklo-
nika porazenih snaga srpskog kvislinstva iz Drugog svetskog rata.®
Sredinom devedesetih Draskovi¢ev roman No¢ denerala bio je jedna od
najc¢itanijih knjiga u Srbiji, usavsi u najuzi izbor za najugledniju knji-
zevnu nagradu, NIN-ov roman godine.* Lako uoc¢ljivom knjizevnom
fikcijom zamenjene su uloge zlocinca i Zrtve, viktimizujuéom predsta-
vom vec sakrosanktnog lika Draze Mihailovi¢a kao mucenika. Sinhro-
no sa navedenim procesima, iako sa manje agresivnosti i entuzijazma,
tekao je i proces javne rehabilitacije Sefa kvislinske uprave u Srbiji, ge-
nerala Milana Nedi¢a. SANU je u pomenuti zbornik Sto najznameniti-
jih Srba uvrstila i Nedic¢a kao vodeceg predstavnika srpskog fasizma,
autora brojnih rasistickih uredbi pod okriljem kojih je u okupiranoj
Srbiji sproveden holokaust.* Pozorisna predstava koja je Nedica in-
terpretirala kao pravednika i mucenika bila je medu najgledanijima na
repertoaru beogradskih pozorista, devedesetih godina XX veka.* Bilo
je to vreme nenaklonjeno kritickoj istoriografiji, kada su se istorijom,
kako smatra Vladimir Petrovié¢, bavili , publicisti, slikari, politi¢ari,
vojnici i pesnici, mamuzajuéi mrtvog konja komunisticke istoriografije

i trazeci u proslosti legitimizaciju za nacionalisticke projekte”.*?

% O primarnom mestu revizionisti¢ke politike u programskoj koncepciji Srpskog pokreta
obnove govori i ¢injenica da je na naslovnoj stranici prvog broja stranackog glasila, Srpska rec,
objavljena fotografija Draze Mihailovica. Srpska rec, br. 1, Beograd, 1990.

¥Vuk Draskovi¢, No¢ denerala, Beograd, 1994.

%0 Sto najznamenitijih Srba, Beograd-Novi Sad, 1993, str. 489-494. U navedenoj ediciji nije

bilo mesta za oslobodioca Beograda od fasizma 1944, partizanskog komandanta, ministra
spoljnih poslova i potpredsednika Jugoslavije, pisca i filozofa Ko¢u Popovica. Prateci epsko-
romanticarsku i nacionalisti¢ku vertikalu srpske istorije, u Zborniku je od sto li¢nosti bilo mesta
samo za jednog levi¢ara, Svetozara Markovica i to u vrlo redukcionisti¢koj interpretaciji, koja
prvog socijalistickog mislioca u Srbiji ne bi izdvajala iz celine nacionalnog kolektiva. U knjizi se
srpsko kvislinstvo determiniSe kao ,nacionalne snage”, shodno interpretaciji emigrantskih,
ljoti¢evskih pisaca.

1O Nedicevoj istorijskoj ulozi se u istoriografiji relativno malo pisalo. Izuzetak predstavljaju
dokumentarno $iroko zasnovane monografije: Milan Borkovié, Kontrarevolucija u Srbiji:
Kuoislinska uprava 1941-1944, 1-2, Beograd, 1979; Isti, Milan Nedi¢, Zagreb, 1985; Olivera
Milosavljevié, Potisnuta istina: Kolaboracija u Srbiji 1941-1944, Beograd, 2006; Branislav Bozovi¢,
Stradanje Jevreja u okupiranom Beogradu : 1941-1944, Beograd, 2012.

2Vladimir Petrovié, n.d., str. 35.
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Visestruke su veze izmedu politicke legitimnosti i kulture seca-
nja. Ratna politika srpskog nacionalizma je kao svoju osnovu jos od
kraja osamdesetih godina XX veka uzimala nacionalnu homogenizaci-
ju, a njena temeljna pretpostavka je bio narativ o tzv. nacionalnom po-
mirenju protagonista sukoba u Drugom svetskom ratu - ideji koju je
prvi izneo emigrantski ljoticevski pisac Stanislav Krakov* u romanu-
apologiji o Milanu Nedi¢u.* Nacionalno pomirenje je kao svoju osnovu
imalo diskreditaciju i devastaciju nadnacionalnog i kosmopolitskog
nasleda socijalisti¢cke Jugoslavije, a pokazalo se neostvarivo bez poli-
ticke rehabilitacije celokupnog kvislinstva, interpretiranog kao ,na-
cionalne snage”.* Redju, nacionalno pomirenje u cilju homogenizacije
neostvarivo je bilo bez radikalne revizije i reinterpretacije proslosti.
Taj pokusaj srpskog nacionalnog pomirenja na anti- -antifasistickoj* po-
ziciji nije se razlikovao od sli¢nih pokusaja nacionalisticke ideologije
u Hrvatskoj devedesetih.”” Nacionalno pomirenje zajednickim sahranji-
vanjem poginulih fasista i antifasista, kao pokusaj ukidanja ideolos-
ke pluralnosti u drustvu u cilju normalizacije fasizma i zatiranja an-
tifasisticke levice, originalna je zamisao Spanskog diktatora Fransiska
Franka (1939-1975), memorijalizovana kroz izgradnju monumentalne
Doline palil, na obroncima Gvadarame.*

Nakon promene rezima oktobra 2000. i izruc¢enja Slobodana Mi-
losevica Medunarodnom krivicnom sudu, esencijalne karakteristike
ideologije njegove vlasti i dominantna vrednosna orijentacija drustva

# Krakov je bio vodeci fasisticki propagator u Beogradu tridesetih godina XX veka i jedan od
najistaknutijih protagonista srpskog kolaboracionizma u vreme okupacije 1941-1945. Bio je i Sef
odseka za propagandu fasisti¢ke organizacije Zbor Dimitrija Ljoti¢a. Srpski biografski recnik, tom
5, Novi Sad, 2011, str. 325-326.

#Kao primere nacionalnog pomirenja Krakov navodi odnose Draze Mihailovica i Milana
Nedica, koji su posle svih , priblizavanja i udaljavanja... shvatili najzad, pred zajedni¢kom
najvecom opasnoscu, da se srpski narod moze spasti samo ako se sve srpske nacionalne snage
ujedine i zajedno nastupe. Nazalost, to je saznanje doslo suvise kasno u avgustu 1944...”
Stanislav Krakov, General Milan Nedi¢, knjiga 1, Minhen, 1963, str. 5-9.

# Zanimljivo je da Krakovljevu formulaciju ,nacionalne snage” za protagoniste srpskog
kvislinstva preuzimaju revizionisticki istoricari i publicisti.

* Navedenu formulaciju je u nasu nauku i drustvenu misao uveo Todor Kulji¢, , Anti-
antifasizam”, Godisnjak za drustvenu istoriju 1-3 (2005), str. 171-184.

¥ Albert Bing, , Pomirbena ideologija i konstrukcija identiteta u suvremenoj hrvatskoj politici”,
Dijalog povjesnicara/istoricara, 10/1, Osijek, 22-25. 9. 2005. (ur. Igor Graovac), Zagreb, 2008, str.
327-340.

O Spanskom gradanskom ratu (1936-1939) i odnosu jugoslovenskog drustva prema njemu,
videti: Milivoj Beslin, , Kraljevina Jugoslavija u borbi protiv antifasizma. Istorijski izazov
Spanskog gradanskog rata kao kristalizaciona tacka politicke aktivnosti u Jugoslaviji“, Zbornik
radova sa konferencije No pasardn. Preispitivanje proslosti i istorijski revizionizam. (Zlo)upotrebe
istorije Spanskog gradanskog rata i Drugog svetskog rata na prostoru Jugoslavije, odrzane u Beogradu
12.113. oktobra 2012 (u pripremi).
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nisu izmenjeni. Naprotiv, pogresnom interpretacijom 5. oktobra kao
prekretne tacke u rusenja komunizma, stvaraju se uslovi za konden-
zovanje i reafirmaciju porazenog srpskog nacionalistickog projekta i
dovodenje revizionistickog talasa i totalne reinterpretacije ¢etnickog
pokreta do svog vrhunca. Modus operandi ,novog”, postpetooktobar-
skog nacionalizma*’ koji je imao za cilj nacionalizaciju antifasizma i
kompromitaciju Narodnooslobodilacke borbe partizana svodio se na
pokusaj instaliranja anti-antifasizma kao temeljne vrednosti drustva
izgradenog na antikomunizmu, kroz negaciju i demonizaciju cita-
vog istorijskog iskustva socijalisticke Jugoslavije. Prikrivajuci nacio-
nalisticku sustinu MiloSevic¢evog rezima, pa time i istorijski poraz te
ideologije u ratovima devedesetih, novi rezim je stvarao ideolosku
podlogu za dovodenje revizionistickog kursa do najizrazitijih i kraj-
njih manifestacija. Takode, do 2000. u Srbiji je, prate¢i duh vremena,
obrazovana nova generacija istori¢ara koji su glorifikatorskoj interpre-
taciji ¢etnika Draze Mihailovic¢a pokusali da daju naucni oreol, a svoje
originalne interpretacije i kreativno tumacenje proslosti uneli su u prve
petooktobarske udzbenike istorije.” Prema novokanonizovanoj isto-
riji prezentovanoj u udzbenicima iz kojih su se obrazovali ucenici u
tranzicionoj Srbiji, Draza Mihailovi¢ je opisan kao ¢ovek skolovan u
Francuskoj, koji je ,,voleo francusku knjizevnost”, dok je Tito u istoj
kratkoj biografiji, sledstveno crno-beloj slici proslosti, opisan kao ,no-
torni agent Kominterne”.”" Kao kolaboranti su navedeni partizani, a
¢etnicka kolaboracija se u prvim izdanjima udzbenika ne pominje ni
jednom rec¢ju. U kasnijim izdanjima pomenuta je ¢etni¢ka kolaboraci-
ja sa italijanskim fasistima, ali je ona stavljena u apsolutno pozitivan

¥ Olivera Milosavljevié, , Dobri” nacionalizam, http:/ / pescanik.net/2007 /03 / dobri-nacionalizam/
5 Skolski udzbenici, koji su po pravilu metodoloski konzervativno &tivo, jer se u njima pisu
nesporne i u nauci verifikovane ¢injenice i interpretacije, u Srbiji dvehiljaditih su postali poligon
za eksperimentisanje i prostor za iznosenje nepotvrdenih i nau¢no veoma kontroverznih

teza. Zbog toga je pojava tih udzbenika i njihovo odobravanje od strane nadleznih institucuja
izazvalo o$tre polemike u javnosti. ,Juri$ novih istina”, Vreme, br. 622, 5. 12. 2002. http:/ /www.
vreme.com/cms/view.php?id=328672

°! Jedan od najranije osporenih istorijskih falsifikata je teza o skolovanju Draze Mihailovi¢a na
Sen-Siru i navodno njegovo poznanstvo i druzenje sa De Golom. Predrag Matvejevic je svojim
istrazivanjem dokazao da Mihailovi¢ nije studirao na Sen-Siru, ve¢ je 1930. zavrsio Sestomesecni
artiljerijski kurs u Francuskoj. U to vreme Sarl de Gol je boravio na Bliskom istoku, u Libanu

i Siriji. O De Golovom odnosu prema Titu svedoci zdravica koju je odrzao prilikom posete
jugoslovenskog premijera Francuskoj 1969. kada je francuski lider jugoslovenskom predsedniku
uputio pozdrav ,vrlo uzvienog i srda¢nog postovanja“. De Gol je Tita pozdravljao kao

,borca koji je uprkos najtezoj opasnosti, izneo pobedu u velikom sporu svoje domovine”.
Postovanje je iskazivao prema , drzavniku ¢iji lucidni pogledi i energi¢na aktivnost u spoljnim
poslovima odgovaraju, upravo u ovom ¢asu, onom $to vlada Francuske smatra pravednim i
nuznim”. Predrag Matvejevi¢, ,De Gaulle - Tito - Mihailovi¢: povijest i mit”, http:/ / pescanik.
net/2010/09/ de-gaulle-tito-mihailovic/
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kontekst kao ,najbolje ratno resenje”, prema tumacenjima autora udz-
benika.” Revizionisti¢ki udZzbenici istorije ne pominju ni zlo¢ine ¢etni-
ka nad civilnim stanovni$tvom, pre svega muslimanskim i hrvatskim,
ali se prec¢utkuju i masovna ubijanja civila na teritoriji okupirane Sr-
bije.”® Jedini zlo¢ini ¢etnika koji se pominju jesu oni nad , komunisti¢-
kim jatacima®”, $to bi trebalo da predstavlja iskupljenje per se. Ipak, i
ta ubistva, prema autorima udzbenika, ¢inile su odmetnute cetnicke
jedinice koje nisu postovale komandni lanac. S druge strane, partizani
su za sobom ostavljali ,pasja groblja” i vrsili masovna ubistva ,sva-
kodnevno” i ,ne trepnuvsi”.*

Od knjizevnih, preko paraistoriografskih do naué¢nih interpreta-
cija, slika ¢etnickog pokreta je u Srbiji pocetkom dvehiljaditih retusi-
rana do neprepoznavanja. Preostalo je jo$ samo da se trend institucio-
nalizovane selektivne politike se¢anja utvrdi zakonodavno-legislativ-
nom i pravosudnom praksom novih vlasti. Utemeljenje i etabliranje
revizionisticke politike u Srbiji vodene ideoloskim nacelima vlada-
juceg nacionalistickog i tranziciono-kapitalistickog poretka izvrseno
je putem tri zakonska akta, izglasana u Skupstini Srbije.® U ime de-
magoski proklamovane ,uspesnije buduénosti”, a u cilju ideoloskog
imperativa ,nacionalnog pomirenja” kojeg nema bez normalizovanja
i ekskulpiranja porazenih kolaborantskih formacija, najvise zakono-
davno i predstavnicko telo u Srbiji je 21. decembra 2004. usvojilo Za-
kon o izmenama i dopunama Zakona o pravima boraca, vojnih invalida i cla-
nova njihovih porodica, u javnosti prozvan Zakonom o izjednac¢avanju
¢etnika i partizana. Prema ¢lanu 2. Zakona, ustanovljena je Ravnogor-
ska spomenica 1941. ,Njeni nosioci se u pogledu prava utvrdenih Za-
konom o pravima boraca, vojnih invalida i ¢lanova njihovih porodica,

2 Dubravka Stojanovié, Ulje na vodi. Ogledi iz istorije sadasnjosti Srbije, Beograd, 2010, str. 136-137.
% Simbole masovnih zlo¢ina ¢etnika nad srpskim civilnim stanovnistvom predstavljaju pokolji
seljaka u selima Vrani¢ kod Beograda i Drugovac kod Smedereva. O ¢etni¢kim zlo¢inima na
teritoriji Srbije reditelj Ivan Mandi¢ je 2011. snimio dokumentarni film Problem percepcije. http:/ /
www.youtube.com/watch?v=_fiJj3VeHrE

* Dubravka Stojanovic, n.d., str. 137.

% Ovde necemo navoditi Zakon o restituciji, jer on ne predstavlja direktan pritisak na istorijsku
nauku, ali bi ga u Sirem smislu svakako trebalo posmatrati kao deo obuhvatnijeg procesa
revizionizma u Srbiji, jer nesumnjivo predstavlja celinu sa zakonima o izjednac¢avanju ¢etnika

i partizana i o rehabilitaciji. Zanimljivo je da predstavnici Evropske unije, koji su zvani¢ni
Beograd prekorevali zbog mnostva tema, gotovo svakodnevno, i na ¢iji izri¢it zahtev je i

donet Zakon o restituciji, nikada zvani¢no nisu uputili protest ili izrazili nezadovoljstvo

zbog institucionalne rehabilitacije kvislinstva i fasizma. Ta ¢injenica proizlazi i iz stava

Unije izrazenog u Rezoluciji Evropskog parlamenta u Strazburu iz 1996. o izjedna¢avanju

dva totalitarna sistema - fasizma i komunizma, ¢ime se uz intenciju demonizacije socijalizma,
pokusava izvrsiti normalizacija i istorijska rehabilitacija fasizma. Vid. Porde Stankovig,
,Politicka represija i rehabilitacija”, Tokovi istorije, br. 1-2, Beograd, 2009, str. 215-236.
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izjednacavaju sa nosiocima Partizanske spomenice 1941.” Prema ¢lanu
15. podrazumeva se izmena ¢lana 35. Zakona o pravima boraca: ,Sva
prava predvidena ovim zakonom odnose se na sve pripadnike NOR-
a”, ukljucujudi, kako sugerise zakonodavac i pripadnike ravnogor-
skog cetnickog pokreta, ,bez obzira da li su osudeni pravosnaznim
sudskim presudama da su ucestvovali u borbama protiv partizanskih
odreda, Narodnooslobodilacke vojske Jugoslavije i Jugoslovenske
armije.”>® Time je lege artis omoguceno ne samo izjednacavanje pra-
va nosilaca Partizanske i novoustanovljene Ravnogorske spomenice, veé
i konac¢no politi¢ko rehabilitovanje ¢etnickog pokreta. Sledeci zakono-
davni akt, kojim se dekretirala nova slika proslosti, Skupstina Srbije
je usvojila 17. aprila 2006. a re¢ je o Zakonu o rehabilitaciji. U 1. ¢lanu
utvrdeno je da se njime ureduje ,rehabilitacija lica koja su bez sudske
ili administrativne odluke ili sudskom ili administrativnom odlukom
lisena, iz politickih ili ideoloskih razloga, Zivota, slobode ili nekih dru-
gih prava od 6. aprila 1941. godine do dana stupanja na snagu ovog
zakona, a imala su prebivaliSte na teritoriji Republike Srbije”. Prema
¢lanu 5. ovog pravnog akta, utvrdeno je da zahtev za rehabilitaciju
moze podneti ,,svako zainteresovano fizicko ili pravno lice”, bez obzi-
ra da li je neposredno re¢ o licu koje je liSeno odredenih prava nakon
navedenog datuma.”” Pravna reSenja iz ovog akta su pretrpela ozbilj-
ne kritike stru¢ne javnosti: ,Ovaj zakon krsi jedno od osnovnih nacela
kriviéno-pravne rehabilitacije, koje podrazumeva da rehabilitacija za-
visi od teZzine izvrSenog krivi¢nog dela. O¢igledno, zakon je smisljen
radi toga da se izvrsi rehabilitacija onih koji su osudeni za teska kri-
vi¢na dela, uklju¢ujudi i zlo¢in protiv covec¢nosti.”*® Za istoriografiju
je on vazan kao jo$ jedan vid oktroisanja istorijske istine i dogovorne
relativizacije proslosti, mozda najbolje sazete u stavovima tadasnjeg
visokog sluzbenika Vlade Srbije, Slobodana Homena o tome da je u
Srbiji tokom Drugog svetskog rata bilo dva antifasisticka pokreta i da
su svi vrsili zlo¢ine.”

% ,Zakon o izmenama i dopunama Zakona o pravima boraca, vojnih invalida i ¢lanova
njihovih porodica”, Sluzbeni glasnik Republike Srbije, LX, 137 /2004, Beograd, 24.12.2004, str. 1;
Milan Radanovié, ,,Zakonodavna politika Vlade Republike Srbije (2004-2011) u sluzbi revizije
proslosti. Zakon o rehabilitaciji i njegova primena kao paradigma istorijskog revizionizma u
Srbiji”, Antifasizam pred izazovima savremenosti, ur. Milivoj Beslin, Petar Atanackovi¢, Novi Sad,
2012, str. 81-110.

% ,Zakon o rehabilitaciji”, Sluzbeni glasnik Republike Srbije, LXII, 33 /2006, Beograd, 17. 4. 2006,
str. 9-10.

% Aleksandar Sekulovié, , Pravni aspekti eventualne rehabilitacije Draze Mihailovi¢a”, Istina.
List Drustva za istinu o Narodnooslobodila¢koj borbi, 111, 8, Beograd, avgust 2009, str. 21-22.
%, Rehabilitacija Draze: Hrvati spremni samo za mrznju”, Ve€ernje novosti, Beograd, 31. 3. 2012;
http:/ /www.slobodnaevropa.org/content/srbija_draza_mihailovic_cetnici_partizani/3557543.html
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Sledeci Zakon o rehabilitaciji, preslo se na sledeci stupanj drzav-
no inspirisanog revizionizma, dekretiranje sudske istine o pojedinim
istorijskim dogadajima, li¢nostima i procesima. Tokom rehabilitacije
Draze Mihailovica, koja je jo$ u toku i sudskim resenjima o rehabilita-
cijama kneza Pavla Karadordevica, Dragise Cvetkovica, Momc¢ila Jan-
kovica, itd. napisana je ¢itava pseudoistorija jugoslovenske drzave i
drustva u XX veku.*® Uz zakonodavnu i sudsku i izvrsna grana vlasti
je dala svoj doprinos provodenju revizionisti¢ke politike u Srbiji u pr-
voj deceniji dvehiljaditih. Najpre je u aprilu 2009. Ministarstvo pravde,
u jeku udara ekonomske krize u Srbiji, formiralo specijalnu drzavnu
komisiju za trazenje posmrtnih ostataka Draze Mihailovica.®" Nekoli-
ko meseci kasnije, odlukom Vlade Srbije 9. jula 2009. je formirana, a
12. novembra iste godine konac¢no je konstituisana, DrzZavna komisija za
pronalazZenje i obeleZavanje svih tajnih grobnica u kojima se nalaze posmrtni
ostaci streljanih posle oslobodenja 1944. (skraéeno: DrZavna komisija za taj-
ne grobnice pobijenih od 12. septembra 1944).°> Angazovanje odredenog
broja nau¢nih delatnika i javnih li¢nosti sa neskrivenom desnic¢arskom
i antikomunistickom orijentacijom, saopstenja drzavnog sekretara u
Ministarstvu pravde, kao koordinatora rada ovih komisija, i izjave po-
jedinih ¢lanova obe komisije, sugerisu o nameri nosilaca drzavne po-
litike istorijskog revizionizma - da prikazu ¢etnicki pokret kao ,jedan
od dva antifasisticka pokreta u Srbiji”*, a zapovednika ovog pokreta
kao ,zrtvu posleratne drzavne represije” kome je ,uskra¢eno pravo
na grob”, iako je bio , prvi gerilac u okupiranoj Evropi”.®® Uo¢i osniva-
nja komisije, drzavni sekretar u Ministarstvu pravde izjavio je za Poli-
tiku kako ,, potpuno podrzava da se, jednom za sva vremena, otkrije ta
strogo ¢uvana tajna o sudbini Draze Mihailovica. I ne samo njega vec
i svih ostalih koji su nevini stradali u prvim posleratnim danima.”*
Ideoloski stav pokazan svrstavanjem Draze Mihailovicéa medu nevino
stradale i konstrukcija martiroloskog obrasca oko njegove li¢nosti bili
su naglaseni i nepoznavanjem evropske prakse nakon Drugog svet-
skog rata, koja je podrazumevala da se osudeni za ratne zloc¢ine ne sa-

% Srdan Milosevié, Istorija pred sudom. Interpretacija proslosti i pravni aspekti u rehabilitaciji kneza
Pavla Karadordevica (knjiga u rukopisu); Milan Radanovi¢, ,Sudska rehabilitacija ministra
Momcila Jankovica kao vazan korak u politi¢koj rehabilitaciji snaga srpskog kvislinstva”,
http:/ /www .starosajmiste.info/blog/sudska-rehabilitacija-ministra-momcila-jankovica-kao-
vazan-korak-u-politickoj-rehabilitaciji-snaga-srpskog-kvislinstva/

¢ Pun naziv navedene komisije glasi: DrzZavna komisija za utvrdivanje okolnosti pogubljenja generala
Dragoljuba DrazZe Mihailovica.

© Milan Radanovi¢, , Institucionalna i medijska potraga za grobom generala Dragoljuba
Mihailovica, 2009-2011, http:/ / www.starosajmiste.info/blog/institucionalna-i-medijska-
potraga-za-grobom-generala-dragoljuba-mihailovica-2009-2011/

& Isto.

® Dragan Vlahovi¢, ,Homen: Tuzilastvo da trazi Drazin grob”, Politika, Beograd, 22. 4. 2009, str. 27.
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hranjuju u obelezenim grobnicama kako bi se unapred osujetila njiho-
va moguca javna memorijalizacija i viktimizacija.®® Vode¢i elektronski
i pisani mediji, stvarali su tenziju u drustvu zbog skorog otkrivanja
mnogobrojnih masovnih grobnica , komunistickog terora”, agresiv-
no diseminirajuci vodece postavke revizionistickog narativa o parti-
zanskim zloc¢incima i ¢etnickim Zrtvama. Stanje drustvene patologije
posebno je podsticano Komisijom za traZenje posmrtnih ostataka ge-
nerala Dragoljuba Mihailovi¢a. Najtirazniji pisani mediji svakodnev-
no su donosili vesti o napredovanju istrage, objavljivali su se iskazi
manje ili vise upucenih savremenika, pretrazivalo se po arhivskim de-
poima, da bi se na kraju uz medijsku promociju objavilo da su zemni
ostaci Mihailovica pronadeni. Epilog anti-antifasisticke nekrofilije bio
je izvestaj Instituta za sudsku medicinu Medicinskog fakulteta u Beo-
gradu koji je konstatovao da pronadeni posmrtni ostaci nisu ljudskog
porekla.® Zbog neprofesionalizma i ideoloske zaslepljenosti Komisija
je u javnosti izlozena podsmehu, dok je rad obeju Vladinih komisija,
formiranih sa ciljem sprovodenja revizionisticke politike, ostao bez
zeljenih rezultata.

Kao $to je napred receno, okosnicu politike istorijskog revizio-
nizma u Srbiji, pored pokusaja nau¢nog utemeljenja mita 0 masovnim
,komunistickim zlo¢inima” predstavljaju gotovo trodecenijski inten-
zivni napori delova publicistike, knjiZevnosti, istoriografije za retusi-
ranjem i radikalnom reinterpretacijom cetni¢kog pokreta iz vremena
Drugog svetskog rata u Jugoslaviji. Sistematski pokusaji, prevashod-
no manifestovani kroz adoraciju i glorifikaciju njihovog komandan-
ta Mihailovica, idu za tim da preinace ideologiju i praksu cetnistva,
njihovim oslobadanjem od stigme zloc¢ina i kolaboracije.”” Navedeni
procesi su objasnjivi, ako se ima u vidu da ne rehabilituje vladajuci
nacionalizam ¢etnike zbog istorijske istine ili osecaja pravdoljubivosti,
ne ¢ak ni zbog njih samih, ve¢ da bi ideologija koja je bila u temelju
¢etnickog pokreta - nacionalizam - nastavila da zivi i bila rastere¢ena
osecaja istorijske odgovornosti zbog kolaboracije sa fasizmom i poci-

% Peter Calvocoressi, Nuremberg: the facts, the low and the consequences, New York, 1948, str. 155.
% Milan Radanovi¢, , Institucionalna i medijska potraga za grobom generala Dragoljuba
Mihailoviéa, 2009-2011", http:/ / www .starosajmiste.info/blog/institucionalna-i-medijska-
potraga-za-grobom-generala-dragoljuba-mihailovica-2009-2011/

7, Mnogo je lakse predstaviti ravnogorski ¢etni¢ki pokret i njegovog vodu kao nacionalne
stradalnike i jedine spasioce nacije nego rasteretiti fasistickog bagaza kvislinske pokrete pod
vodstvom Milana Nedica i Dimitrija Ljoti¢a. Stoga ukupni napori ka normalizovanju kvislinstva
u novom poretku secanja, podrazumevaju pre svega normalizaciju ¢etnistva.” Milan Radanovic¢,
»Istorijska politika u Srbiji nakon 2000. Primeri manifestovanja sprege izmedu drzavnog
akademskog revizionizma i drzavne revizije proslosti”, Izgubljeno u tranziciji. Kriticka analiza procesa
drustvene transformacije, ur. A. Veselinovi¢, P. Atanackovié, 7. Klarié, Beograd, 2011, str. 262.
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njenih zloc¢ina. Conditio sine qua non svih navedenih revizionistickih
procesa predstavlja krivotvorenje, izvrtanje i falsifikovanje, kao i siste-
matsko apstrahovanje izvora. U tom kontekstu se postavlja pitanje ko-
liko ima metodoloskog opravdanja objavljivati izvore koji istorijskoj
nauci nisu nepoznati, preciznije, koji su bili poznati jugoslovenskoj
istoriografiji, jer je na njihovim temeljima zasnivala interpretaciju cet-
nickog pokreta i Drugog svetskog rata u Jugoslaviji? Savremeni srpski
ideoloski i politicki revizionizam, kao rezultat sprege akademskog re-
vizionizma i drzavne revizije proslosti, utemeljen je upravo na siste-
matskom brisanju iz pamcenja i upornom negiranju navedenih izvo-
ra. Oni se diskredituju kao deo ,ideoloskih vremena®, ,ostaci komu-
nisticke istoriografije”, proglasavaju se falsifikatima uz obrazloZenja
koja su s one strane naucnosti ili ih se prosto precutkuje i prepusta
sistemskom damnatio memoriae.®® Poseban metod ¢ine pokusaji da se
istorijska slika preokrene pokusajima pronalaska , ekskluzivnih” izvo-
ra iz stranih arhiva, koji ¢e, navodno, da bace potpuno novo svetlo
na istoriju Drugog svetskog rata u Jugoslaviji. Urusavajuci elemen-
tarne metodoloske principe zanata istori¢ara, savremeni revizionisti i
novointerpretatori previdaju da u istorijskoj nauci ne postoji magija
pojedina¢nih dokumenata koji bi svojom snagom ili alhemijom poput
deus ex machina preokrenuli bilans visedecenijskog rada kako jugoslo-
venske tako i svetske istoriografije.”” Upravo zbog toga je neophodno
vratiti se izvorima - stajnoj tacki zanata istoricara. Cetnicka arhiva je
prilikom hapsenja Draze Mihailovic¢a preuzeta i ona je osnov za isto-
rijsku sliku ¢etnickog pokreta. Sadrzaj navedene arhive je kompatibi-
lan sa nemackim, engleskim i ameri¢kim izvorima o cetnicima, koje
su jugoslovenski istori¢ari, a pre svih Jovan Marjanovi¢, Sezdesetih i
sedamdesetih godina XX veka, doneli u Beograd.

Selekcionisani izvorni materijal u ovom radu je koncepcijski raz-
vrstan u tri tematske celine.”” U prvom segmentu su grupisani izvori
vezani za ideologiju ¢etnickog pokreta, a ona se moze svesti na radi-
kalni i nepomirljivi nacionalizam i antikomunizam. Osnovne smer-
nice te ideologije determinisace beskompromisni neprijateljski odnos
¢etnika prema partizanskom antifasistickom pokretu, o ¢emu svedoci

% Za najeklatantniji primer krivotvorenja i zloupotrebe istorijskih izvora videti kontroverzu o
proglasenju Instrukcije Draze Mihailovica od 20. decembra 1941. za istorijski falsifikat. Op$irnije
o tome u fusnoti 80.

% Videti popis bibliografskih izdanja o navedenoj temu u fusnoti 14.

"Izvorni materijal je preuziman bez izmena, tako da nisu vr$ene pravopisne i gramaticke
ispravke u skladu sa savremenim pravilima. Tamo gde je izvor pretrpeo izvesna skracenja
stavljane su tri tacke u zagradi. Nuzna skraéivanja su vrSena na, prema oceni autora, istorijski
manje relevantnim mestima. U tekstu odabranih izvora, fusnote obeleZene brojem su autorove,
dok su fusnote oznacene zvezdicom preuzete iz integralnog izdanja navedenih izvora.
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drugi segment odabranih izvora. Iz druge celine proizlazila je logic-
no treca grupa izvora, jer je upravo pozicioniranje ¢etnika prema levi-
¢arskom, nadnacionalnom i revolucionarnom partizanskom pokretu,
pripadnike pokreta Draze Mihailovi¢a odvelo u kolaboraciju sa kvi-
slinskim i okupatorskim snagama na prostorima Kraljevine Jugosla-
vije. U tom kontekstu, treca grupa izvora najneposrednije svedoci o
¢etnickoj saradnji sa predstavnicima nemackog, italijanskog, srpskog,
hrvatskog i bugarskog fasizma. Uprkos mnogo puta po medijima iz-
govorenih istorijskih neistina, kao i skupstinskih odluka izglasavanih
sa idejom da se beskrupuloznom politickom trgovinom napravi do-
govorna slika istorije, koju ¢e svojim politicki i ideoloski motivisanim
presudama i falsifikovanim obrazloZenjima da utemelji domace sud-
stvo - istorija Drugog svetskog rata se ni¢im ne moze menjati sedam
decenija posle njegovog zavrsetka, jer kako je jo§ Kant upozorio, ne
moze se nista uciniti da se izmeni ono Sto je bilo. Protagonisti isto-
rijskog revizionizma ,svojim odlukama pisu istoriju, ali sopstvenu,
ostavljaju¢i buducim istori¢arima napismeno dokaze o svom radu,
svojoj ideologiji i svom intelektualnom i profesionalnom postenju”.”
Saznanje o proslosti se menja, ali ne i ona sama, medutim, i to sazna-
nje se moze menjati samo uz uvazavanje metodoloskih okvira zanata
istoricara, drzedi se ¢injenica i izvora. Povratkom istorijskim izvorima
trebalo bi jo$ jednom ukazati da istoriju ne pisu ni sudije, jo§ manje
politicari ili novinari, kao $to je nece napisati ni danasnji protagonisti
dominantne i sveproZimajuce nacionalisticke ideologije, koja bi svo-
je ideoloske pretke i uzore, vojne i moralne gubitnike, da po svaku
cenu upise u redove antifasista. Istorija se pise ¢vrstim utemeljenjem u
metodoloskim pravilima i principima struke, uvazavajuéi fundamen-
talnu stajnu tacku zanata istori¢ara - raspolozive i relevantne istorij-
ske izvore. Istoriju ¢etnickog pokreta napisalo je njegovo vodstvo i ko-
mandni kadar svojim delovanjem, ideologijom, koliko i praksom, ali i
relativno brizljivim ¢uvanjem svoje dokumentacije. Zahvaljujuci tome
istoricar u traganju za racionalnim poimanjem proslosti uvek moze da
pokrene dijalog sa proslos¢u putem izvora, dok ideolog, znajuci una-
pred istinu, u izvorima ili njihovom negiranju i precutkivanju trazi
opravdanje za svoje savremene politicke koncepcije.

1 Olivera Milosavljevi¢, ,Ponavlja¢i na barikadama kolaboracije”, Antifasizam pred izazovima
savremenosti, ur. Milivoj Beslin, Petar Atanackovié¢, Novi Sad, 2012, str. 171.
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Odabrani izvori o cetnickom pokretu u Drugom
svetskom ratu 1941-1945.

Ideologija nacionalizma

PROJEKAT STEVANA MOLJEVICA OD 30. JUNA 1941. O GRA-
NICAMA, DRUSTVENOM UREDEN]JU I SPOLJNOJ POLITICI
»VELIKE SRBIJE« U OBNOVLJENO]J JUGOSLAVIJI POSLE DRU-
GOG SVETSKOG RATA"

HOMOGENA SRBIJA”

Iskusenja srpskog naroda u ovome ratu, izazvana gubitkom dr-
zave i slobode, dovela su ga do nepokolebljivog uverenja (...) da se
Srbima namece danas prva i osnovna duznost:

Da stvore i organizuju homogenu Srbiju koja ima da obuhvati
celo etnicko podrucje na kome Srbi Zive, (akcenat njegov) i da joj osi-
guraju potrebne strateske i saobracajne linije i ¢vorove, te privredna
podrudja kako bi joj bio omogucen i obezbeden slobodan privredni,
politicki i kulturni Zivot i razvitak za sva vremena.

Te strateske i saobracajne linije i ¢vorovi, potrebni za sigurnost,
zivot i opstanak Srbije, iako gdegde danas ne bi imali srpsku veéinu,
imaju da posluze Srbiji i srpskom narodu da se ne bi vise ponavljala
teska stradanja koja Srbima nanose njihovi susedi ¢im se pruzi prilika.

Preseljavanje i izmena Ziteljstva, naroc¢ito Hrvata sa srpskog i
Srba sa hrvatskog podrudja, jedini je put da se izvrsi razgranicenje i
stvore bolji odnosi izmedu njih, a time otkloni moguc¢nost da se po-
nove strasni zloc¢ini koji su se desavali i u proslom ratu, a narocito u
ovom sadanjem, na svemu podrudju na kome su Srbi i Hrvati bili iz-
mesani, i gde su Hrvati i Muslimani s planom i$li za istrebljenje Srba.

GRANICE

Osnovna greska u nasem drzavnom uredenju bila je sto 1918. g.
nisu bile udarene granice Srbije. Ta se greska mora ispraviti, danas ili

72 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 1,
Beograd, 1981, str. 1-10.

73 Spis koga su sami ¢etnici nazvali ,Homogena Srbija” (u znacenju etnicki ¢ista) smatran

je temeljnim idejnim i programskim dokumentom ¢etnickog pokreta. Njegov autor Stevan
Moljevié (1888-1959) bio je banjalucki advokat i predratni potpredsednik nacionalisti¢ke
organizacije Srpski kulturni klub. U toku rata postao ¢lan Centralnog nacionalnog komiteta
cetnickog pokreta; bio savetnik Draze Mihailovica za politicka pitanja; u leto 1943. preuzeo
rukovodenje politickim krilom ¢etnickog pokreta.
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nikad. Te se granice danas moraju udariti, i one moraju da uhvate celo
etnicko podrudje na kome Srbi Zive sa slobodnim izlazima na more za
sve srpske oblasti koje su na domak mora.

1) Na istoku i jugoistoku (Srbija i Juzna Srbija™) srpske su grani-
ce obelezene ishodom ratova za oslobodenje, i njih valja samo pojacati
Vidinom i Custendilom.

2) Na jugu (Crna Gora i Hercegovina) valja da u Jugozapadnu
srpsku oblast udu pored teritorije Zetske banovine:

a) sva isto¢na Hercegovina sa Zeleznickom prugom od Konjica
pa do Ploca, ukljucivo sa pojasom koji bi tu prugu zasti¢avao, tako da
bi u nju usao srez konjicki ceo; od mostarskog sreza opstine: Mostar
grad, Bijelo Pol]e, Blagaj i Zitomisliéi; srez stolacki ceo; a od metkovié-
kog sreza Ploce i sve podrudje juzno od Ploce; te Dubrovnik kome bi
se imao dati poseban status.

b) severni deo Albanije, ukoliko Albanija ne bi dobila
autonomiju,

3) Na zapadu valja da u Zapadnu srpsku oblast udu, pored Vr-
baske banovine, Severna Dalmacija, srpski deo Like, Korduna, Banije i
deo Slavonije, tako da toj oblasti pripadnu licka Zelj. pruga od Plaskog
do Sibenika i severna zelj. pruga od Okucana preko Sunje do Kostajni-
ce. U tu bi oblast usao na jednoj strani srez bugojanski osim Gor. Va-
kuf, a od sreza lijevanjskog opstine: Lijevno i Donje Polje, a na drugoj
strani od sreza Sibenickog opstine: Sibenik i Skradin; od kninskog sre-
za: opstina Knin i srpski deo op$tine Drni$ sa svom teritorijom preko
koje prelazi Zelj. pruga Knin - Sibenik, te eventualno srpskim delom
opstine Vrlika u sinjskom srezu; srez benkovacki ceo; srez biogradski
ceo; srez Preko ceo; tako da granica Zapadne srpske oblasti ide Vele-
bitskim Kanalom i obuhvata Zadar sa svim otocima pred njim, od sre-
za gospickog opstine: Gospic, Licki Osik i Medak; od sreza perusickog
istocni deo, preko koga prelazi Zelj. pruga; od sreza otocackog opsti-
ne: Dabar, Skare i Vrhovine; od sreza ogulinskog opstine: Dreznica,
Gomirje, Gor. Dubrava i Plaski; srez vojnicki osim opstine Barilovic;
srez Vrginmost ceo; srez glinski osim opstina Bucice i Stankovac; od
sreza petrinjskog opstine: Blinja, Gradusa, Jabukovac i Sunja; srez ko-
stajnic¢ki osim opstine Bobovac; od sreza Novske opstine: Jasenovac i
Vanjska Novska, ali ove opstine valja porusiti tako da Zelj. pruga osta-
ne na teritoriji ovih dveju opstina; srez okucanski ceo; srez pakracki
osim opstina: Antunovac, Gaj i Poljana; od sreza pozeskog opstina
Veli¢ Selo; srez Daruvar, Grubisno Polje i Slatina; zatim bosanski sre-
zovi Derventa i Gradacac. Razume se da u ovu oblast ulaze i svi drugi

7 Misli se na Makedoniju. Cetnici su u potpunosti negirali makedonski nacionalni identitet, ¢ak
su odbijali da koriste geografski naziv Makedonija.
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srezovi unutar navedenih granica.

Za ovu zapadnu srpsku oblast, koja bi imala 46 srezova sa blizu mili-
on i po dusa, na kojoj je celo preduzece Sipada, i veliki gvozdeni rud-
nik Ljubija, i preko koje prelazi Jadranska pruga Valjevo - Banja Luka
- Sibenik, valjalo bi obezbediti Zadar s okolinom i otoke koji su pred
njim radi zastite njenog izlaska na more.

4) Severnoj srpskoj oblasti valja dati, uz teritoriju Dunavske
banovine, oduzete joj srpske srezove Vukovar, Sid i Ilok, i od vinko-
vackog sreza opstine: Vinkovci, Laze, Mirkovci i Novi Jankovci; srez i
grad Osijek ceo;

Ovoj oblasti valja obezbediti Baranju s Pecujom i isto¢ni Banat s Te-
mi$varom i ReSicama.

5) Sredisnoj srpskoj oblasti - Drinskoj banovini - imaju se po-
vratiti oduzeti joj bosanski srezovi: Br¢ko, Travnik i Fojnica.
Dalmacija, koja bi obuhvatala Jadransku obalu od Plo¢a pa do ispod
Sibenika, te od bos. herc. srezova: Prozor, Ljubuski, Duvno; zapadne
delove mostarskog i livanjskog sreza, te delove kninskog i Sibenickog
sreza na severu, ima da ude u sastav Srbije i da dobije zaseban auto-
noman poloZaj. Rimokatoli¢ka crkva u Dalmaciji bi¢e priznata i od dr-
zave pomagana, ali rad crkve i rimokatoli¢kog svestenstva u narodu
mora biti na korist drzave i pod njenom kontrolom.

ODNOS PREMA OSTALIM JUGOSLOVENSKIM
I BALKANSKIM DRZAVAMA

Srbija ima da, verna svojoj pro$losti i svojoj misiji na Balkanu,
bude i u buduénosti nosilac jugoslovenske misli, te prvi pobornik bal-
kanske solidarnosti i Gledstonova principa »Balkan balkanskim naro-
dima«. Vreme trazi okupljanje manjih drzava u vece jedinice, saveze
i blokove, a od Srba ¢e to traziti i njihovi prijatelji. Srbi ¢e se tim tra-
zenjima rado odazvati, jer je to u duhu njihove istoriske misli na Bal-
kanu. Srbi su tim putem posli ve¢ onda kad su stvarali Jugoslaviju, i
oni s toga puta nece natrag. Samo, kako je prvi korak na tome putu
bio pogresno ucinjen u tome $to su oni sve dali i u Jugoslaviju odmah
utopili i Srbiju i Crnu Goru i srpstvo, dok su ostali - Hrvati i Slovenci
i muslimani - posli protivhim putem - da od Jugoslavije sve uzmu, a
nista da ne daju, to se sad ta gre$ka mora ispraviti, a ispravice se samo
ako Srbi odmah pri vaskrsu Jugoslavije, ve¢ u prvom casu, i bez icijeg
pitanja, stvore homogenu Srbiju u granicama kako su napred oznace-
ne, pa tek onda sa te osnovice, kao svrsenog ¢ina, pristupe uredenju
svih ostalih pitanja i sa Hrvatima i Slovencima.

Jugoslavija bi, prema tome, imala biti uradena na federativnoj osno-
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vi sa tri federalne jedinice: srpskom, hrvatskom i slovenac¢kom (Srbija,
Hrvatska i Slovenija). I tek kad se to stanje sredi, kad se svi srpski kra-
jevi povezu u jednu homogenu Srbiju i kad se sazive, onda bi se mo-
glo pomisljati na uze zblizenje s Bugarima. Dotle bi se moglo s njima
saradivati na kulturnom i ekonomskom priblizavanju (prvo putem
stampe, knjige, crkve, i drustvenog upoznavanja, a drugo carinskom
unijom).

Srbi, koji su se pre blizu pet vekova jedini na Balkanu ozbiljno oprli
najezdi Osmanlija sa istoka na zapad,

Srbi, koji su u borbi sa turskom imperijom istrajali i prvi digli ustanak
protiv Turaka,

Srbi, koji su se prvi na Balkanu oprli najezdi Germana sa zapada pre-
ma istoku, dobili su time pravo na vodstvo na Balkanu, i oni se toga
vodstva nece i ne mogu odreci ni zbog sebe ni zbog Balkana i njegove
sudbine. Oni svoju istorisku misiju moraju ispuniti, a mocice to uci-
niti samo ako budu okupljeni u homogenoj Srbiji i okviru Jugoslavije
koju ¢e zadahnuti svojim duhom i dati joj svoj pecat. Srbi moraju ima-
ti hegemoniju na Balkanu, a da imaju hegemoniju na Balkanu, moraju
prethodno imati hegemoniju u Jugoslaviji. Samo ta hegemonija mora
da bude u veli¢ini duha, u Sirini pogleda i daljini vidika, u smelosti
politicke misli, u odlu¢nosti politicke akcije, za Sto su Srbi do danas
dali dovoljno primera i dokaza u svim odlu¢nim ¢asovima svoje pros-
losti. I kao $to je sadasnjost samo krajnja tacka proslosti, i buducnost
valja da im bude produZena linija proslosti.

DRUSTVENO UREDENJE

Drustveno uredenje u Jugoslaviji, zasnovano na neograni¢enom
liberalizmu, bilo je u nesredenim poratnim vremenima zloupotreblja-
vano i iskoris¢avano na Stetu slabijih od strane jacih i od strane pojedi-
naca na Stetu zajednice. To je remetilo potrebnu ravnotezu u privred-
nom zivotu, a vodilo rasulu nacionalnog i drustvenog morala i jav-
nog zivota, u Srbiji rad ima da bude osnov, cilj i smisao zivota svakog
¢oveka te da bude pravedno nagraden prema kvalitetu i kvantitetu;
kapital ima da bude sredstvo kojim ¢e srpski narod da ostvaruje svoju
istorisku misiju na polju narodne odbrane, narodne privrede i narod-
ne kulture, te obezbedi svoj narodni opstanak, ali nosilac kapitala i ka-
pitalizma ima da bude u prvom redu drzava.”

”*1z sadrzaja Moljevicevog dokumenta, ¢iji su stavovi ponovljeni i u mnogim potonjim
programskim dokumentima Ravnogorskog pokreta, jasno je da su se ¢etnici zalagali

za radikalno prekomponovanje dotadasnjeg jugoslovenskog drzavnog, ali i drustveno-
ekonomskog uredenja. Otuda je neta¢na tvrdnja koja se ¢esto reprodukuje u delu istoriografije
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I privatni kapital je narodna svojina, i ima da bude pod zastitom, ali i
pod nadzorom drzave, te da i on posluzi dobru naroda i zajednice.
Drzava ima da stvori svakom svom drzavljaninu moguénost rada i
zarade, te da svakog osigura za slucaj bolesti, starosti i iznemoglosti.
Sloboda li¢nosti, li¢ne inicijative i licne imovine ima biti svakom dr-
zavljaninu obezbedena zakonom; samo ta sloboda ne sme biti zlou-
potrebljavana i iskoris¢avana ni na Stetu drugog c¢oveka ni na Stetu
zajednice.

Sloboda misli, sloboda vere i sloboda stampe ima takoder biti obezbe-
dena, ali ne sme biti zloupotrebljavana.

Crkva, kao organizacija, moze biti u Srbiji priznata i pomagana samo
ako je prema inostranstvu potpuno nezavisna i ako u Srbiji ima svog
vrhovnog poglavara.

Na Versko] osnovi ne mogu se stvarati politicke part1]e

Stampa ima da sluzi narodu i drzavi, te podizanju javnog morala.

(o)
Niksi¢, 30. juna 1941.7

INSTRUKCIJA DRAZE MIHAILOVICA OD 20. DECEMBRA
1941. KOMANDANTU CETNICKIH ODREDA U CRNOJ GORI
PORDU LASICU 1 KOMANDANTU LIMSKIH CETNICKIH
ODREDA PAVLU BURISICU O ORGANIZACI]I, CILJEVIMA 1
UPOTREBI CETNICKIH ODREDA”

(...)

Ciljevi nasih odreda jesu:

1.) Borba za slobodu celokupnog naseg naroda pod skiptrom Njego-
vog Veli¢anstva Kralja Petra II.

2.) Stvoriti veliku Jugoslaviju i u njoj veliku Srbiju, etnicki ¢istu u gra-
nicama Srbije - Crne Gore - Bosne i Hercegovine - Srema - Banata i
Backe.

3.) Borba za ukljucenje u na$ drzavni zivot i svih jo$ neoslobodenih,
slovenackih teritorija pod Italijanima i Nemcima (Trst - Gorica - Istra
i Koruska) kao i Bugarske, severne Albanije sa Skadrom.

4.) Ciscenje drzavne teritorije od svih narodnih manjina i nenacional-

da su partizani bili za revolucionarne promene, a ¢etnici za zadrzavanje dotadasnjeg poretka.
Takode, navedeni stavovi prema liberalnom kapitalizmu i antiliberalna retorika u velikom broju
programskih dokumenata ¢etni¢kog pokreta, ¢ine bespredmetnim napore dela istoriografije da
im se post factum ucita liberalna konotacija.

76*Kao prilog ovom dokumentu data je i karta zamisljene Jugoslavije i u njoj Velike Srbije.

77 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 1,
Beograd, 1981, str. 93-100.
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nih elemenata.

5.) Stvoriti neposredne zajednicke granice izmedu Srbije i Crne Gore,
kao i Srbije i Slovenacke ¢is¢enjem Sandzaka od Muslimanskog Zivlja i
Bosne od Muslimanskog i Hrvatskog Zivlja.”®

1.) Jednim delom snaga dejstvovati iz doline Lima pravce Bijelo Polje
- Sjenica sa zadatkom o¢istiti Pester od Muslimanskog i Arnautskog
zivlja.”

2.) Delom snaga dejstvovati pravcem preko Cakora ka Metohiji sa za-
datkom da se na tome pravcu odisti teritorija od Arnauta, kao i da se
presretnu oni koji ¢e biti gonjeni iz Pestera - SandZzaka.

KOMANDANT
Deneralstabni deneral
Drag. M. Mihailovié®

78 Posebno radikalan stav ¢etnici su imali prema Muslimanima. Ve¢ u programu ¢etnickog
pokreta upucenom Vladi u Londonu u septembru 1941. se kaze: ,,...u srpskoj jedinici kao
narodito tezak problem uzeti pitanje muslimana i po mogucnosti resiti ga u ovoj fazi”.

Poslednji stav je najavljivao fizicki nestanak muslimanskog stanovni$tva u ratnim uslovima. U
operacionalizaciji te ideje Mihailovi¢evi ¢etnici su u decembru 1941, avgustu 1942. na podrucju
Foce i po¢etkom 1943. na podrudju Sandzaka izvrsili masovne pokolje Muslimana. ,Program
Cetnickog pokreta od septembra 1941. za vreme i posle zavrsetka Drugog svetskog rata upucen
izbeglic¢koj Vladi Kraljevine Jugoslavije.” Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom
ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 1, Beograd, 1981, str. 26-29. Vid. Arhiv Jugoslavije, Fond
DrZavne komisije za utvrdivanje zlocina okupatora i njihovih pomagaca.

7 U zvani¢nom vokabularu ¢etni¢kog pokreta Albanci su nazivani: , Arnautima®,
,Arbanasima”, ,,éiptarima“.

8 Ovaj dokument je najbolji primer kako funkcionise revizionisticka praksa kroz modus operandi
potpunog ignorisanja i prec¢utkivanja rezultata nauke. Instrukcija je prvi put objavljena u
Zborniku NOR-a, tom III, knjiga 1, u Beogradu 1953. uz objasnjenje da je re¢ o kopiji autenti¢nog
dokumenta i da je prepis overio Pavle Purigi¢. Dokument je prestampan u prosirenoj ediciji

iste publikacije 1981. Takode je objavljen u Izabranim ratnim spisima Draze Mihailovica, koje su
1998. objavili M. Vesovi¢, K. Nikoli¢ i B. Dimitrijevié. Priredivaci odabranih izvora iz 1998. su
dokument ocenili kao falsifikat fabrikovan sa namerom da Mihailovic¢a prikaze kao , ¢oveka koji
planira genocid protiv muslimana, Hrvata, Albanaca i nacionalnih manjina uopste. Na drugom
mestu, trebalo je okriviti srpske nacionaliste za izbijanje gradanskog rata u Crnoj Gori...”
Dokument se ovde osporava i zbog Mihailovi¢evog pominjanja Kine kao ¢lanice Antihitlerovske
koalicije. Takode, kritikom izvora, navedeni istori¢ari tvrde i da je dokument datiran u vreme
kada se Mihailovi¢ krio od nemackih potera, pa ,nije mogao da napise niti da posalje svojim
komandantima u Crnu Goru” navedeni dokument. , To se takode vidi i u brojevima depesa koje
su poslate u tom periodu i gde se jasno uoc¢ava prekid izmedu 6. decembra i ¢ini mi se 7. januara
1942. godine”, svedocio je dr Bojan Dimitrijevi¢ pred Okruznim sudom u Beogradu u postupku
rehabilitacije Mihailovi¢a. Prema ovom istori¢aru navedeni dokument se osporava i zbog toga
$to se Mihailovi¢ potpisao ¢inom generala, a prema Dimitrijevi¢u, on ,,u tom trenutku nije

znao da je bio unapreden”. Uz navedene pretpostavke, jedan od argumenata revizionistickih
osporavatelja ovog dokumenta je i Mihailovi¢evo poricanje autorstva na sudenju u Beogradu
1946. Mihailovic¢evo negiranje na sudu za istoriografiju bi moralo da bude apsolutno
irelavantno, jer kao optuZzeni, braneci se od najtezih optuzbi, nije bio u obavezi da govori istinu.
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ZAKLJUCCI KONFERENCIJE CETNICKE OMLADINE CRNE
GORE, BOKE KOTORSKE I SANDZAKA OD 2. DECEMBRA 1942.
O POSLERATNOM DRZAVNOM I DRUSTVENOM UREDENJU
JUGOSLAVIJE®

(...)

1.) Da buduca nasa drzava treba da bude nasledna i ustavna monar-
hija - Kraljevina Jugoslavija kojom ¢e vladati Kralj Petar II iz dinasti-
je Karadordevica, i u kojoj ¢e Cetni¢ka Organizacija, u saglasnosti sa
krunom biti za izvestan period vremena, potrebna za potpunu obno-
vu i preporod zemlje, jedini nosilac celokupne drzavne vlasti u zemlji.
2.) Granice buduce Jugoslavije moraju obuhvatiti, pored dosadasnjih i
sve one pokrajine na koje imamo historijsko pravo, a koje su nam bile
dosada nepravedno oduzete. Pored historijskog moraju se uzeti u ob-
zir etnicki, politi¢ki, ekonomski i strategijski razlozi.

3.) Buduca drzava treba da bude unitarna i u njoj ¢e Srbi, Hrvati i Slo-
venci Ziveti u svojim oblastima na principu $irokih samouprava. 1z-
medu svih oblasti ima se uspostaviti neposredna terenska veza, kako
bi ideja jugoslovenske zajednice bila $to potpunija.

Minucioznom unutrasnjom kritikom izvora, odnosno analizom sadrzaja teksta, jasno je da je

on u apsolutnoj kongruenciji sa ideologijom, praksom i drugim programskim aktima cetni¢kog
pokreta u tom periodu. Medutim, najdirektniju destrukciju narativa o falsifikatu je uradio dr
Milan Terzi¢. Naime, Terzi¢ je u Arhivu Vojno-istorijskog instituta (ali ne u fondu , Cetnicka
arhiva”, posto ne pripada korpusu grade ¢iji je tvorac ¢etnicki pokret) pronasao dokument

u kome jugoslovenski obavestajni oficir, major Peric¢ iz Istanbula, 15. maja 1942. javlja: , 1z
pouzdanog izvora. Italijani u Albaniji uhvatili jednog kurira generala Mihailovic¢a. U pismu

koje je nadeno stoji: 1. Da deneral Mihailovi¢ odreduje za komandanta svih ¢etnika u Crnoj
Gori, majora Porda Lasica. 2. Za komandanta svih ¢etnika u dolini Lima kapetana I klase Pavla
Durisica. 3. Da se svaka akcija zaustavi dok ne dode pravi moment...” Dalje, Terzi¢ navodi da

je prema jo$ jednom pronadenom dokumentu od 8. jula 1942. Peri¢ uz redovni izvestaj svojoj
Vrhovnoj komandi dostavio i sadrzaj jednog dokumenta, za koji je napisao da je uhvacen kod
nekog Mihailovic¢evog c¢etnika i da je zatim stampan u albanskim novinama Timori. Re¢ je o
identiénom dokumentu sa instrukcijama Lasi¢u i Puri$i¢u. U svom radu Terzi¢ je uz Instrukciju
objavio i tekst objavljen u novinama, koje je jugoslovenski obavestajni oficir dostavio Vrhovnoj
komandi. Terzicev zakljucak je da je re¢ o istom dokumentu, ,¢ime se opovrgava tvrdnja o
falsifikatu”. Time je istorijska nauka, koriste¢i svoje metodoloske principe u kritici izvora,
dokazala autenti¢nost Mihailoviéeve Instrukcije od 20. decembra 1941, dok je revizionizam,
voden motivima s one strane nauc¢nosti, u javnosti, ali i pred sudskim instancama, nastavio da
reprodukuje svoju, dokazano neistinitu, tvrdnju o falsifikatu, ¢ime je i na ovoj paradigmi veoma
ilustrativno napravljena jasna distinkcija izmedu nauke i ideologije.

Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 1,
Beograd, 1981, str. 93-100; Dragoljub M. Mihailovi¢, Rat i mir denerala: izabrani ratni spisi, prir.
M. Vesovi¢, K. Nikoli¢, B. Dimitrijevi¢, Beograd. 1998, knj. 2, str. 359-363; Bojan B. Dimitrijevic,
»Svedocenje o sudenju i spornoj kolaboraciji Penerala Mihailovica®, Istorija 20. veka, br. 2, Beograd,
2012, str. 190-191; Milan Terzi¢, , Falsifikat ili ne? Instrukcija Draze Mihailovi¢a od 20. decembra
1941. Bordu Lasi¢u i Pavlu Purisi¢u”, Vojno-istorijski glasnik, br. 1-2, Beograd, 2004, str. 209-214.
81 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 1,
Beograd, 1981, str. 736-739.
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4.) Na teritoriji buduce drzave Ziveti ¢e Samo Srbi, Hrvati i Slovenci.
Nacionalnih manjina ne moze biti.

8.) Sudije da budu birani iz redova cetnicke organizacije, kao i svi
ostali ¢inovnici.

Advokati treba da budu drzavni ¢inovnici.

()

12.) Zandarmerija treba da bude formirana iz ¢etni¢kih redova i da
stoji pod direktnom kontrolom cetnicke organizacije.

13.) Drzavni ¢inovnici imaju biti nacionalno i moralno ispravni, iz ¢et-
ni¢kih redova, dobro nagradem i automatski unapredivani.

Zene mogu biti drzavne ¢inovnice samo u oskudici mugkaraca i to u
specijalnim njima podobnim strukama.

(--)

15.) U novoj drzavi treba posvetiti naroc¢itu paznju propagandi u
duhu programa cetnicke organizacije i ideologije.

17.) U duhu izloZenih zakljucaka, a u saglasnosti sa krunom, ¢etnicka
organizacija ¢e sprovesti drzavno uredenje i biti jedini nosilac celoku-
pne drzavne vlasti do ostvarenja ¢etnickog programa i stvaranja uslo-
va za prelaz na $ire ustavne slobode.®

PISMO KOMANDANTA LIMSKO-SANDZACKIH CETNICKIH
ODREDA OD 6. JANUARA 1943. DRAZ1 MIHAILOVICU

O REPRESALIJAMA NAD MUSLIMANSKIM ZIVLJEM U
BJELOPOLJSKOM SREZU®

Ci¢a Poko 3

Narocitih novosti nema. Operacije u srezu Belopoljskom otpocele
su juce 5. ovog meseca u 12 ¢asova i to prvo kod Rade Korde. Sve se
izvodi ta¢no po planu. Rade je juce spalio 15 kuca, ubio 10 muslimana
i 5 je sagorelo u ku¢ama. Izvesna sela koja su uporiste muslimana mo-
raju se spaliti i to sam naredio.

Jutros ta¢no po planu otpocele su borbe na drugom sektoru. Posma-
tra¢i koji su dostavili izvestaj u Sahovice javljaju da je borba u s. Du-
bovo razvijala se u pravcu s. Korita takvom brzinom da su dva prva

82 Konferenciji i njenim zaklju¢cima legitimitet su svojim prisustvom dali neki od najblizih
saradnika Draze Mihailovi¢a - major Zaharije Ostoji¢ kao izaslanik Glavnog nacionalnog
odbora Crne Gore i kapetan (vojvoda) Pavle Durisi¢, koji je otvorio konferenciju.

8 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 2,
Beograd, 1983, str. 28-30.

84*Sifrovano ime za Drazu Mihailovica.
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turska® sela Jasen, i Kostice, a zatim i Zminjac za nepuni sat pregaze-
ni.

Jednom recju uspeh je siguran, a kakav ¢e biti rezultat u pogledu Zrta-
va vide¢emo.

Saljem Vam badnjak i Vama i svima u stabu ¢estitam nastupajuce pra-
znike sa Zeljom da Vam Bog podari dug Zivot i da Uskrs slavite u pre-
stonici.

6/1-1943 god.
Kolasin
Postuje Vas i poz. Pavle®”

IZVESTA] KOMANDANTA LIMSKO- SANDZACKIH
CETNICKIH ODREDA OD 10. JANUARA 1943. DRAZI
MIHAILOVICU O REZULTATIMA REPRESALIJA PROTIV
MUSLIMANSKOG ZIVLJA U SREZU BJELOPOLJSKOM?®

STAB

LIMSKO SANDZACKIH CETNICKIH ODREDA
Str. Pov. Broj 23

10-1-1943. g.

POLOZAJ

NACELNIKU STABA VRHOVNE KOMANDE®

Akcija na desnoj obali Lima u srezu Bjelopoljskom zavrsena je. Ista je
izvedena ta¢no po utvrdenom planu. Rezultat ove borbe je:

1) Potpuno su unistena sledeca muslimanska sela (Sekcije: Plevlje, Sjenica,
Pe¢ i Kolasin):

- Voljevac, Gubovaca, Radijelja, Usanovici, Presecenik, Batuii¢e, Do-
nji Vlah (sekcija Plevlje), Mirovi¢i, Solja, Radojeva Glava, Medise, Po-
breti¢e, Donja Kostenica, Stablo, Vrh, Zminjac, Sipovice, Negobratina,
Osmanbegovo selo, Dupljaci, Jasen, Kostice, Kasevar, Ivanje, Godije-
vo, Zilidi, Gornja Crnca, Gornji Radulié¢i, Vrba, Crhalja, Kradenik, Si-
panje, Lic¢ine (Sekcija Sjenica-Pe¢)*”

% Misli se na sela sa pretezno muslimanskim stanovnistvom. U vokabularu Ravnogorskog
pokreta Muslimani su naj¢esc¢e pogrdno nazivani , Turcima”.

8" Pavle Purisi¢

8 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 2,
Beograd, 1983, str. 49-52.

8" ]zvestaj je upucen generalu Dragoljubu Mihailovicu, koji se tada nalazio u selu Lipovu.

8" Ceo pasus je podvucen crvenom olovkom i sa strane oznacen crtom. Pretpostavlja se da je to
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Ukupno 33 sela. 5

2) Zrtve: Muslimana boraca oko 400 (stotine) Zena i dece oko 1000-
Nase Zrtve: 14 mrtvih i 26 ranjenih od kojih 3 Zene

Do ovolikog broja nasih zrtava doslo je ne usled nepravilnog vodenja
od strane staresina, ve¢ o¢iglednog nec¢uvanja samih vojnika i njihovih
herojskih jurisa na muslimane, koji su bili zatvoreni u svojim ku¢ama.
Sve kuce u gore navedenim selima bile su popaljene, mada sam bio
izdao naredenje da se ne pale. Do ovog paljenja doslo je usled pogibije
iznetih nasih boraca.

- Narod je oterao svojim ku¢ama dosta stoke i drugih Zivotnih namir-
nica - narocito izbeglice.

Moral kod nasega naroda sa ovom borbom je narocito podignut na
velikoj visini. Sa ovom borbom je narocito podignut ugled organiza-
cije kod naroda kao mo¢ne i jake, jer je ova borba zavrsena tako reci u
toku jednog dana i ako je neprijatelj bio skoro ravan nasim snagama,
kao i za to, $to je narod jasno primetio, da okupator nije smeo da in-
tervenise na stranu muslimana, kako je to da sada stalno ispoljavano.
Moral kod muslimana je potpuno opao.

(...)

KOMANDANT, major
Pav. I. Purisié

OBAVESTEN]JE gElfA BRITANSKE VOJNE MISIJE OD

4. MAJA 1943 DRAZI MIHAILOVICU O STAVU VLADA
VELIKE BRITANIJE I TURSKE U VEZI SA POKOLJEM
MUSLIMANSKOG ZIVLJA U SANDZAKU I ISTOCNQOJ BOSNI
OD STRANE CETNIKA®

a. Turska je Vlada uznemirena glasovima, koji stizu u Carigrad, o na-
vodnim zverstvima ucinjenim Bosanskim Muslimanima od strane Pe-
nerala Mihailovica.

b. Britanska Vlada smatra

1. da su ovi glasovi proizvod neprijateljske propagande: u ovom slu-
¢aju ispravka Penerala Mihailovi¢a naisla bi na topao prijem u Tur-
skoj

2. u koliko bi glasovi bili osnovani, Zeli da skrene paznju Penerala Mi-
hailovica, da bi trebalo da ublazi svoj stav

ucinio Draza Mihailovic.
% Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 2,
Beograd, 1983, str. 996.

112



Cetnicki pokret Draze Mihailoviéa

c. Glasovi imaju oblik toboznjih naredenja, navodno izdatih od strane
DPenerala Mihailovica, da se ubijaju svi imuéni Muslimani u Bosni, a
narocito u Sandzaku i da se ono $to bude preostalo protera u Tursku
posle svrsetka rata.

Polozaj

4.5.1943

S. V. Bejli”,

Generalstabni Pukovnik

Odnos prema partizanskom pokretu

PROGLAS STABA BILECKOG VOJNOCETNICKOG ODREDA
OD 5. JULA 1942. O MERAMA PROTIV PRIPADNIKA NOP-a”

Shodno naredenju Komandanta Hercegovacke grupe vojnocetnickih
odreda Pov. Br. 53 od 2. jula og.

PROGLASUJE SE:

1. - Svako lice, koje napusti mesto stanovanja, a to mu bude zabranje-
no od cetnickih vlasti iz bilo kojih razloga bice odmah streljano ¢im se
uhvati.

2. - Svako, ono lice, koje bude vodilo propagandu protivnu cetnickoj
vlasti i ¢etnickoj organizaciji bice odmah streljano.

3. - Svaki agent, kurir ili lice koje raznosi propagandisticki materijal
protivan ¢etnickoj organizaciji bice na licu mesta streljan.

4. - Onaj, kod koga se pronade propagandisticki materijal, bie od-
mah ubijen.

5. - Svaki onaj domacin koji primi na hranu, stan ili ukaze ma kakvu
pomoc¢ partizanskim agentima, partizanskim kuririma i tsl. bice od-
mah streljan, njegova porodica internirana, a imanje konfiskovano.

6. - Svako ono lice, koje primi partizane, agitatore i uopste sumnjive
ljude, duzno je odmah stvar prijaviti najblizoj ¢etni¢koj vlasti.

7. - Svaka cetnicka jedinica, svaka strana, svaka patrola i svaki cet-
nik duZni su odmah stupiti u borbu protiv partizana ¢im ih primijete.
Odmah obavestavaju susedne cetnicke Cete, straze i posade, a ove su
duZzne prite¢i odmah i najhitnije u pomo¢.

Ko postupi protivno bic¢e kaznjen smréu. Prednje odredbe stupaju od-
mah na snagu. (akcenat njegov)

Stare$ine cetnickih jedinica upoznace o prednjim odredbama sve bor-

9 Stenli Bejli (Stanley W. Bailey), Sef britanske vojne misije pri Stabu generala Mihailovic¢a. U
¢etnicku komandu Bejli je stigao 25. 12. 1942.

2 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 1,
Beograd, 1981, str. 410-411.
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ce, a staresine sela narod. 5 5

1Z STABA BILECKOG VOJNO CETNICKOG ODREDA Br. 244- -5 -
VII - 1942. god.

M.P.

REFERAT MAJORA ZAHARIJA OSTOJICA OD 4. SEPTEMBRA
1942. NACELNIKU STABA VRHOVNE KOMANDE O NEKIM
AKTUELNIM PROBLEMIMA RADA STABA VRHOVNE KO-
MANDE I POTCINJENIH SA PREDLOZIMA RESENJA®*

4) Uticaj legalizacije*

Legalizacijom smo spasli ljude i oruzje. To je plus. Ali je i minus vrlo
veliki. Dolaskom u varos, ljudi su izgubili neposrednu vezu sa Vama,
borbeni duh je opao, disciplina takode. Plate su donele kocku i pi-
jancenje. StareSinama su se usladili Nedicevi ¢inovi i plate, pa su ¢ak
poceli da Nedica stavljaju na ravnu nogu sa Vama. Vama se 3alju s
vremena na vreme lazni izvestaji i ¢eka se svrsetak rata, da bi se posle
busali u prsa kao Ravnogorci.

Jo$ vece zlo je prijateljstvo i lumperaji sa okupatorom i slepa poslus-
nost istom od strane pojedinaca, dok ti isti uopste ne izvrsavaju nare-
denja vasih organa.

Li¢no sam ¢uo da pojedini kapetani, a sada Nedic¢evi majori, kazu da
su se oni privikli na Nediceve ¢inove i da ih viSe nece skidati, jer cete
im Vi te ¢inove priznati.

Jasno je da su ovi ljudi prakti¢no za teren i nasu organizaciju sada
potpuno izgubljeni. Ovde su potrebne hitne mere.

13) Slab rad trojki®

% Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 1,
Beograd, 1981, str. 600-614.

% Legalizacija ¢etni¢kih odreda u okviru kvislinske Srpske drzavne straze Milana Nedica, uz
pismena odobrenja Draze Mihailovica pocinje krajem 1941. i u zimu 1942. Stanislav Krakov
pise daje ,Nedic¢ po svaku cenu hteo da spase Mihailoviceve odrede u zapadnoj Srbiji od
unistenja prilikom nemacke ofanzive. Ve¢ i ranije, on je bio u kontaktu s ve¢inom bas tih
¢etnickih komandanata u zapadnoj Srbiji, jer ih je snabdevao oruzjem i municijom u njihovoj
borbi protiv komunista, te je tu vrlo brzo i efikasno bio postignut sporazum izmedu Nedicevih
i Mihailovicevih oficira. Svi ¢etni¢ki odredi na ugrozenom terenu imali su da se u roku od
nekoliko dana pre pocetka nemacke akcije "legalizuju’, tj. da se stave Nedi¢u na raspolozenje,
stvarno ili fiktivno, te da se vode kao njegove jedinice; da budu snabdevene njegovim objavama
i da, isto kao i ljudstvo oruzanih odreda, odnosno dobrovoljci, primaju sve potrebe u municiji,
hrani i novcu od predsednistva srpske vlade.” Stanislav Krakov, n.d.. O Mihailovi¢evim
odobrenjima za legalizaciju, videti u nastavku teksta.

% Misli se na tro¢lane ¢etni¢ke formacije za likvidaciju ili zastrasivanje njihovih ideoloskih i
politi¢kih protivnika. Osnovane sa ciljem odmazde nad saradnicima okupatora, vremenom
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Izdajnika ima dosta. Oni su u svome radu bezo¢ni i oslanjaju se na
okupatora. Naredeno je trojkama da po¢nu rad. Medutim, sa malim
izuzetkom, rad trojki se skoro ne oseca. Za ovo su krive u prvom redu
staresine, koje nemaju kurazi da narede izvrSenje i umesnosti da ovo
dobro organizuju. I ovde je potrebna intervencija Vrhovne Komande.
(...)

15) Bolec¢ivost prema zarobljenim komunistima

Primetio sam u vise prilika da se pojedini oficiri i ostali ¢lanovi nase
organizacije zauzimaju ¢ak kod ¢lanova suda, za komuniste zlikovce
ili uticajne ¢lanove komun. partije. Ovo je vrlo rdava pojava kojoj se
mora stati na put.

) v

Na sluzbi u Stabu Vrhovne Komande

deneralstabni major,

Zah. Iv. Ostoji¢

TELEGRAM BRITANSKOG PUKOVNIKA BEJLIJA OD 15.
MARTA 1943. O BROJNOM STANJU CETNIKA ANGAZOVANIH
U BORBAMA PROTIV NOV]J U DOLINI NERETVE*

15. mart 1943.

Danas sam od zvani¢nih izvora dobio informaciju da ukupan
broj Cetnika, koji se u ovom trenutku bore protiv Partizana iznosi
13.000.” Operacijama komanduje Ostoji¢ iz Hercegovine.”®" Borbe su
sada znatno blize mestu gde se ja nalazim.

Pukovnik Bailey

postaju najaktivnije u obracunu sa pripadnicima partizanskog pokreta, njegovim simpatizerima
ili civilima ¢iji su ¢lanovi porodice bili u partizanima. Komandant ,,crnih trojki” je bio li¢no
Dragoljub Mihailovié. Imena onih koji su stavljeni pod slovo ,Z” u pocetku su ¢itana preko
Radio Londona, a kada je na intervenciju britanske Vlade ta praksa obustavljena, Mihailovi¢

je depese slao direktno komandantima. Na sudenju se Mihailovié¢ branio da naredba ,Z” nije
znacila ,,zaklati”, veé¢ ,,zastrasiti”.

% Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 2,
Beograd, 1983, str. 987.

U toku je bila ofanziva nemackih, ustaskih i italijanskih snaga na partizanske trupe. U
partizanskom vokabularu re¢ je o bici na Neretvi ili Cetvrtoj neprijateljskoj ofanzivi. Cetnicke
snage, kako se vidi i iz navedenog izvestaja, pridruZzile su se napadu na partizane, vide¢i u
okupatorsko-ustaskoj ofanzivi priliku za unistenje glavnine snaga NOV]. Znatno malobrojnije
partizanske snage, sa kojima je bio veliki broj ranjenika, probile su neprijateljski obru¢ i presavsi
Neretvu, nanele tezak poraz ¢etni¢kim jedinicama.

%" Draza Mihailovi¢ se tada nalazio u blizini Fo¢e odakle je neposredno komandovao ¢etnicima
u borbama protiv snaga NOV]J.
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IZVESTA] UREDA ZA STRATEGIJSKE SLUZBE OD 25. MAJA
1943. O SARADN]JI CETNIKA SA OKUPATORIMA I USTASAMA
U BORBAMA PROTIV NOV I POJ”

SJEDINJENE AMERICKE DRZAVE
UPRAVA STRATEGIJSKIH SLUZBI
Vasington, D. C.

Izvestava se iz Hrvatske da neprijateljska ofanziva protiv partizana
samo $to nije pocela u Crnoj Gori, Bosni i Hrvatskoj.'"® Neprijateljske
snage sacinjavaju 8 nemackih i 3 italijanske divizije i broje oko 200.000
l]udl Nemci i Italijani su podrzani od strane Paveliceve armije koju
¢ini 15.000 ¢etnika i 35.000 ustasa. Cetnici i ustage su potpuno naoru-
zani, opremljeni, obuceni i vodeni od strane Nemaca i Italijana. Izvor
je imao priliku da se uveri u ovo i da razgovara sa cetnickim zaro-
bljenicima i takode da ¢ita rutinska i dnevna naredenja. On je video
fotografije na kojima su izmesane grupe ustaskih, cetnic¢kih, italijanski
i nemackih voda. (...)

[ZVOD IZ KNJIGE POSLATIH DEPESA STABA DRAZE
MIHAILOVICA U VREMENU OD 7. NOVEMBRA DO 3.
DECEMBRA 1943. GODINE!!

Da bi se ovom zlu (misli na partizane - prim. M. B.) jednom stalo na
put naredujem: Prvo da se u celoj zemlji u svim nas$im pokrajinama
proglasi svi Srbi na okup i u zajednicku borbu protivu najopasnijeg
naseg neprijatelja - komunista u ¢ijim se redovima nalaze ustase i ceo
ostali olo$ ove zemlje; Drugo proglasavam mobilizaciju svih raspolo-
zivih naoruzanih snaga i svih pokrajina nase zemlje i to odmah bez
¢ekanja i odugovlacenja; Trec¢e u svim pokrajinama preduzeti najener-
gi¢nije udare na komuniste gde god se zateknu jer je to najvece zlo u
nasoj sredini. Udare vr$iti nocu iznenada sa prikupljenim snagama.
Razviti $to jacu ¢etni¢ku akciju. Napadati ih po trojkama na putevima
i svuda gde god moze u leda.

(...)

9 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 2,
Beograd, 1983, str. 1019.

1% Misli se na stanje na terenu pred bitku na Sutjesci ili tzv. Petu neprijateljsku ofanzivu. U
pitanju je nemacka operacija ,Svarc” u kojoj su zdruZene okupaciono-kvislingke snage nanele
teske gubitke snagama NOV]J, ali nisu uspele da ih uniste.

101 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 3,
Beograd, 1983, str. 141-143.
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Po ovome naredenju preduzmite rad odmah i o svakom preduzecu
izvestavajte me hitno kao i o rezultatu koji postignete. Nista ne sme
izostati od ovog rada jer ako se svi dignemo komunista ¢e nestati. Pre-
ma svima komandantima koji ne budu izvrsili ovo naredenje predu-
zece se mere kao prema izdajnicima. K-ti korpusa i moji delegati pre-
duzece najostrije mere prema onim stare$inama koji ovo naredenje ne
izvrSe. Za svako ne izvrSenje naredenja kaznjavati najstrozije. Akcija
protiv komunista otpocinje odmah po prijemu ovog naredenja.

NAREDENJE DRAZE MIHAILOVICA OD 7. OKTOBRA
1943. KOMANDANTIMA KORPUSA U ZAPADNOJ SRBI]JI
ZA MOBILIZACIJU LJUDSTVA I BORBU PROTIV NOV] U
SANDZAKU”

STAB

VRHOVNE KOMANDE

7 oktobra 1943 god.

12.30 ¢asova

Polozaj.

U Sandzaku drzimo oblast zapadno od Pljevalja i dalje na zapad Focu,
Ca]mce i Kalinovik. Drinski korpus, posto je zauzeo Visegrad, $iri ovu
oblast jos vise.!®

Komunisti, posto su upali u Sandzak, podelili su se u dve grupe i to:
jedna u oblasti Kolasina i druga koja tezi oblasti Sjenica - Nova Varos.

NAREDUJEM:

(...)

Kalajitovi¢'™" da $to pre prikupi svoj korpus i razvije, pored frontalne
borbe, i sto jacu Cetnicku akciju u pozadini komunista. (akcenat D. M. -
prim. aut.)

Ako bi komunisti i pored ovoga prodirali u pravcu Sjenice, samim tim
oslabice svoje snage u Sandzaku i komandant Starog Rasa'® prodira-
ée u pravcu istoka.

Municije da mi niko ne trazi, jer je nema. To nemaju ni komunisti.
Skrenuti paznju vojnicima da se ne puca u vetar.

12 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 3,
Beograd, 1983, str. 27-28.

103 Cetnici su Nemce i domobrane napali u Visegradu 5. oktobra 1943. i zauzeli grad. Cilj napada
je bilo dokazivanje predstavnicima britanskih i ameri¢kih vojnih misija da se ¢etnici bore protiv
okupatora. Napad je svakako bio motivisan i§¢ekivanjem brze intervencije zapadnih saveznika
na Balkanu nakon kapitulacije Italije u septembru 1943.

1%4*Vuk Kalajitovi¢, komandant II milesevskog korpusa JVuO

105" Komandant - major Vojislav Lukacevi¢
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Svi komandanti e stupiti u $to teSnju vezu i razviti $to ja¢u obavestaj-
nu sluzbu.

PO ZAPOVESTI VRHOVNOG KOMANDANTA

NACELNIK STABA

Drag. M. Mihailovié

PISMO CLANA STABA KORPUSA GORSKE GARDE OD 3.
NOVEMBRA 1943. DRAZI MIHAILOVICU O ZLOCINIMA
CETNIKA NA PODRUCJU PL. RUDNIKA!%

Dragi i mnogo postovani Cika DraZo,

Pre svega izvinite me $to Vam moram ovako da piSem, ali kao Srbin i
nacionalni borac od prvih dana sa Vama za spas srpskog naroda, mo-
ram i smatram za duznost da Vam ovo napisem. Rec¢ je o Gorskoj Gar-
di, i G. Kalabi¢u.'"”

1. -Var(o$icu) Stragare upalili su zato sto su od prvog do poslednjeg
bili svi pijani. To je bilo prvo delo Kalabica, ¢im je stupio na tlo svoje
teritorije. A sad zbog njihova pijan¢enja, i ludih glava ispasta jadan
napaceni srpski narod. Svaki dan kuluce obadva sreza, i nita nemogu
da ucine opet. Sto je najgore isekoSe svu drzavnu, Manastirsku i op-
Stinsku sumu Rudnika. Narod kuka i place, vapije za pomoc¢.

2. - Od celokupnog br. stanja koje su poklali 50% su nevine Zrtve.
Znam da podnose izvestaj da su poklani kao krivci.

3. - Narod kada ¢uje da cetnici dolaze u selo, vise se plase nego kada
dolaze Nemci, Bugari, Arnauti i svaka druga vera. Jer oni svi kada
dolaze ako treba neko da se tera ili ubije oni oteraju ili ubiju, ali ovi
prebiju da posle tri dana mora doti¢na osoba da umre. Nave$éu Vam
samo jedan slucaj, a takvih slucajeva ima dosta. Kalabi¢ li¢cno prebio
je u s. Ljubicevac tri ¢oveka i jednu devojku koji su posle Cetiri dana
pomrli. Nisu bili u stvari krivi nista. Znam da ¢e Vam podneti izve-
Staj da su ustvari krivi. Daklem to istorija ¢ovecanstva nije zapamtila.
Narod se ¢udi ¢ija je to vojska i za koga Kalabic radi, kad su ti ljudi od
pamtiveka nacionalisti.

4. - Od svih oficira, podoficira, kaplara, i redova nezna se ko je veca
bekrija, naravno da Intendant Buca'® prednjaci. A od bludnira Me-
di¢'"”, Era", i Zika Pavlovié¢. Samo $to Era vata na larmu i On to sve
anulira kada je u pitanju On. Naime gotovo svaki oficir Gorske Garde

106 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 3,
Beograd, 1983, str. 77-79.

197 Nikola Kalabi¢ - komandant Gorske Kraljeve garde, elitne formacije ¢etni¢kog pokreta.

108" Radomir Konstantinovi¢, rezervni potporu¢nik

19" Milan Medi¢ - kapetan II klase, pomo¢nik Nikole Kalabica

10" Dobrosav Raoni¢ - obavestajni i propagandni oficir u Gorskoj gardi
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doveo je po jednu svalerku na svoj reon i kaze da mu je verenica. Sad
na sve ovo mozete da pojmite sta kaze narod.

5. - Kalabi¢, li¢no nijedan obrok ne jede bez pecenja.

6. - Vode borbu sa partizanima oni im se uvek izvuku, oni posle zadu
po selima i pokolju onaj nevini narod, i podnose izvestaj kako su u
borbi naneli gubitke partizanima. Stvarno da severni deo orasackog
sreza imaju dosta pristalica za partizane, ali gre$ni narod nije kriv $to
nasi nisu hteli da rade. Evo juzni deo orasackog sreza gdje je radio
onaj podnarednik Pecancev vojvoda, savrseni su ljudi. To je okolina
Stragara, i oni ga zapaliSe tako da sad i ovo sve navija za partizane,
spored ovakve taktike rada.

Mogu samo Vam reci to da narod psuje majku Kralju, Vama - Drazi
i svima redom, kazu kad je ovakva Garda kakva je ta druga vojska. I
podvla¢im Vam da je narod jako ogorcen, i nemam izraza kako da se
izrazim koliko narod vapije za pomo¢.

7. - O tome svemu trebao bi da Vas pukovnik Simi¢ izvesti, ali o Nje-
mu bi se imalo pisati dosta.

8. - Kazem Vam da je ovo sve cela istina, i da nije laz i intrigiranje. Ja
sam oficir u Kalabica stabu meni je vrlo dobro, ali nemogu da gledam
da se pati gresni srpski narod. U ostalom plta]te sve Kalabiceve su-
sedne Komandante Korpusa, isto ¢e Vam ovo reci. Ja Vas Dragi Cika
Drazo razumem gde se i u kakvoj situaciji nalazite, ali ipak preduz-
mite kakve bilo mere. Jer ovakav rad Kalabica, veca je propaganda za
partizane, nego Sto je i oni sami imaju, treba da me razumete.

3 Novembra 1943 god.

Polozaj.

Do Groba Vam odan.

Vas,

Ob

NAREDPENJE DRAZE MIHAILOVICA OD 10. FEBRUARA
1944. KOMANDANTU II RAVNOGORSKOG KORPUSA
ZA PREDUZIMAN]JE MERA RADI SPRECAVANJA UPADA
JEDINICA NOV]J U SRBIJU'!

$TAB V. K.
Br. sluzbeno
10. februar 1944. Polozaj

KOMANDANTU II RAVNOGORSKOG KORPUSA

M Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 3,
Beograd, 1983, str. 339-340.
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Izvesne komunisticke snage prikupljene su u oblasti Cajni¢a.”’? Nije is-
klju¢eno da ¢e ove komunisticke snage pokusati da izvrse udar u Srbiju.
U vezi sa ovim preduzmite sve potrebne mere, kako bi se jedinice II
Ravnogorskog korpusa mogle brzo upotrebiti protivu eventualnih ko-
munistickih pokusaja upada u zaplavu Zapadne Morave.

Izvestite me o preduzetim merama gotovosti.

Nacelnik Staba Vrhovne Komande

Armijski Peneral,

Drag. M. Mihailovié

IZVESTA] KOMANDANTA RUDNICKOG KORPUSA OD

24. MAJA 1944. DRAZI MIHAILOVICU O BORBI PROTIV II
SUMADIJSKE BRIGADE NOVJ I ODNOSU PREMA NEMACKIM
TRUPAMA™

STAB

RUDNICKOG KORPUSA

Str. Pov. Br. 79

24 maj 1944 g.

Polozaj.

Izvestaj o radu.

GOSPODINU MINISTRU VOJSKE, MORNARICE I
VAZDUHOPLOVSTVA.
Rudnik

Po VaSem naredenju za akciju protiv komunista na prostoru Kosmaj-
Rudnik preduzeo sam odmah sa korpusom pracenje IT Sumadiske ko-
munisticke brigade, koja vrslja na ovom prostoru. Imajuéi ta¢ne po-
datke da se ona uvek posle »izleta« vraca u svoju bazu - Darosavu ili
Progoreoce ¢ekao sam bas$ taj momenat. 16 ovog meseca zatekli smo je
komplet u jacini 210 ljudi u Darosavi. Posle kratke borbe a opkolivsi
ih sa sviju strana ubili smo 40 a zarobili njih 20. Zarobljen je koman-
dant brigade »Lela«, ubijen politi¢ki komesar brigade, jedan koman-
dant bataljona i nekoliko komandira ¢eta. U gonjenju ostataka u toku
17 ovog meseca zarobili smo ih 25; u Darosavi pronasli smo komuni-
ste sakrivene u 4 zemunice u jednom potoku i pobili ih unutra bomba-
ma jer nisu hteli da se predadu.

Jedinice Garde su mi dobro sadejstvovale, a to ¢ine i dalje.

Od zarobljenih komunista iznudio sam ta¢ne podatke o njihovom

112" Re¢ je o Petoj Narodnooslobodilackoj udarnoj diviziji.
13 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 3,
Beograd, 1983, str. 618-620.
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stanju, radu i dr. a i imajuci ta¢ne podatke i o ostalim stvarima izve-
Stavam Vas da komunisti u zapadnoj Srbiji imaju tri brigade. I Suma—
diska brigada, jacine 120 ljudi nalazi se u Podunavskom srezu; II Su-
madiska brigada operisala je uglavnom u Orasackom i Kosmajskom
srezu - jacine 210 ljudi; III Sumadiska brigada jacine 10-15 ljudi krije
se u srezu Takovskom."* 5

Nastavljamo i dalje pretrese i gonjenja za ostacima II Sumadiske bri-
gade i svakoga dana ih po nekoliko hvatamo, jer se potpuno obezhra-
breni predaju; pre dva dana dosao je sam sa oruzjem jedan od prvog
dana u komunistima ¢etovodi u selo BaroSevac, srez Lazarevacki i
predao se, izjavivsi da vise nema gde.

Zastupniku Kalabi¢evom uputio sam akt 20 ovog meseca u kojemu
sam molio da preduzme izvesne mere na svom reonu te da bi stvarno
jedanput za uvek raséistili sa crvenim.

(-..)

Dok sam ja bio u akciji protiv komunista jedan neodgovorni mangup,
stara lopuza, polakomivsi se na trojicu usamljenih Svaba, sa jo$ ne-
koliko istih kao $to je i on napravio je incident i potpuno nepotrebno
ubio jednog nemackog vojnika u Ugrinovcima.

KOMANDANT, KAPETAN II KL.
Drag. M. Topalovié

PISMO DRAZE MIHAILOVICA OD 15. APRILA 1945. ALOJZIJU
STEPINCU, NADBISKUPU ZAGREBACKOM, O POTREBI
AKTIVNE SARADN]JE U BORBI PROTIV NARODNO-
OSLOBODILACKOG POKRETA'®

Vrhovna Komanda, 15. aprila 1945.

Preuzvisenosti,
Preplavivsi Srbiju i druge srpske pokrajine, komunisticki val od neko-
ga vremena zapl]usku]e i one pokrajine, koje nastanjuje hrvatski na-
rod. On se sve viSe $iri i, narocito poslednjih dana, preti da preplavi i
te krajeve, onako isto kako je to bio slu¢aj u minuloj godini sa srpskim
krajevima. Prilikom prve audijencije, kojom ste donosiocu ovoga pi-
sma ucinili ¢ast, imao je on prilike da obavesti Vasu Preuzvisenost o
svima nevoljama i patnjama, $to ih je komunizam prouzrokovao srp-
skome narodu u toku nekoliko minulih meseci.

Osecajuci u ovim c¢asovima potrebu da, pored ostalih, i Vasoj

114" Na margini ovog pasusa Draza Mihailovi¢ je olovkom dopisao: , U srezu Takov. da se
pronade”.

115 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 4,
Beograd, 1985, str. 989-990.
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Preuzvisenosti, kao duhovnome vodi hrvatskoga naroda skrenem pa-
Znju na sve strahote eventualnog komunistickog osvajanja hrvatsko-
ga prostora, meni je ¢ast da u prilogu dostavim Vasoj Preuzvisenosti
jedan memoar u kome su izlozena moja gledista na sadasnji vojni i
politicki polozaj. Donosilac ovoga pisma bic¢e Vasoj Ekselenciji na ras-
poloZenju za eventualna dalja obavestenja.

Bez obzira na sve one momente i okolnosti, koji su nas ili koji
bi nas mogli deliti, ja smatram za svoju duznost, da zamolim i Vasu
Preuzvisenost, da ulozi sav svoj uticaj i sve svoje napore u cilju aktivi-
ranja svih nacionalnih snaga hrvatskoga naroda u borbi protivu bolj-
Sevizma. Upucujuéi Vam ovu molbu, ja Zelim da verujem, da ¢e Vasa
PreuzviSenost, iduc¢i stopama svojih velikih prethodnika, odgovoriti
svim onim istorijskim duznostima i zadatcima, koji se pred Vasu Pre-
uzviSenost postavljaju u danasnjim teskim vremenima. Jer, od pravil-
noga shvatanja tih duznosti i zadataka sa strane Vase PreuzviSenosti
zavisice i mesto, $to ¢e ga istorija hris¢anstva, a napose hrvatskoga na-
roda, Vasoj Preuzvisenosti dodeliti.

U tom verovanju i nadi, ja preporucujem Vasoj blagonaklonoj
paznji donosioca ovoga pisma i molim Vasu Preuzvisenost, da i ovom
prilikom primi izraze moga osobitoga postovanja.

Njegovoj Preuzvisenosti

D-ru ALOJZIJU STEPINCU,

nadbiskupu zagrebackom i mitropoliti hrvatskom
Zagreb'®

armijski general Drag. M. Mihailovi¢'”

116 Prema istrazivanjima istori¢ara koji su radili na nemackoj i saveznickoj gradi, Mihailovi¢ je pred
kraj rata snazno zastupao ideju saradnje sa snagama , hrvatske marionetske drzave, jer je zajednicki
cilj bilo unistenje komunista”. Svog emisara dr Ranka Brasica poslao je u Zagreb u decembru 1944.
sa zadatkom da uspostavi kontakt sa Antom Pavelicem, Alojzijem Stepincem i Vlatkom Mac¢ekom.
Paveli¢ je, tom prilikom, Brasi¢u dao odredenu koli¢inu lekova protiv tifusa, koji je bio rasiren
medu Cetni¢kim trupama u Bosni. Iako je Mihailovi¢ na sudenju tvrdio da je Brasica poslao da
uspostavi kontakt sa vodom HSS-a, Macekom, u istoriografiji je dokazano da se on susreo i sa
Paveli¢em i Stepincem. Nakon Brasic¢a, Mihailovi¢ u aprilu 1945. u Zagreb $alje novog izaslanika,
generala Svetomira Pukic¢a pod izgovorom da uspostavi kontakt sa savezni¢kim armijama koje
su napredovale u severnoj Italiji. Pravi razlog je, u stvari bio da se sretne sa Paveli¢em i razmotri
mogudcnosti saradnje ustaskih i ¢etnickih snaga protiv snaga NOV]. U Zagreb je sa Puki¢em otisao
i Vladimir Predavec, ¢lan najuzeg ¢etnickog rukovodstva, Centralnog komiteta. Ustaski poglavnik
je Mihailovi¢evu delegaciju u sastavu: Svetomir Puki¢, Vladimir Predavec, Ranko Brasi¢ i Zika
Andri¢ (pominje se i Matija Parac) primio dva puta, 17.122. aprila 1945. Razmatrano je viSe aspekata
ustasko-cetnicke saradnje. Uz dokumente i kljuéni akteri ovih susreta su post factum u emigraciji
potvrdili autenti¢nost navedenih tvrdnji. Jozo Tomasevich, Cetnici u Drugon svjetskon ratu 1941-
1945, Zagreb, 1979, str. 399-400; Fikreta Jeli¢ Butic, Cetnici u Hroatskoj 1941-1945, Zagreb, 1986,
str. 246-249; Branko Latas, Saradnja cetnika Draze Mihailoviéa sa okupatorima i ustasama 1941-1945,
Beograd, 1999; Borivoje Karapandzi¢, Gradanski rat u Srbiji 1941-1945, Klivlend, 1958, str. 436-439.

17 U delu istoriografije osporena je autenti¢nost ovog Mihailovicevog pisma. Klju¢ni argument
kojim pojedini istoric¢ari i publicisti osporavaju autenti¢nost dokumenta jeste ¢injenica da je
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Kolaboracija sa okupatorima i kvislinzima

IZVESTA] OFICIRA ABVERA OD 30. OKTOBRA 1941. O PO-
NUDI DRAZE MIHAILOVICA DA SVOJE JEDINICE STAVI NA
RASPOLAGAN]JE ZA BORBU PROTIV PARTIZANA™"®

Tajni prilog 88

1 C30.10. 41.

Predmet: Cetnicki odredi jugoslovenske vojske pod komandom pu-
kovnika Draze Mihailovica stavljaju se na raspolaganje za borbu pro-
tiv komunista u saradnji sa nemackim Vermahtom.

Na dan 28. 10. u 16 ¢asova pojavio se u mom privatnom stanu na De-
dinju moj jo$ od ranije li¢ni poznanik srpski kapetan Nenad Mitrovi¢
zajedno sa srpskim generalStabnim pukovnikom Branislavom Panti-
¢em."

Pukovnik Panti¢ je izjavio da je od strane pukovnika Dra-
ze Mihailoviéa ovlaséen da stupi u vezu sa predsednikom vla-
de generalom Nedi¢em, kao i sa nadleznim instancama u nemac-
kom Vermahtu, kako bi se cetnicki odredi jugoslovenske vojske,
koji se nalaze pod komandom Draze Mihailoviéa stavili na ras-
polaganje u cilju suzbijanja komunizma u Srbiji. Izjava je puno-
vazna. Pukovnik Panti¢ daje kao garanciju svoju oficirsku cast.
General Nedic¢ je u to upuéen na osnovu li¢nih razgovora koje je s njim
vodio pukovnik Panti¢ ujutro 28. 10; on odobrava taj korak i Zeli da
se Sto pre pristupi njegovom sprovodenju i aktiviranju. Ja sam izjavio
pukovniku Pariticu da nemam nikakvog punomodja da vodim ova-
kve razgovore, ali da ¢u ovo obavestenje preneti nadleznim komanda-
ma kod opunomocenog generala.

Pukovnik Panti¢ je po nalogu Draze Mihailovica izjavio da Dra-
za Mihailovi¢ jam¢i i daje pune garancije da ¢e srpski prostor istoc-
no i zapadno od Morave definitivno o¢istiti od komunisti¢kih bandi.
Zatim, da se on ne povodi nikakvim politickim ciljem i da priznaje
¢injenicu da je zemlja pobedena i da Nemci poseduju prava okupa-

Mihailovié na sudenju u Beogradu 1946. odbacio tvrdnju tuZilastva da je potpisao taj dokument.
Optuzeni Mihailovi¢, kome je pretila najstroza kazna, ali i moralna kompromitacija, nije bio
u obavezi, prilikom iznosenja svoje odbrane, da govori istinu. On je na sudenju naveo svog
saradnika Ranka Brasi¢a kao moguceg autora ovog pisma. O vezama ¢etnika i ustasa u prethodnoj
fusnoti. Miodrag Zecevié, Dokumenta sa sudenja Ravnogorskom pokretu: 10. juni - 15. juli 1946, knjige
I-1II, Beograd, 2001; Bojan B. Dimitrijevi¢, ,Svedocenje o sudenju i spornoj kolaboraciji Penerala
Mihailoviéa®”, Istorija 20. veka, br. 2, Beograd, 2012, str. 190-191.

118 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 1,
Beograd, 1981, str. 857-859.

19 Dan ranije, 27. oktobra 1941. u selu Brajic¢i, Draza Mihailovi¢ je sa partizanskim
komandantom Josipom Brozom Titom pregovarao o saradnji ¢etnika i partizana.
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tora. Draza Mihailovi¢ o¢ekuje da ¢e od trenutka kada on izda od-
govarajuce zapovesti svojim odredima biti obustavljene kaznene ak-
cije protiv srpskog stanovni$tva i masovna streljanja na podrucjima
na kojima se nalaze njegovi ¢etnicki odredi. Opéti cilj je da se uspo-
stavi stanje i mir i red kakvi su u okupiranoj Srbiji bili pre 28. 6. 41.
Na moju upadicu da Draza Mihailovi¢ po nasim informacijama prima
direktive iz Londona, pukovnik Panti¢ je izjavio da to nije tacno.

Na moje pitanje ne Zeli li mozda Draza Mihailovi¢ da dobije u
vremenu kako bi na kraju izbacio Nemce iz zemlje, pukovnik Panti¢
izjavio je da su i Draza Mihailovi¢, a i on sam, kao vojnici, isuvise do-
bro upoznati sa vojnom snagom Nemacke da bi se upustali u takve
dedje iluzije. Politicki revolucionarni akcent i politicku notu su u na-
rod uneli komunisticki partizani.

(...)
Matl™”

IZJAVA DRAZE MIHAILOVICA OD 1. NOVEMBRA 1941. KO-
MANDI NEMACKE 342. PESADIJSKE DIVIZIJE™

342. pes. divizija

Od. Ic Div. k-dno mesto, 1. 11. 41.

Prevod izjave general$tabnog pukovnika Drag. Mihailovica, bez datu-
ma, koju je Bozo Mati¢, Valjevo (org. rukovodilac) u originalu predao
342. pes. diviziji Ic, 1. 11. 41. u 18.00 ¢asova.'*

1) Na kolubarskom frontu nema komunista. Ukoliko ih je bilo oni su
postali bezopasni.

2) Organizacija ¢etnika je u stanju da odrzava red na podrudju zapad-
ne Srbije.

3) Komunisti¢ka opasnost ¢e prestati od momenta kada se ¢etni¢koj
organizaciji pruzi moguénost da neometano radi. Broj nacionalista je
tako veliki da komunista ima samo 5%. Uz pomoc¢ svoje brojne nad-
mocnosti nacionalni elemenat pod komandom cetnika moze resiti
komunisti¢ka pitanja bez obostrane borbe.

Uslov je: dovoljno naoruzanje, koje nedostaje.

4) Ulazak u pojedine gradove je bio neophodan da se ne bi komuni-
sticke jedinice predstavljale kao oslobodioci i da ne bi povukle za so-

120" Jozef

121 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 1,
Beograd, 1981, str. 861.

122 Septembra 1941. nemacka 342. pesadijska divizija je poslata iz Francuske u Srbiju sa ciljem
slamanja ustanka u zapadnoj Srbiji. Divizija je tada ve¢ bila u borbama prekaljena jedinica,
sastavljena od 12.000 ljudi. Krajem novembra 1941. godine je skupa sa 113. pesadijskom
divizijom, brutalnom represijom, ugusila ustanak u Srbiji.
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bom narodne mase. To se moralo dogadati i radi toga da bi se sprecili
komunisti da vrse teror nad stanovnistvom.

5) Cetnicka akcija nije usmerena protiv nemackih jedinica, ukoliko
one ne napadaju ¢etnike i narod.

(...)

Tacnost prepisa

overava:

pot. generalStabni pukovnik
Drag. Mihailovi¢

ZAPISNIK SA SASTANKA DRAZE MIHAILOVICA I PRED-
STAVNIKA NEMACKOG OPUNOMOCENOG KOMANDANTA
KORPUSA U SRBIJI OD 12. NOVEMBRA 1941. O SARADN]JI U
BORBI PROTIV PARTIZANA U SELU DIVCI 11. 11. 1941.'%
Poverljivo

ZAPISNIK sa sastanka sa srpskim generalstabnim pukovnikom Dra-
zom Mihailoviéem 11. novembra 1941.

Sastanak je odrzan u gostionici preko puta stanice Divci
u 19,15 i zavrsio se u 20,35 ¢asova.

Prisutni su sa nemacke strane: Potpukovnik Kogard'’; Vojni upravni
savetnik dr Kisel’®; Kapetan Matl; SS Obersturmfirer Vinike Standar-
tenfirer Matern; Prisutni sa srpske strane: Pukovnik Draza Mihailovi¢;
Major Aleksandar Misi¢; Pukovnik Panti¢; Kapetan Mitrovié.
Skracenice u tekstu: p. pukovnik Kogard = K. pukovnik Draza Mihai-
lovié¢ = D.M. major Aleks. Mi$i¢ = A.M. pukovnik Panti¢ = P.

124 a poceo je

Potpukovnik Kogard procitao je sledecu izjavu:

Gospodine pukovnice! Od strane Glavne komande u Srbiji imam na-
log da izjavim:

Pre dve nedelje porucili ste nam preko Vasih poverenika u Beogradu
da je Vasa namera "da necete vise dozvoliti da se srpska krv beskori-
sno proliva i srpska imovina dalje unistava’. Istovremeno ste ponudili
da se zajedno sa nemackim Vermahtom i organima Nediceve vlade
borite protiv komunizma. Ponuda je od strane Glavne komande odbi-
jena jer:

12 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 1,
Beograd, 1981, str. 871-878.

124 Selo u blizini Valjeva.

12" Rudolf Kogard

126" Georg Kisel
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1) Nemacki Vermaht ¢e sam u najkra¢em vremenu okoncati sa komu-
nizmom i

2) glavni komandant ne mozZe imati poverenja prema Vama kao save-
zniku.

Nediceva vlada, polazeci od pravilnog sagledavanja stanja u Srbiji, od
pocetka se stavila u borbu protiv komunizma. General Nedi¢ je teZio
da za ovu borbu pridobije sve raspolozive borce u srpskom podrudju,
ali mu to, uprkos mnogim nastojanjima, kod Vas, gospodine pukov-
nice, nije poslo za rukom. Vi ste se stavili na stranu onih koji Zele da
Nemce proteraju iz zemlje i koji su ve¢ krajem septembra sklopili sa
komunistima &vrst borbeni savez. Borbu ste vodili sa onim oficirima,
podoficirima i vojnicima koji su se svojevremeno sakrili u $umama i
zaseocima i koji nisu na odgovarajuci na¢in odvedeni u ropstvo od
strane nemackog Vermahta.

O Vasim borbenim metodama mora se, na zalost, istaci da se Vasi lju-
di ¢esto sluze lukavstvima i da bi ostvarili uspehe protiv mirnih ne-
mackih trupa. Pri tom ukazujem na zarobljavanje nemackih vojnika
kod Krupnja, Loznice i Gornjeg Milanovca. Vasi ¢etnici naneli su na
taj nacin Stetu nemackom Vermahtu, primenjujuci sredstva koja nisu
u upotrebi regularnih trupa.

I ako se Vi sada, posle svega navedenog, proglasavate saveznicima ne-
mackog Vermahta, onda se to ne moze smatrati kao stvarno uverenje.
Nemacki Vermaht je poc¢eo sa unistavanjem svih "ustanika’ i u tome
postigao dobre uspehe. Vama je, takode, poznato da su u pokretu pr-
voklasne frontovske divizije i tenkovski odredi. Vas polozaj, gospodi-
ne pukovnice, pogorsava se iz dana u dan, dok se nas polozaj stalno
poboljsava. Kao generalstabni oficir, Vi svakako ocenjujete ispravno
polozaj i znate da ¢e se zima i nastavak nemackih operacija rdavo za-
vrsiti po Vase borbene grupe.

Nemacki Vermaht ne moze da se optereti takvim saveznicima koji mu
se privremeno prikljuc¢uju iz razloga oportuniteta. Sem toga, stav Va-
s$ih voda i boraca ne moze se tako brzo promeniti kao $to je to potreb-
no.

Da je Vasa ponuda dogla iz stvarnog uverenja, gospodine pukovnice,
to bi se moralo osetiti u vodenju borbi u poslednje vreme. Ali, to nije
bio slucaj, jer Vi ste dopustili da Kraljevo bude 1. novembra napad-
nuto tenkovima, iako ste 28. oktobra uputili ponudu nemackom Ver-
mahtu.”

Vi ste, gospodine pukovnice, imali vise prilika da se prikljucite ele-

1270 Drazinoj ponudi nemackom Vermahtu, dok. ,IZVESTA] OFICIRA ABVERA OD 30.
OKTOBRA 1941. O PONUDI DRAZE MIHAILOVICA DA SVOJE JEDINICE STAVI NA
RASPOLAGANJE ZA BORBU PROTIV PARTIZANA”.
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mentima reda u interesu srpskog naroda, pa ipak ih niste iskoristili.
Kosta Pecanac je pravovremeno krenuo ispravnim putem.

U odnosu na Vasu nameru da postedite srpsku krv i imovinu ovla-
$¢en sam da Vam oznacim jedini put, a to je: obustavljanje borbe i be-
zuslovna predaja.

U to spada: predaja sveg oruzja, kao i celokupne municije i opreme;
oslobadanje nemackih zarobljenika koji su uhvaceni od strane Vasih
grupa ili se nalaze na Vasem podrudju. Poznato Vam je, gospodine
pukovnice, da nastavljanje borbi na Vas stavlja krivicu za dalje proli-
vanje krvi. To utoliko viSe $to za svakog mrtvog Nemca stotinu, a za
svakog ranjenog Nemca 50 Srba odgovara svojim Zivotom. Vasi ljudi
takode znaju da nemacki Vermaht mora da primenjuje mere odmazde
u prvoj liniji na porodicama boraca koji se nalaze u Sumama.

Vama, gospodine pukovnice, nece biti lako da donesete odluku o ka-
pitulaciji. Glavna komanda u Srbiji ne vidi ni posle zrelog razmisljanja
nikakav drugi izlaz iz situacije. Ne bi ni sa nemackog ni sa srpskog
stanovista bilo odrzivo da Vase borbene grupe u pogodnom trenutku
ponovo pocnu sa ilegalnom borbom. A to je izgleda i namera Vasih
pretpostavljenih, onih koji vuku konce iz Londona.

Ukoliko Vi, gospodine pukovnice, ne prihvatite uslove koje sam na-
veo, borba protiv Vasih c¢etnika nastavice se u istoj formi kao sto je
protiv komunistickih bandi ve¢ pocela. Mozete biti uvereni da ¢e Srbi-
ja po drugi put, ali ovoga puta od Vase strane, biti nepotrebno gurnu-
ta u nesrecu, da ¢e u njoj posle najnovije ofanzive nemackog Vermah-
ta u najkrace vreme biti zavedeni mir, red i rad.

Pukovnik Draza Mihailovi¢ je odgovorio (priloZeno steno-
gramu):

Nisam predstavnik ni Londona ni bilo koje druge zemlje. Ne in-
teresuju me zato ni Vase dosadasnje ni Vase buduce namere. Ali, u
Srbiji su u toku mere na osnovu kojih se nece prolivati krv onih koji
nisu krivi. Komunisti ¢e i dalje izazivati prepade da bi ubijali nevine.
Nedi¢ se nije mogao probiti, jer se nije moglo delovati na otvoreni na-
¢in. Srpski narod voli slobodu, bez obzira na to to je slobodu izgubio,
on se nada da ¢e je ponovo steci. Nedic¢eva vlada je potpuno otvoreno
istupila i stavila se na stranu okupatora, i to je bila njena greska. Nije
moja namera da ratujem protiv okupatora, jer kao generalstabni oficir
poznajem snage obeju snaga. Nisam ni komunista, niti radim za njih.
Ali, ja sam pokusao da ublazim i spre¢im njihov teror. Sami Nemci
su predali UZice, a time je pocela trka izmedu mene i komunista. Po-
$to su Nemci povukli svoj slabi garnizon, komunisti su napali Gor-
nji Milanovac, pa sam stoga i ja morao to da uc¢inim. Oni su krenu-

127



Mr Milivoj Beslin

li na Cacak, pa sam morao i ja. Pogli su na Kraljevo, morao sam i ja.
Napad na Krupanj nije moje delo, vec je to delo otpadnika poruc-
nika Martinovica."® Ali, moji ljudi su krenuli na Loznicu zato da
je komunisti ne zauzmu. Napad na Sabac je delo neposlusnih ele-
menata. Tamo sam naredio povlacenje, jer je besmisleno napadati
Sabac, ako se ne moze zauzeti leva obala. Nikad nisam sklapao oz-
biljne sporazume sa komunistima, jer oni se ne brinu za narod. Njih
vode stranci, oni koji nisu Srbi: Bugarin Jankovi¢, Jevrejin Lindema-
jer, Madar Borota, dva muslimana ¢ija mi imena nisu poznata, pri-
padnik ustasa major Bogani¢.'”® To je sve $to znam o komunistickom
vodstvu. Oni hoce da pogine sto vise Srba kako bi docnije imali us-
peha. Moja jedina namera je da spre¢im teror koji je isto toliko uza-
san kao i nemacki. Narod je trenutno izloZzen dvema teroristi¢ckim
akcijama, a nevin je! Teroristicki akti komunista se sprovode izazi-
vanjem incidenata, kako bi bili streljani oni koje su Nemci pohapsili.
Kao vojnik ne stidim se $to sam nacionalista. U tom svojstvu zelim
jedino da sluzim narodu. Pri tom nisam se stavio na stranu onih koji
Zele da isteraju Nemce. Ali ne¢u da dozvolim, uzimajudi u obzir sla-
be nemacke snage koje su u zemlji, da Srbija postane komunisticka.
Vodila se borba sa pojedinim oficirima i podoficirima, ali to je ipak
bio samo manji broj. Nasa duznost je, kao vojnika da se ne predamo
dok god moZemo izdrzati. S toga nam se ne moZe prebaciti zasto se
ne predajemo. Nikad nisam pomisljao na to da se u vezi s tim sluzim
lukavstvima.

Zahtevam da mi se omoguci da nastavim borbu protiv komunizma
koja je pocela 31. oktobra.’*® Mi znamo kako se vodi borba u §umi, na-
rocito protiv elemenata koji Zele da se sakriju.

Neophodno je imati municiju! Racunajuéi s tim, dosao sam ovamo.
Komunizam u zemlji predstavlja opasnost za srpski narod i za nemac-
ki Vermaht koji ima drugi zadatak nego da ga ovde suzbija.

Nadao sam se da ¢u jo$ ove no¢i dobiti jednu ograni¢enu koli¢inu mu-
nicije i mislio sam da ¢e na prvom mestu ovo pitanje biti razmatrano!
Nije mi poznato da su se moji ¢etnici sluzili nedozvoljenim sredstvi-
ma. Borba protiv okupatora bila je nuzno zlo kako narodne mase
ne bi presle na stranu komunista. Meni je kao vojniku situacija vise
nego jasna. Nikad se ne bih upustao u prepade da nije doslo do ko-
munistickih prepada i da Nemci nisu predavali gradove i sela. Ko-
munisti raspolazu jednom fabrikom municije u Uzicu i poseduju

128 *

Nakon trodnevnih borbi Krupanj su 3. septembra 1941. oslobodile snage Valjevskog
partizanskog odreda i ¢etnicki odredi Vlade Zecevica i poru¢nika Ratka Martinovica, koji e se
kasnije prikljuciti partizanima.

12" Imena i podaci su neta¢ni sem imena Borote, koji nije bio madarske nacionalnosti.

130 Misli na ¢etnicki napad na partizanske polozaje $irom oslobodene teritorije UZicke republike.
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skladiste municije. Molim da mi se jo$ nocas u interesu srpskog na-
roda, kao i u nemackom interesu, ako je moguce, isporuc¢i municija.
U tom slucaju ne bi doslo vi$e ni do kakvih prepada na nemacke tru-
pe. U suprotnom slucaju, to jest, ako se municija ne isporuci, komuni-
sti bi ponovo zavladali podru¢jem i uspostavili vezu sa Crnom Gorom
i Raskom (SandZakom). Oni nasilno mobilisu ljude, uz primenu terora
i sa pistoljem u ruci teraju ih u napad. U redovima komunista nema
naroc¢ito mnogo ubedenih ideologa. U selima broj njihovih pristalica
iznosi jedva 1%, u gradovima nesto vise. Moja potajna zamisao bila
je da srpski narod, koji je prozet nacionalnom svescéu, zastitim od ko-
munizma. S toga sam morao da pokusam da budem toliko snazan da
mogu da zastitim nacionalne elemente i da time izbegnem nepotrebne
Zrtve na svim stranama. Za napad od 1. novembra kod Kraljeva nisam
ja odgovoran, jer sam upravo naredio da se moje trupe povuku i da se
sakupe radi borbe protiv komunizma. Ali, oko Kraljeva ima jo$ danas
grupa partizana.

Sa Kostom Pecancem nisam se mogao sloZiti, jer je bio sklo-
pljen jedan otvoreni sporazum koji narod ne bi mogao da prihvati.
Kosta Pec¢anac je izgubio svaki ugled u narodu. Da sam sledio nje-
gov primer, ostao bih takode bez ugleda i uticaja. Ne znam da li cete
Vi kao stranac razumeti moju izjavu, ali pomislite moze li ¢ovek da
stupi otvoreno na stranu okupatora, a Zeli otvoreno da se bori pro-
tiv onih koji su preuzeli primamljivo ime "boraca za slobodu’. Kosta
Pecanac je dobio oznaku izdajnika. MoZze se samo potajno delovati
na nacionalnoj osnovi da se nacionalna stvar ne bi kompromitovala.
Pretpostavljam da bi se posle ove izjave meni moglo ukazati vise po-
verenja kad je re¢ o mojoj ispravnosti i mojim namerama, kao i da mi
se mogla pruziti pomo¢. Molim da se poloZzaj shvati onako kako je to
korisno za obe strane.

Molimjo$jednom damisejo$nocasisporuciodredenakoli¢ina municije!
Samo po sebi je razumljivo da sve ovo sa obe strane treba da se zadrzi
u najvecoj tajnosti. Molio bih, ako je moguc¢no, da mi se jo$ nocas da
odgovor u vezi sa pomo¢i municijom. Sve moje snage su okupljene za
borbu protiv komunizma.

K: Prava okupatora su ta¢no utvrdena u medunarodnom pravu.
Na osnovu toga, Vasa je borba, pukovnice Mihailovic¢u, ilegalna.
Uostalom, Vi ste imali mnoge prilike za saradnju. Nemacki Ver-
maht nije poceo sa prolivanjem krvi. To je samo po sebi proizis-
lo iz ilegalnog vodenja borbi. Pri tom, mi smo imali dva neprijate-
lja: pukovnika Mihailovi¢a i komunizam. Njihov teror izazvao je
mere odmazde. Kao primer zloupotrebe poverenja navodim pre-
pad u Gornjem Milanovcu. Tamo su nemacki vojnici, pod izgo-
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vorom da su ugrozeni od komunista, bili obmanuti i zarobljeni.
DM: Ovaj slucaj mi nije poznat, po mom naredenju nije ispaljen ni je-
dan metak.

K: Od glavnokomandujuceg u Srbiji ja nemam nikakav drugi nalog
sem da pukovnika Mihailovi¢a pitam da li on bezuslovno kapitulira
ili ne.

DM: Ne vidim nikakvog razloga $to mi je upucen poziv za ovaj susret
ako se htelo da mi se ovo saopsti. To mi se moglo poruciti i preko po-
srednika.

K: Morao bih odmah da dobijem odgovor.

DM: Iako sam voda, ipak nisam sam. Ne mogu ovu odluku da done-
sem, a da ne ¢ujem misljenje svojih potcinjenih voda.

K: Kada mogu da ra¢unam sa odgovorom?

DM: Moji drugovi su u borbi protiv komunista na vrlo Sirokom fron-
tu, a ova borba je teska i skop¢ana sa mnogim gubicima. Odgovor za
kratko vreme mogu onda da dam

kada ga dobijem sa fronta.

K: Ako odgovor ne ispadne pozitivan, borba protiv vas bi¢e nastavljena.
DM: Necemo se boriti protiv Nemaca, pa ni onda ako nam ova borba
bude nametnuta.

K: Ja sam u Cac¢ku i sam doziveo jednu takvu borbu.

AM: Mi smo jedino hteli da drZzimo okupljene nase snage, jer smo se
bojali da ¢e se jednog dana nemacke trupe otud evakuisati. Tada bi-
smo svi mi dospeli pod krvavi noz komunista.

DM: Znam da su doline Morave i Dunava vazne za Nemce, zbog toga
sam pretpostavio da predstoji sa njihove strane napustanje pojedinih
gradova i sela zapadne Srbije i da je ovo podrudje za nemacki Ver-
maht bez interesa. Stoga nisam mogao dopustiti da komunisti ovla-
daju ovim podrudjem, utoliko pre $to je u Srbiji sasvim malo ideoloski
privrzenih komunista.

K: Moja izjava je okoncana. Kada Zelite, gospodine pukovnice, da bu-
dete vraceni na dogovoreno mesto?

DM: Odmah.

AM: Izjava pukovnika Draze Mihailovica, sa kojom se u potpunosti
slazem, dolazi iz najplemenitijeg srpskog srca. Molio bih da se svakoj
njegovoj reci pokloni poverenje. Mi vam nec¢emo biti neverni. Ono $to
ste vi izrazili odgovara srcu svakog starog ratnika. Molim Vas da to
isporucite gospodinu generalu.

K: Nije u vojnickoj prirodi da se nepotrebno proliva krv, mi udaramo
samo protiv rdavih elemenata.

AM: Da li se zna nesto o borbi koju mi trenutno vodimo protiv komunista?
K.: Mi nemamo potvrdenih vesti.
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A.M.: Mi idemo tako daleko da Vas molimo da do nas uputite oficire
za vezu da biste se, uz punu garanciju, mogli uveriti u nasu borbu
protiv komunista.

K.: Izvesti¢u o tome generala. Zasto, medutim, vodite tu borbu tako
kasno?

D.M.: Borba je uvek vodena, ali sa taktikom da se pridobije narod.

P.: Aktivna borba je pocela tako kasno jer smo mi ta¢no znali da je ve-
¢ina naroda nastrojena rusofilski. Komunisti su prvi poceli borbu, dok
je Mihailovi¢ stajao potpuno po strani i pripremao se za borbu u prav-
cu Bosne i Sandzaka. On je Zeleo da izvr$i odmazdu nad ustasama
koje su pobile stotine hiljada Srba. Komunisti su svoje akcije postavili
na nacionalnu bazu i time su privukli na svoju stranu Siroke narodne
mase. Narod je verovao da je pocela oslobodilacka borba, a nije video
da je krajnji cilj komunista bio politicki a ne nacionalni. Trebalo je da
prode 3 meseca pa da narodne mase uvide kuda ih vodi komunizam
i da to nije bila borba na nacionalnoj osnovi. Kada je to saznanje doslo
zajedno sa kaznenim ekspedicijama vecina naroda je videla da je za-
vedena. U velikom broju prilazili su od komunista pokretu pukovnika
Mihailovica, koji je bio nacionalni i koji nikada i ni u kom slucaju nije
nameravao da se bori protiv nemackih oruzanih snaga.

D.M.: Veoma je tesko da se u ovom momentu obustavi borba, jer
bi komunisti pobili sve moje pristalice. Oko UZica, Cac¢ka i Poze-
ge vode se borbe i sada se Cisti taj kraj izuzev Valjeva, a u vojnom i
ideoloskom pogledu vodim zavr$nu fazu borbe sa komunistima.
Potpuk. Kogard je konstatovao da su suvisni dalji razgovori. Posle
toga su se pozdravili jedni sa drugima.

Pot. dr Kisel, vojnoupravni savetnik

OVLASCENJE DRAZE MIHAILOVICA OD 12. OKTOBRA 1942.
KAPETANU PURU IVETICU ZA LEGALIZACIJU ODREDA KOD
OKUPATORSKIH VLASTI'®

OVLASCENJE

Kojim odobravam pesadijskom kapetanu I klase Puru Iveti¢u, da
moze svoj odred u cilju $to boljeg rada za OtadZbinu legalizovati kod
okupatorskih vlasti na najpogodniji nacin, starajuci se pri tome da
ostane na nacionalnoj liniji. Uputstva po ovome dobic¢e od majora Ra-

181 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 1,
Beograd, 1981, str. 667-668.
132" Cetnicki komandant u sektoru Kotorski zaliv-Grbalj-Lustica
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dulovic¢a.’® Ovo ¢uvati kao strogo poverljivo.

12. oktobra 1942. g.

Slobodne Srpske Planine

MINISTAR VOJSKE, MORNARICE I VAZDUHOPLOVSTVA
ARMISKI BPENERAL

Drag. M. Mihailovié

OBAVESTENJE DELEGATA VRHOVNE KOMANDE ZA ZAPAD-
NU BOSNU OD 25. MARTA 1943. KOMANDANTU VOJNOCET-
NICKOG ODREDA ,KRAL]J PETAR II” O SADRZINI DEPESA
PRIMLJENIH I1Z STABA DRAZE MIHAILOVICA™

Najstroze poverljivo

25.3.1943.

Komandantu Vojnocetni¢kog odreda ,Kralj Petar Drugi” bratu nar.
Jovanu Misic¢u

1. Komunisti posle neuspelih borbi u zapadnoj Bosni i Krajini uputili
su svoje glavne snage ka Hercegovini sa namerom da se probiju za
Crnu Goru, Albaniju a eventualno i Gr¢ku radi dobijanja pomodi od
Engleza. U neprekidnoj danono¢noj borbi razbili smo im dve proleter-
ske divizije i po njihovom priznanju imali su oko 4000 mrtvih i ranje-
nih. U poslednjih nekoliko dana opkolili smo ih na zoni Prozor-Donji
Vakuf-Tomislav grad-Livno i nadam se da ¢emo ih unistiti za nekoli-
ko dana.’® 5

2. Nemci drze Livno, Sujicu i Prozor. Talijani su oko Rame i Vranice,
dok su nase jedinice na prostoru Vranica Imotsko.

3. Nasa je namera da koriste¢i okupatore i ¢uvajuci ih se preduzme-
mo gonjenje razbijenih i to veoma energi¢no, ovih razbijenih partizan-
skih snaga u cilju ¢is¢enja svih srpskih krajeva do Save. Prema tome
Vi tamo zajedno sa odredima iz Isto¢ne Bosne preduzmite energi¢no
gonjenje, ¢iscenje i tucenje ovih razbijenih snaga gde god ih sretnete.
4. U Sandzaku smo sve Turke po selima likvidirali sem onih po varo-
icama.™*

(...)
S VEROM U BOGA ZA KRALJA I OTADZBINU

133" Major Borivoje Radulovi¢ bio je obavestajac pod komandom Mihailovi¢a. Za izvr$enje
obavestajnih zadataka Mihailovi¢ mu je stavio na raspolaganje dva oficira, a svim ¢etni¢kim
komandantima i vlastima naredio ,,da mu u svakom pogledu izlaze u susret”.

134 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 2,
Beograd, 1983, str. 503-506.

1% Ret je o bici na Neretvi. Vid. fusnotu 97 u ovom radu.

136 Misli se na Muslimane.
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Bratski pozdrav Vama i svima nasim borcima
CICA

NAREDBA KOMANDANATA GLAVNE NACIONALNE KO-
MANDE OD 27. MARTA 1943. POTCINJENIM KOMANDANTI-
MA DA SPRECE PRODOR JEDINICA NOV]J U CRNU GORUY¥

NAREDBA Br. 97
KOMANDANTA GLAVNE NACIONALNE KOMANDE
za dan 27. marta 1943.

Komunisticke snage, gonjene od nemackih i italijanskih trupa i priti-
jeSnjene snaznim naletom nasih nacionalnih snaga u dolini Neretve,
nasle su jedinog spasa da se probijanjem fronta izvuku iz strasne - po
njih - situacije.”® Da ne budu svi pohvatani u dolini Neretve probili
su se kod Zimlja i snaznim naletom utopljenika koji se davi, ne preza-
juci od zrtava, uspjeli su da primoraju nase trupe na povlacenje.

(-..)
Naredujem:
()

5. Svaki rad uperen protiv interesa Nacionalnog pokreta' ima se dra-
konskim mjerama suzbiti. Krvave tekovine Nacionalnog pokreta, mir
i spokojstvo naroda, moraju se po svaku cijenu oc¢uvati.

6. Svako neizvrsenje naredenja i samovoljno otstupanje sa polozaja
bice kaznjeno smrcu.

7. Pronosenje neistinitih i alarmantnih vijesti, kao i svako potpomaga-
nje komunisticke akcije - kaznice se smrcu.

8. Komunisti se ne smiju pustiti na teritoriju Crne Gore, ve¢ se imaju
energicno suzbiti i unistiti.

KOMANDANT, BPENERAL

Blazo M. DPukanovi¢

SPORAZUM IZMEDU KOMANDANTA JUGOISTOKA I

187 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 2,
Beograd, 1983, str. 507-508.

138 Misli se na poloZzaj partizanskih snaga u toku bitke na Neretvi.

139 Cetnici su sebe nazivali i smatrali ,nacionalnim pokretom”.
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MAJORA VOJISLAVA LUKACEVICA OD 19. NOVEMBRA
1943. O SARADN]JI CETNIKA SA NEMACKIM TRUPAMA U
BORBAMA PROTIV NARODNOOSLOBODILACKE VOJSKE
JUGOSLAVIJE*

Poverljivo

Prepis

Izvod iz sporazuma izmedu vojnog zapovednika za Jugoistok'" i cet-
nickog Staba 148'*, voda major Lukacevié, od 19. 11. 43.

1) Primirje na podrucju Bajina Basta - Drina - Tara - Bijelo Polje - Ro-
7aj - Kos. Mitrovica - Ibar - Kraljevo - Cac¢ak - Uzice.

U sporazum su ukljuceni nemacki Vermaht i policija, bugarska voj-
ska, SDK, SDS, RZK'¥, srpske vlasti i privredna preduzeca, a sa Cet-
nicke strane odredi majora Lukacevi¢a na pomenutom podrudju.

2) Primirje treba da bude pretpostavka za zajedni¢ku borbu protiv ko-
munista.

3) Zajednicka propagandna borba protiv komunista.

4) Obaveza Lukacevica da nijedan pripadnik njemu potcinjenih jedi-
nica nece delovati na strani sila koje su u ratu sa Nemackom.

5) Prepustanje podrudja borbenih dejstava cetnickim odredima radi
samostalnog vodenja borbe, koju vodi i nemacki Vermaht.

6) Ukljuc¢ivanje ¢etnickih odreda prilikom vecih zajednickih operacija
pod nemacko zapovednistvo. U tom periodu nemacko vodstvo izdaje
borbene naloge ¢etnickim odredima.

7) Obaveza majora Lukacevica da ne preduzima nista protiv Musli-
mana, uz obavezu sa nemacke strane da sprecava muslimanske po-
stupke protiv srpskog stanovnistva i Lukacevicevih ravnanja. U sluca-
ju sukoba usledice zajedni¢ka istraga i poravnanje.

8) Razmena $tabova za vezu.

9) Isporuke nemacke municije radi sprovodenja zajedni¢kih borbenih
zadataka u skladu sa vojnim potrebama. Podaci o snazi, rasporedu i
naoruzanju ¢etnickih odreda.

10) Sporazum se mora drzati u tajnosti.

Visa komanda Jugoistoka (Okdo, H. Gr. F.)ic G/ AG 2107/43

str. pov. od 20. 11. 43.

0. U.22.11. 43.

140 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 2,
Beograd, 1983, str. 929-930.

141" Maksimilijan Vajks

142" Re¢ je o Stabu limsko-sandzackih &etni¢kih odreda

143" Srpski dobrovoljacki korpus Dimitrija Ljoti¢a, Srpska drzavna straza Milana Nedica i Ruski
zastitini korpus
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NAREDENJE KOMANDANTA 4. BRIGADE KORPUSA GORSKE
GARDE OD 16. JANUARA 1944. KOMANDANTU 2. BATALJONA
O STAVU PREMA NEMCIMA"

STAB 4. BRIGADE

KORPUSA G.G.NJ.V.KRALJA PETRA II
Br. sluzbeno

16. januara 1944 god.

Slobodne Srpske Planine.
KOMANDANTU II BATALJONA

Inspektor Vrhovne Komande Jugoslovenske vojske u OtadZzbini Str.
Pov. Br. sluzbeno od 5 januara 1944 godine, dostavio je sledece:'*

Da ne bi okupator preduzeo hapsenja i represalije prema nasim lju-
dima u selima i varosima, koji su otkriveni u toku meseca decembra
1943 ¢.

NAREDUJEM:

Da se Nemci i pripadnici Nemacke oruzane sile ne smeju napadati pa
ni razoruzavati, kako po naseljenim mestima, tako na pruzi i na dru-
movima.

Ovog mog naredenja imaju se pridrzavati sve jedinice, kako bi nesme-
tano od okupatora mogli ocistiti gore od komunista, partizana i mosi-
naca.

Za svako neizvrsenje ovog mog naredenja, uc¢inioce dela stavi¢u pod
preki sud i kaznjavac¢u smréu.

(...)

Dostavljeno:

K-tu 1, 2, 314 bataljona,

K-tu sreza

KOMANDANT,

konji¢ki potporucnik

Mom. B. Obradovi¢

14 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 3,
Beograd, 1983, str. 250-251.

145" Misli se na pukovnika Jevrema Simica, koji je s predstavnikom komandanta Jugoistoka
sklopio Sporazum o medusobnom nenapadanju i saradnji u borbi protiv NOV]J.
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PISMO DRAZE MIHAILOVICA OD 27. MARTA 1944.
KAPETANU MILORADU MITICU O SARADNJI CETNIKA I
OKUPATORA U BORBAMA PROTIV NOV] U JUGOZAPADNO]
SRBIJT

Br. 5.
27. marta u 18 ¢asova

G. Ratibor,*”

Dobili smo Vas izvestaj od 20. marta.

Vrlo dobro je $to su presli u napad SDS.B.N."*¥" Nase jedinice stalno
vrse napade. Ovo je zgodna prilika da se unisti ova komunisticka gru-
pa, samo jedinice N. SDS. Lj. B."*" treba da napadaju, a ne da se brane.
Mi éemo jo$ prikupiti snaga, koje ¢e takode preduzeti napade.

Ina¢e svima ostalim nasim jedinicama, koje su sada u dodiru sa ko-
munistima, naredeno je da najenergi¢nije napadaju, i da komunistima
nedaju mira.

(--)

Morate voditi rac¢una da nedolazi do intimnijeg dodira nasih snaga i
onih drugih, jer bi to bilo nezgodno. Nasi ¢e biti aktivni i bez toga. Isto
tako, mi ne mozemo koristiti drumove, i transportna sredstva.
Pozdrav, 88"

OVLASCENJE DRAZE MIHAILOVICA OD 23. JUNA 1944. ZIVO-
TI TODOROVICU ZA VODENJE RAZGOVORA SA PREDSTAV-
NICIMA BUGARSKIH OKUPACIONIH SNAGA O MEDUSOB-
NOJ SARADN]JI'!

OVLASCEN]JE
Za rezervnog artiler. potporu¢nika Zivotu M. Todorovica,'™ profeso-

ra, da u moje ime vodi razgovore sa pretstavnicima bugarske vojske,
koja se nalazi na teritoriji Kraljevine Jugoslavije, i stvara sa njima po-

146 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga
3, Beograd, 1983, str. 464.

7" Pseudonim Milorada Mitica

148" Skracenica za Srpsku drzavnu strazu Milana Nedica, bugarske i nemacke snage.

149" Skracdenica za Nemce, Srpsku drzavnu strazu, ljoti¢evce i Bugare.

30" Draza Mihailovié

151 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 3,
Beograd, 1983, str. 736-737.

122* Zivota Todorovié bio je $ef propagande u Sumadijskoj grupi cetnickih korpusa
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trebne veze za rad na nacionalnoj bazi.™™ Gospodin Todorovi¢ ima
sva moja usmena obavestenja i uputstva.

Skrece se paznja komandantima korpusa JVO da imenovanom ne pra-
ve nikakve smetnje, ve¢ da mu u svemu izlaze u susret.

23. juni 1944 god.

Polozaj.

Nacelnik staba Vrhovne komande

i Ministar vojske mornarice i vazduhoplovstva,

Armijski deneral,

Drag. M. Mihailovié

ZABELESKA OBAVESTAJNOG ODELJENJA KOMANDE
JUGOISTOKA OD 18. AVGUSTA 1944. SA SASTANKA
ODRZANOG 17.118. AVGUSTA U KOMANDI JUGOISTOKA
POVODOM PONUDE DRAZE MIHAILOVICA ZA SARADN]JU U
BORBI PROTIV JEDINICA NOVJ**

Podloga za diskusiju uz ponudu za pregovore Draze Mihailovica

U nastavku ranijih Zelja za pregovorima pojedinih ¢etni¢kih podvoda
u cilju zajedni¢kog vodenja borbe protiv Titove gerile i sa Zeljom da
mu se liferuje oruzje, Draza Mihailovi¢ je na najrazlic¢itije nacine i u
formi hitnosti ponovo izrazavao takve Zelje.

Pritom je on sad i zvani¢no ukljuc¢io premijera Nedica, koji podvlaci
zelje ¢etnika i koji je zbog njih zatrazio razgovor s Vojnim komandan-
tom Jugoistoka. Treba racunati s tim, da ¢e se Nedi¢ predstaviti kao
govornik jednog srpsko-nacionalnog fronta jedinstva i da ¢e istovre-
meno ponuditi demisiju svog kabineta

2) Ponuda za pregovore Draze Mihajlovica predvida sledece bitne tac-
ke:

a) Bezuslovno obecanje, da nijedan nemacki vojnik nece biti napadnut
od cetnika. Davanje talaca.

b) Zajedni¢ka borba isklju¢ivo protiv komunista u cilju uspostavljanja
mira i reda. Nemci i ¢etnici ne moraju biti neprijatelji.

c) Neprijatelj br. 1 su komunisti i svi oni koji ih podrzavaju ili ne sa-
dejstvuju u borbi protiv komunista.

d) Draza Mihajlovi¢ moli, da ga se privuce organizovanju Srpskog do-

153" U Makedoniji su bile jedinice bugarske 2. okupacione armije, a na teritoriji jugoisto¢ne Srbije
trupe 1. okupacionog korpusa.

154 Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 4,
Beograd, 1985, str. 1071-1080.
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brovoljackog korpusa i organizovanju Dobrovoljackog korpusa.

e) Bilo kakva veza s partizanima je nemoguca.

f) Draza Mihailovi¢ moli da se stvori prijateljskije raspoloZenje, da bi
se oslobodilo ¢etnike, koji su uhap$eni u Srbiji, bez posredovanja cet-
nika.

g) U slucaju invazije nema borbe protiv Nemaca. Borba protiv komu-
nista ¢e se produziti. Cetnici hoce da sprece vezu partizana s invazio-
nim trupama.

h) Draza Mihajlovi¢ nema veze s Englezima. On i ne Zeli vise da je
ima, odgovarajuci engleskom drZzanju prema srpskom narodu.

3) Kao motivi za manje ili vise ultimativno postavljenu ponudu za
pregovore ocrtavaju se:

a) Akutna opasnost u kojoj se Srbija nalazi usled upada komunisticke
Titove gerile.

b) Nuzda, da se sada formira jedan srpski jedinstveni front protiv ko-
munista.

Draza Mihajlovi¢ je neosporno dokazao,

1. da Zeli da odrzava primirje s okupacionim silama i

2. da je on toliko antikomunista, da je usprkos engleskim ponudama
dao prednost prosjacenju kod okupatora pred slogom s crvenom stra-
nom.

Obecanja Draze Mihajlovica u pogledu lojalnog drzanja treba uzeti
ozbiljno, posto je Draza Mihajlovi¢ u pitanju antikomunizma uvek za-
uzimao dosledno drzanje. Termini, koji su sa srpske strane ultimativ-
no postavljeni za nas nisu od znacaja i treba ih oceniti samo kao izraz
za to, da je Draza Mihajlovi¢ u $kripcu i da treba hitnu pomo¢.

Politicku slogu Nedi¢ - Draza Mihajlovi¢ treba posmatrati kao ¢injeni-
cu.” Bez stvarne pomo¢i s nemacke strane Nedi¢ se nece moci dugo
drzati. Pri prijemu njegovog kabineta po Vojnom komandantu koji
predstoji, moraju stoga sve Zelje koje svakako treba s njegove strane
ocekivati, da budu primljene s pozitivnim interesom i treba staviti u
izgled brzo pribavljanje odluke.

(--r)

Ucesnici na Komandantskim diskusijama 17.118. 8. (1944

Komandant Jugoistoka osim toga: Komandant Nacelnik, Sef operativ-
nog, Sef obavestajnog, Predstavnik Min. Spolj. Poslova, Specijalni pu-

1% Milan Nedi¢, predsednik srpske kvislinske vlade i Draza Mihailovi¢ su se polovinom avgusta
1944. tajno sastali u selu Razani (kod Kosjerica) i dogovorili o zajedni¢koj borbi protiv jedinica
NOV]J. Iz tog sporazuma proizasle su i sve kasnije konkretne akcije i mere oko sporazumevanja
sa Nemcima (Zbornik NOR-a, tom XII, knj. 4, dok. br. 112, nap. 19).
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nomo¢nik Min. Spolj. Poslova, Poslanik Nojbaher (Neubacher), V.L.R
Junker G.R. Brude; K-da Vazduhoplovstva Jugoistoka, Komandant,
Nacelnik (samo 18.8.), Vojni Komandant Jugoistoka, Komandant, Na-

Zelnik, Sef Obavestajnog, Komandant SS i policije, Grupenfirer Berenc
(Behrends).

OBAVESTEN]E STABA KOMANDE SRBIJE OD 7. SEPTEMBRA
1944. POTCIN]ENIM JEDINICAMA O ULASKU JEDINICA
SRPSKE DRZAVNE STRAZE U SASTAV CETNICKIH JEDINICA
POD KOMANDOM STABA KOMANDE SRBIJE"*

STAB

KOMANDE SRBIJE

JUGOSLOVENSKE VOJSKE U OTADZBINI

Br. Sluzbeno

7. septembra 1944. god.

Polozaj

Posto je SDS usla u sastav nase vojske i dobila specijalan zadatak, to za-
branjujem pozivanje i uzimanje oficira, podoficira i vojnika iz njenog
sastava bez moga odobrenja.”” (podvukao on - prim. M.B.)

Isto tako zabranjujem uzimanje prevoznih sredstava i oruzja SDS.
Ako se gde desio koji sluc¢aj pozivanja i uzimanja ljudstva, ono se ima
odmah vratiti u svoju jedinicu. Naroc¢ito odmah vratiti oduzeto oruzje
i prevozna sredstva jer se na njih rac¢una pri izvrSenju datog im zadat-
ka.

Straza stoji u pogledu zadataka pod mojom komandom i ako se ima
potrebe za njeno koriséenje traziti ga od mene.

KOMANDANT

Divizijski deneral

Miroslav J. Trifunovié

1% Zbornik dokumenata i podataka o Narodnooslobodilackom ratu naroda Jugoslavije, tom XIV, knjiga 4,
Beograd, 1985, str. 211-212.

157"U dogovoru sa generalom Miroslavom Trifunovi¢em, ¢etnickim komandantom Srbije,
kvislingke jedinice Srpske drzavne straze (SDS) i Srpske grani¢ne straze (SGS) Milana Nedica

6. oktobra 1944. okupile su se u Jagodini. Tu je od tih jedinica formiran Srpski udarni korpus
(SUK ) sa tri divizije. Za komandanta SUK-a imenovan je divizijski general Stevan Steva
Radovanovi¢, za njegovog pomoc¢nika brigadni general Borivoje Joni¢ (do tada komandant SDS)
a za nacelnika $taba major Danilo Daca Stojanovié¢. SUK je tada brojao oko 6.800 ljudi. Stalno se
osipajuci pod udarcima jedinica NOV], SUK se nalazio u Sandzaku i isto¢noj Bosni sa ¢etnickim
jedinicama sve do decembra 1944, kada su se njegove pojedine vece i manje grupe odvajale i
prikljucivale raznim transportima nemackih i kvislinskih jedinica. Krajem decembra 1944. sve
preostale snage SUK-a bile su prikupljene u Be¢u, odakle su upuéivane u Sloveniju i Istru da bi
se sa ostalim kvislinskim snagama borili protiv Jugoslovenske armije.
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APPENDIX 1: GOVOR KRALJA JUGOSLAVIJE PETRA

II KARADORDEVICA U LONDONSKOJ EMISIJI BBC
NA SRPSKOHRVATSKOM JEZIKU 12. SEPTEMBRA
1944. SA POZIVOM NA UJEDINJENJE SRBA, HRVATA 1
SLOVENACA POD RUKOVODSTVOM KOMANDANTA
NARODNOOSLOBODILACKE VOJSKE JUGOSLAVIJE
MARSALA TITA™

GOVOR NJ. V. KRALJA PETRA II

Dvanaestog septembra 1944. g., u 20 ¢asova, u Londonskoj emisiji
BBC-a na srpsko-hrvatskom. Nj. V. Kralj Petar II odrzao je sledeci go-
vor:

»Dragi moji Srbi, Hrvati i Slovenci,

U ovim sudbonosnim i za Jugoslaviju velikim danima, kada pobedo-
nosne armije Sovjetskog Saveza stoje na nasoj granici s jedne strane,
a americke i britanske s druge strane, kada je dan nase slobode u pu-
nom svanucu, pozivam sve Srbe, Hrvate i Slovence, da se ujedinite
i pristupite Narodno-Oslobodilackoj vojsci pod marsalom Titom. Sa
mopm punim znan]em i odobrenjem Kraljevska vlada Dr. Ivana Suba-
Sica zakljucila je vazne i korisne sporazume sa tom nasom narodnom
vojskom, koja je jednodusno priznata od nasih velikih Saveznika, Ve-
like Britanije, Sovjetskog Saveza i Sjedinjenih Drzava Amerike.

Samo tako ujedinjeni u toj borbi moci cete sacuvati neokaljanu
cast i slavu Jugoslavije i zavrsiti kona¢nom pobedom najlepsu legen-
du hrabrosti i ljubavi za slobodu, kojom ste do sada zadivljavali svet.
Vasa bratska sloga i jedinstvo razbice sve neprijateljske planove, a
nasa OtadZzbina docekace tesko zasluzenu slobodu, a uputice se sret-
nijoj buducnosti mira i pravde u krugu Ujedinjenih naroda i celog slo-
bodoljubivog ¢ovecanstva.

Svi oni koji se oslanjaju na neprijatelja protiv interesa svog vla-
stitog naroda i njegove buducnosti, i koji se ne bi odazvali ovom po-
zivu, nece uspeti da se oslobode izdajni¢kog ziga ni pred narodom, ni
pred istorijom.

Ovom mojom porukom vama, odlu¢no osudujem zloupotrebu
imena Kralja i autoriteta Krune, kojom se pokusalo opravdati sarad-
nju sa neprijateljem i izazvati razdor medu borbenim narodom u naj-
tezim ¢asovima njegove istorije, koristeci time samo neprijatelju.

Klanjajuci se Zrtvama, pozdravljajuci vasu borbu i odajudi za-
hvalnost nasim velikim Saveznicima, pozivam vas da svesrdno po-

158 Sluzbene novine Kraljevine Jugoslavije” br. 20, ratno izdanje, London, 25. oktobra 1944.
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zdravite saveznicke armije, koje bi dosle da vam pruze pomo¢ u pot-
punom izvojevanju oslobodenja nase zemlje.

ZIVELA NASA VELIKA, SLOBODNA, FEDERALNA
JUGOSLAVIJA!”

APPENDIX 2: ODLOMAK IZ PRESUDE DRAZI MIHAILOVICU™

Vrhovni sud Federativne Narodne Republike Jugoslavije - Voj-
no vece - sastavljeno od pukovnika Mihaila Pordevica kao predseda-
vajuceg i sudija: potpukovnika Milije Lakovic¢a i Mihaila Jankovica,
i sekretara - poruc¢nika Todora Popadica, po kriviénoj stvari protivu
optuzenih Dragoljuba Draze Mihailovic¢a i dr. radi krivi¢nih dela iz
Zakona o kriviénim delima protivu naroda i drzave i Zakona o zabra-
ni izazivanja nacionalne, rasne i verske mrznje i razdora a na osno-
vu optuznice Vojnog tuzioca Jugoslovenske armije od 31. maja 1946.
godine, odrzao je u Beogradu glavni javni usmeni pretres od 10. juna
do 11. jula 1946. godine, na kome je optuznicu zastupao zastupnik
Vojnog tuzioca Jugoslovenske armije pukovnik Milo$ Mini¢, doneo i
javno izrekao dana 15. jula 1946. godine slede¢u Presudu: Dragoljub
Drazi Mihailovicu i jo$ 23-ojici optuzenih. Optuzeni su KRIVI: $to su
u toku nadc¢ovecanske borbe koju su narodi Jugoslavije od 1941. do
1945. godine u odbrani svoje slobode i nezavisnosti, i za svoj opstanak
vodili protivu hitlerovske Nemacke, fasisticke Italije i njihovih sateli-
ta, stupili i za sve vreme rata i neprijateljske okupacije odrzavali po-
liticku i vojnu saradnju sa okupatorom radi zajedni¢kog ugusivanja
opstenarodnog ustanka i podrzavanja okupacije kako bi uz pomo¢
okupatora uspostavili rezim protiv narodne diktature i nacionalnog
ugnjetavanja te su na taj nacin u najsudbonosnijem razdoblju istori-
je naroda Jugoslavije izvrsili zlo¢in izdaje naroda i otadZbine; $to su
zajedno sa okupatorom u ostvarivanju imperijalistickog plana oku-
patora o porobljavanju i istrebljenju naroda Jugoslavije, organizovali,
naredivali i izvrSavali ili potstrekavali na izvrsavanje nebrojene zloci-
ne nad narodom: ubijanje i predavanje ranjenika okupatoru, masovna
ubistva i pokolje, hap$enja, mucenja, odvodenja u koncentracione lo-
gore i na prisilni rad u korist okupatora, prinudnu mobilizaciju, palje-
vine, pljacku i uni$tavanje javne i privatne imovine, silovanje i druge
ratne zlocine, usled ¢ega nose odgovornost za smrt i stradanja stotine
hiljada ljudi, Zena i dece.

()

1% Miodrag Zecevié, Dokumenta sa sudenja Ravnogorskom pokretu: 10. juni - 15. juli 1946, knjiga
treca, Beograd, 2001, str. 2367-2369.
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Milan Radanovic, UDK: 323.233(497.113)
samostalni istrazivac

Politicke i istorijske kontroverze deklaracije o osudi
akata protiv civilnog madarskog stanovnistva u
Vojvodini

Politicki kontekst

bili su 20. juna 2013. na uvid , Predlog deklaracije o osudi

akata protiv civilnog madarskog stanovnistva u Vojvodini
pocinjenog 1944-1945. godine”. Vanredno zasedanje skupstine o raz-
matranju predlozene deklaracije zakazano je ve¢ za sutradan, 21. juna
2013. Predlagaci deklaracije bili su poslanici Srpske napredne stranke
(SNS) i Saveza Vojvodanskih Madara (SVM).

Poslaniéki klubovi u Narodnoj skupstini Republike Srbije do-

Kako saznajemo iz medija, deklaraciju su sem SNS i SVM podr-
zale i Socijalisticka partija Srbije, kao koalicioni partner SNS, i Demo-
kratska stranka, kao najveca opoziciona partija.

Sta je neobi¢no u ovom dogadaju? Neobi¢no je to da predse-
davajuc¢i Narodne skupstine zakazuje vanredno zasedanje povodom
izglasavanja deklaracije o istorijskim dogadajima iz razdoblja Drugog
svetskog rata. Pogotovo je neobi¢no da drzavni organ koji godinama
izbegava da jasno osudi zlo¢ine koje je drzava Srbija ne tako davno
pocinila nad albanskim stanovnistvom na Kosovu 1998-1999, po hit-
nom postupku predlaze usvajanje jedne deklaracije u kojoj se namecu
uproséene ocene o dogadajima koji su usledili nakon oslobodenje Voj-
vodine 1944, pri ¢emu se previda citav istorijski kontekst, tj. dogadaji
na istom podrucju koji prethode dogadajima koji se osuduju u predlo-
gu deklaracije.

Stvari postaju jasnije kada se uzme u obzir poseta Beogradu
predsednika Madarske Janosa Adera, koja je usledila 25. juna 2013.
Dakle, bilo bi pogresno ovu vanrednu sednicu razumevati samo u
kontekstu politicke kombinatorike i stvaranja politickih saveza u Na-
rodnoj skupstini, kao i kupovinom potencijalnog saveznistva uoci
prizeljkivanih pokrajinskih izbora ($to je ¢inila Demokratska stranka
u Vojvodini godinama toleriSuci neofasisticki festival EMI Tabor u
Kanjizi). Aktuelna vlast u Beogradu oc¢ekuje od madarskog rezima da
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nastavi sa pruzanjem podrske Srbiji u tzv. evropskim integracijama,
u ¢emu treba videti pokusaj sticanja politickog kapitala kako srpskog
tako i madarskog rezima. U tom svetlu treba posmatrati ovu predlo-
zenu deklaraciju.

Madarska vlada iznudenim potenciranjem f'edne ovakve dekla-
racije u srpskom parlamentu, kupuje dodatnu politicku naklonost na-
cionalisticke i konzervativne javnosti u Madarskoj. Ader iz Peste ne
dolazi kao pogruzeni advokat nacionalistickog koncepta porazenog
1945, ve¢ kao moralni zastupnik onih koji su navodno nevino strada-
li nakon reintegracije Backe i Baranje u sastav jugoslovenske drzave.
Ovim ¢inom dodatno se daje za pravo danas vrlo glasnom delu (ve-
likodrZavne) madarske javnosti koji boluje od stoletnog trijanonskog
kompleksa.

Naravno, ulazak u Evropsku uniju ne podrazumeva ekonomsko
blagostanje i otklanjanje najakutnijih drustvenih problema. Upravo
na primeru Madarske jasno se vidi da ulazak u Evropsku uniju ne ot-
klanja dalje ekonomsko propadanje, socijalno raslojavanje i fasizaciju
drustva. I na ovom primeru jasno je da demagoska retorika evrointe-
gracija nastoji da amortizuje nagomilano socijalno nezadovoljstvo. Ni-
Sta lakse od osude tzv. komunistickih zlo¢ina kako bi se prikrila vla-
stita odgovornost za saucesce u zlo¢inima i pljacki nad stanovnistvom
Jugoslavije u protekle dve decenije i kako bi se u¢vrstio koncept evro-
integracija koji nailazi na sve ve¢u ravnodusnost ovdasnje javnosti.

Ocigledno je da ,Zelja za zatvaranjem tragi¢nog poglavlja zajed-
nicke proslosti Srba i Madara®”, kako se isti¢e u Deklaraciji, nije prima-
ran motiv dveju vlada, ili, makar, nije pod&ednako izraZena koc? pred-
stavnika obe vlade. Desnicarska vlada Viktora Orbana, koja generise
nedemokratski ambijent u Madarskoj a koji rezultira nesumnjivom
fasizacijom madarskog drustva, toleriSe rasisticke pogrome i segrega-
ciju romskog stanovnistva od strane pristalica i lokalnih predstavnika
neofasisticke partije Jobbik (uz ireéutnu saglasnost policije), tolerise
antisemitsku retoriku desnicarskih partija uklju¢ujuci i predstavnike
vladajuce partije Fidesz, rehabilituje i normalizuje protagoniste fasi-
sticke madarske drzave iz razdoblja Drugog svetskog rata, nije zain-
teresovana da iskaze nedvosmislen otklon prema zlocinima fasisticke
Madarske na tlu okupirane ]u]goslavije 1941-1944. Ugstalom, o tome
ponajbolje svedo¢i nedavna oslobadajuca presuda za Sandora Kepira,
jednog od protagonista zlo¢ina madarske drZzave nad stanovnistvom
juzne Backe pocetkom 1942.

Svaka potencijalna osuda zloc¢ina fasisticke Madarske na tlu Voj-
vodine od strane aktuelnog madarskog rezima podrazumevala bi re-
lativizaciju ovih zlo¢ina nametanjem komparacije sa dogadajima koji
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su usledili nakon oslobodenja Backe, a koji su podrazumevali ne samo
kaznjavanje lica odgovornih za zlo¢ine vec i osvetu, u odredenim as-
pektima odmazdu, zbog ovih zlo¢ina, odnosno nesumnjiv zlo¢in. Ova
deklaracija je neprihvatljiva, izmedu ostalog, jer postaje deo argumen-
tarijuma onih koji su skloni izjedna¢avanjima i komparacijama ovih
neuporedivih istorijskih dogadaja. Naime, ratni zlocini i genocidne
radnje koje su pocinili predstavnici madarske drzave nad stanovnis-
tvom Backe i Baranje 1941-1944. (pretezno nad srpskim i jevrejskom
stanovnistvom), nisu uporedive sa postupcima pobednicke strane ili
onih koji su se identifikovali sa pobednickom stranom i jugosloven-
skim vlastima nakon oslobodenja Vojvodine, ¢ak ako uzmemo u obzir
da je osveta u pojedinim primerima prerastala u zlocin.

Ubistva pripadnika madarske zajednice u Ba¢koj nakon oslobo-
denja, uklju¢ujuci i pojedine zloc¢ine, posledica su prethodnih zlo¢ina
koje su na tlu Backe pocinili ]pripadnici okupacionog represivnog apa-
rata uz ucescée jednog dela lokalnih Madara, i ne proisti¢u iz komu-
nisticke ideologije, dok zlo¢inima madarskih fasista nad srpskim, je-
vrejskim i drugim stanovnistvom Backe ne prethode nikakva ubistva
pripadnika madarske zajednice, pri ¢emu ovi zlo¢ini proisticu iz ideo-
logije fasizma.

,Zatvaranje tragicnog poglavlja zajednicke ]proélosti Srba i Ma-
dara” i prevazilazenje negativnog istorijskog nasleda ne moze se 1po—
sti¢i hipokrizijom (srpskog) reZima ¢iji protagonisti su participirali u
vladi koja je ubijala stanovnike Srbije zbog pripadnosti albanskom na-
rodu i Srpskoj radikalnoj stranci ¢iji su pripadnici i simpatizeri 1990-
ih znatno doprineli narusavanju srpsko-madarskih odnosa, trovanju
drustvene atmosfere i izlivima histeri¢cnog nacionalizma u Vojvodini
u poslednjoj deceniji 20. veka, kao Sto se prevazilazenje madarsko-srp-
skih odnosa 1941-1945. ne moze ostvariti hipokrizijom (madarskog)
rezima koji drustveno i istorijski rehabilituje protagoniste madarske
velikodrzavne ideologije i fasisticke drzave odgovorne za zlo¢ine nad
nemadarskim stanovnistvom na okupiranim podrucjima.

Najznacajniji doprinos prevazilazenju ovog negativnog istorij-
skog nasleda pruzile su madarske socijalisti¢ke vlasti neposredno na-
kon Drugog svetskog rata spremnosc¢u da sude madarskim fasistima
koji su pocinili zlo¢ine na okupiranim podrudjima ili su (sa)ucestvova-
li u holokaustu, kako na tlu Madarske tako i na podrucju koje je Ma-
darska bila okupirala. Takode, vlasti socijalisticke Madarske ustupile
su jugoslovenskim vlastima odredeni broj ratnih zlo¢inaca kojima je
sudeno u Jugoslaviji. Sve ovo predstavlja presedan u istoriji madar-
sko-srpskih/jugoslovenskih odnosa. Tako nesto nije uprili¢eno, npr.
nakon Prvog svetskog rata u kontekstu zlo¢ina koje su pripadnici ma-
darskog naroda pocinili nad Srbima u Vojvodini i okupiranoj Srbiji.
Isto tako, zna¢ajan doprinos prevazilazenju ovog negativnog nasleda
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pruzio je jugoslovenski revolucionarni i oslobodilacki pokret predvo-
den KP]J, inkorporiranjem svih progresivnih i antifasistickih pojedina-
ca u oslobodilacki pokret na tlu Slavonije i Vojvodine, bez obzira na
etnicku pripadnost, uklju¢ujuéi i pripadnike madarske zajednice.

Ovakav doprinos prevazilazenju negativnog istorijskog nasleda
od strane socijalisticke Madarske i jugoslovenskog oslobodilac¢kog po-
kreta bio je mogu¢ na osnovu ideologije proleterskog internacionaliz-
ma koju su bastinili madarski i jugoslovenski komunisti.

Dogadaji u Backoj pre oslobodenja 1944. i kvantifikacija stradalih

Dogadaje koji su usledili nakon oslobodenja Backe, ukljucuju-
¢i i masovna ubistva madarskog Zivlja u pojedinim naseljima, treba
sagledavati u svetlu prethodnih dogadaja: masovna ubistva pripad-
nika srpske, jevrejske, romske, rusinske i drugih etni¢kih zajednica
u Backoj, narocito 1941-1942. (Aprilski rat, Racija), holokaust nad je-
vrejskom zajednicom, logorizovanje i deportacije stanovnika srpskih
doseljenickih naselja formiranih nakon Prvog svetskoig rata, represija
nad pripadnicima i simpatizerima Narodnooslobodilackog pokreta,
nacionalna diskriminacija slovenskog stanovnistva, participacija ve-
likog broja lokalnih Madara u organima i represivhom aparatu oku-
patora. S druge strane, masovnim ubistvima koje su po¢inili madar-
ski fasisti ne prethode sli¢ni zlo¢ini srpskog stanovnistva ili drzavne
tvorevine pod srpskom dominacijom nad madarskim ili nemackim
stanovnistvom. Naravno, ovo ne isklju¢uje realnu majorizaciju spro-
vodenu nad madarskim stanovnistvom u meduratnom razdoblju, kao
i objektivno nezadovoljstvo pripadnika madarske manjine vlastitim
poloZajem u Kraljevini Jugoslaviji, ali masovni zlocini i kampanje te-
rora koje je sprovodio madarski okupator uz uc¢esce lokalnog madar-
skog stanovnistva proizilazili su iz fasisticke ideologije okupatora i
njegovih saucesnika.

Zahvaljujudi istrazivanju Drzavne komisije za utvrdivanje zlo-
¢ina okupatora i njihovih pomagaca kao i istrazivackom radu ¢itavog
niza istrazivaca i istoricara u proteklih Sest decenija, moguce je govo-
riti o pribliznim, iako ne i potpunim brojkama stradalih u najmasovni-
jim kampanjama terora madarskog fasistickog okupatora i fasiziranog
dela lokalnog madarskog stanovnistva.

Prema podacima koje iznosi istoricar Aleksandar Kasas, posle-
ratna anketna komisija koja je popisivala lica ubijena od strane madar-
skog okupatora i njihovih pomagaca stradala u prvim danima oku-
pacije, aprila 1941, iznela je brojku od oko 3.506 stradalih lica u ovim
dogadajima koji su usledili neposredno nakon okupacije Backe. Naj-
veci broj stradalih, uglavnom pripadnika srpskog naroda, zabelezen
je u Novom Sadu (oko 500), zatim u Senti (484), Subotici (210), Paciru
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(182), Somboru (116), Kanjizi (112), Kuli (49), Curugu (40), dok je u
Sirigu, kako isti¢e Kasas$, ubijeno preko 100 lica.! U Baranji je u istom
razgoblju ubijeno 48 lica srpske nacionalnosti. Na teritoriji Baranje to-
kom Drugog svetskog rata zabelezeno je 214 Zrtava fasistickog terora.

Tre%a napomenuti da su madarski okupator i domaci madarski
fasisti tokom aprila 1941. odgovorni za veci broj nasilnih smrti u Bac-
koj tokom aprila 1941, nego nemacki okupator i nacifikovani domaci
Nemci u istom razdoblju u Banatu (kada je na tom podrudju ubijeno
oko 400 stanovnika).?

U prvim mesecima okupacije fasistickom teroru su narocito bili
izloZeni stanovnici doseljenickih naselja u Backoj i Baranji. Re¢ je o po-
rodicama dobrovoljaca u srpskoj vojsci 1914-1918, kojima je Kraljevi-
na SHS/Jugoslavija nakon izvrSene agrarne reforme 1 nacionalizacije
zemljista madarskih veleposednika omogucila formiranje novih na-
selja. U Backoj i Baranji formirano je nekoliko logora za izolaciju sta-
novnika ovih naselja koji nisu uspeli da poc¢etkom okupacije predu u
zavicaj (Hercegovina, Lika, Bosanska krajina) i Srbiju ili su se ubrzo
vratili u Backu. Potom je vecina zatocenika ovih privremenih logora
deportovana u nekoliko logora u Madarskoj od kojih je najveci bio u
Sarvaru.

Zahvaljujudi istrazivanju novosadskog istoricara Zvonimira Go-
lubovi¢a poznat je priblizan broj stradalih stanovnika doseljenickih
naselja u ovim logorima kao i u drugim okolnostima (npr. prinudni
rad u raznim delovima Madarske). Prema Golubovi¢evom istraziva-
nju u logoru Sarvar umrlo je 985 Bac¢vana, Baranjaca i Prekomuraca.
Od ovog broja evidentirano je 522 dece (52,9%). Kada je re¢ o nacio-
nalnoj strukturi, 929 umrlih zatoc¢enika logora u Sarvaru bili su Srbi, a
40 Slovenci. Takode, zabeleZena su imena 63 Bac¢vana stradala u logo-
ru Bar¢, 13 stradalih u logoru NadkanjiZza, dok je u logoru u Subotici
stradalo 46 lica. Kada je re¢ o jugoslovenskom stanovnistvu stradalom
u madarskim logorima ili na prinudnom radu, a da su pri tom ova
lica bila logorisana u nekom od madarskih logora, ukupno govorimo
0 2.076 lica (uklju¢ujuéi pomenuta stradala lica u Sarvaru i drugim lo-

orima). Od ovog broja 890 (42,8%) bili su deca, 352 (16,9%) Zene, 578
?27,8%) muskarci, 256 (12,3%) lica starija od 60 godina. Kada je re¢ o

! Aleksandar Kasas, Madari u Vojvodini 1941-1946, Novi Sad, 1996, str. 40.

Napominjemo da je Drzavna komisija za utvrdivanje zlo¢ina okupatora i njihovih pomagaca 1945.
publikovala podatke koji podrazumevaju oko 8.500 stradalih tokom aprila 1941. u Backoj, ali ove pret-
postavke nisu poimence dokazane i svakako su predimenzionirane. Primera radi, u saopstenju komisije
navodi se da su madarski fasisti pobili oko 1.000 stanovnika Siriga aprila 1941. Vid. /Ip>xaBHa kKomucHja
3a yTBphUBambe 3704MHA OKYIIaTOpa U BHXOBUX moMarada. Caommrema, 6p. 7-33, beorpan, 1945, ctp.
246-248.

*Nada Lazi¢, Baranja 1941-1945, Slavonski Brod, 1979, str. 32.

* Cpbau Bboxosuh, Hemauxu saouun y Arubyrapy 1941, Iargeso, 2004, crp. 92; Cpban boxxosuh,
HubBusuja , ITpuny Eyeen”, Ilanueso, 2011, crp. 65.
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nacionalnoj strukturi, najvise su bila zastupljena lica srpske etnicke
pripadnosti: 1.967 (94,7%;.4

Najmasovnija kampanja terora koju su sproveli madarski fasi-
sti u Backoj dogodila se januara 1942. Rec¢ je o istorijskom dogadaju
poznatom pod nazivom Racija, ko?i se odigrao u selima Sajkaske, No-
vom Sadu i Starom Beceju. Zahvaljujudi istraZivanjima niza istraZiva-
¢a, ukljucujudi i istrazivanja Drzavne komisije za utvrdivanje zlocina
okupatora i njihovih pomagaca, poznati su poimenicni spiskovi stra-
dalih. Naravno, ovo nisu konaéni spiskovi stradalih u Raciji, ali danas,
zahvaljuju¢i ovim poimeni¢nim registrima, moZzemo govoriti o pri-
bliznim brojkama.

Istori¢ar Zvonimir Golubovi¢, koji se najkompetentnije bavio te-
mom Racije, objavio je poimeni¢ne spiskove za 3.874 lica ubijena od
strane madarskih fasista u juznoj Backoj, januara 1942. Najveci broj
stradalih zabeleZen je u Novom Sadu (1.246), od cega je 809 Jevreja 1
375 Srba, pri ¢emu je u Novom Sadu ubijeno 165 dece, 177 staraca, 415
Zena i 489 muskaraca.

Zatim je, prema Golubovicevom registru, najveci broj stradalih
zabelezen u Curugu (893: 82 dece, 104 staraca, 153 Zene, 554 muska-
raca: 842 Srba, 44 Jevreja, 7 Roma), Zablju (666: 101 dete, 69 staraca,
141 Zena, 355 muskaraca: 614 Srba, 28 Jevreja, 23 Roma), Starom Be-
¢eju (215: 13 dece, 19 staraca, 72 Zene, 111 muskaraca: 110 Jevreja, 102
Srba), Mosorinu (205: 44 dece, 26 staraca, 41 Zena, 94 muskarca: 170
Srba, 34 Roma).

Zatim, po broju stradalih, slede naselja: Purdevo (223), Gospo-
dinci (85), Vilovo (64), Titel (51), Temerin (48), Lok (47), Gardinovci
(37), Sajkas (26).>

Ove podatke dopunio je publicista Aleksandar Velji¢, uglavnom
na osnovu terenskog, ali i arhivskog istraZivanja. Prema dopunjenim
poimeni¢nim spiskovima stradalih koje je publikovao Qvaf' istrazivac,
u Novom Sadu je stradalo 2.155, u Curugu 1.173, u Zablju 861, a u
Mosorinu 264 lica.® Ovi podaci realno uvecavaju poimenicni registar
koji Le Fublikovao Zvonimir Golubovi¢. Prema ovim podacima ma-
darski fasisti su tokom Racije u juznoj Backoj ubili najmanje 308 dece

*3pormmmup T'ory6osuh, Ilapbapcka eonreoma 1941-1945, Hou Capr, 1995.

° 3pormmmp Toiry6osuh, Payuja y Jyxnoj baukoj 1942, Hosu Can, 1992, crp. 147.

¢ Aleksandar Velji¢, Racija: zaboravljeni genocid, Novi Sad, 2007, str. 408-453.

Aleksandar Velji¢ je nedavno izneo tvrdnju o dopuni registra stradalih snatovnika juzne Backe
koji su izgubili Zivot od strane madarskih fasista. Prema Velji¢evim tvrdnjama, do sada su saku-
pljeni poimeni¢ni podaci o 2.421 stradalih stanovnika Novog Sada i 1.369 stradalih stanovnika
Curuga: Aleksandar Velji¢, ,Povodom teksta Milana Radanovi¢a”, Beton, 24. jun 2013. http:/ /
www.elektrobeton.net/stemovanje/
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do 10 godina starosti.”

Aleksandar Velji¢ je nekoliko puta iznosio neutemeljenu tezu o
namernom prikrivanju broja stradalih Srba, ubijenih u juznoj Backoj
januara 1942, pokusavajuci da nepotpune registre stradalih opravda
toboznjim antisrpskim sentimentom jugoslovenskih komunista i po-
sleratnih vlasti.

Deklaracija koju je 21, juna 2013. izglasala Narodna skupsti-
na Republike Srbije apostrofira stradanje madarskog stanovnistva u
Curugu, Zablju i Mosorinu.

Visoke brojke ubijenih srpskih, jevrejskih i romskih stanovnika
ova tri mesta, januara 1942, nisu jedini indikator brutalnosti zlo¢ina
koji su madarski fasisti sproveli u ova tri naselja. O brutalnosti zlo¢ina
nad stanovni$tvom navedena tri sela u Sajkaskoj pre svega svedoce
podaci o nacinu ubijanja: u mnogim slucajevima rec je o surovim ubi-
stvima kojima su prethodila mucenja, silovanja i masakriranja Zrtava.
Istrebljivane su ¢itave porodice, ukljucujuci i decu. Velik broj stradalih
ubijen je sekirama i tupim predmetima. Ove ¢injenice, pogotovo ako
uzmemo u obzir da ovim zlo¢inima ne prethode nikakvi prethodni
zlocini koje bi poc¢inili stanovnici juzne Backe, daju za pravo da govo-
rimo o genocidnim radnjama sprovodenim od strane madarskih fasi-
sta. Pocinioci ovih zlo¢ina poticali su iz redova lokalnog madarskog
stanovnistva, kao i iz redova okupacionog represivnog aparata. Kada
je re¢ o zloc¢inima u Curugu, Zablju i MoSorinu, tokom Racije 1942,
poznata su imena inspiratora, ali i mnogih pocinilaca ubistava. Najce-
Sce je re¢ o lokalnom madarskom stanovnistvu.®

Vredi istadi zakljucak istoricara Zvonimira Golubovica o struk-
turi pocinilaca zloc¢ina: ,Pokrajinska komisija za utvrdivanje zlocina
okupatora i njihovih pomagaca u Vojvodini, u opSirnom i dokumen-
tovanom elaboratu posve¢enom Raciji, daje spisak od 1.235 imena, sa
podacima o funkciji (zanimanju), krivici zbog koje su ih i na osnovu
cega teretili. Od toga broja na vojsku (u ¢ijim je redovima bilo preko
30 oficira rodom iz Backe) i Zandarmeriju, kao i neke najvise li¢nosti
Hortijeve Madarske, otpada 232 lica. Znaci, preostalih 1.063 (greska,
treba da stoji: 1.003, nap. M.R.) su iz redova mesne civilne vlasti, odno-
sno gradanstva. Od toga samo za Raciju u selima Sajkaske nalazimo
743 ice; od cega su 61% iz redova Madara, a 86 pripadaju nemackoj
naciji.”

U ovom svetlu treba posmatrati istorijsku ¢injenicu koja je osu-
dena u Deklaraciji: ,Razlog za donoSenje Deklaracije je potreba da se
pruzi moralna satisfakcija za nepravdu koja je uc¢injena prema stanov-
7 Isto, str. 377-385.

8 3pormmup Tony6osuh, Payuja y Jyxnoj baukoj 1942, Hosu Cag, 1992, ctp. 65-92.
 Ucemo, ctp. 91.
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nicima madarske narodnosti opstina Curug, Mogorin i Zabalj u Voj-
vodini, donosenjem odluka koje su bile zasnovane na principu ko-
lektivne odgovornosti kojom su svi stanovnici madarske narodnosti
tih opstina proglaseni ratnim zloc¢incima. Parlament osuduje odluke
Komisije za utvrdivanje zlo¢ina okupatora i njihovih pomagaca u Voj-
vodini kojima su proglaseni ratnim zlo¢incima po osnovu nacional-
ne pripadnosti stanovnici opstina Curug od 22. januara 1945. godine i
Mosorin od 26. marta 1945. godine ne dovodedi u pitanje individualno
utvrdenu odgovornost. Skupstina takode osuduje i akte drzavnih or-
gana po osnovu nacionalne pripadnosti prema stanovnicima opstine
Zabalj, donete analognom primenom odluke od 22. januara 1945. go-
dine, koja se odnosi na stanovnike opstine Curug.”“*

Kada govorimo o zrtvama faSistickog terora medu stanovnis-
tvom Backe 1941-1945, treba napomenuti da je u Backoj procentual-
no daleko najvise stradala jevrejska zajednica. Jevreji sa samo 1,04%
zastupljenosti u stanovnistvu Vofvodine predstavljaju 25,48% strada-
lih Vojvodana, kada govorimo o licima koja su liSena zivota od strane
okupatora i njegovih pomagaca.'' Najveci broj stradalih Jevreja Vojvo-
dine poticao je iz Backe. , Prema podacima Saveza jevrejskih opstina
Jugoslavije, 1940. je na teritoriji Backe Zivelo 14.700 Jevreja. Posle oslo-
bodenja, prema podacima iz 1947, bilo ih je svega 2.880.” Vladislav
Rotbart, vojvodanski istrazivac jevrejskog porekla, iznosi pretpostav-
ku da je tokom Racije ubijeno oko 2.000 Jevreja.'? Vecina backih Je-
vreja stradala je u nemackim koncentracionim logorima, ukljucujuci
Ausvic, ali je znacajan broj Jevreja Backe ubijen od strane madarskih
fasista, ukljucujuci lokalne madarske fasiste. Takode, treba istaci ¢inje-
nicu da su Nemcima u kolektivhom hapsenju Jevreja u Backoj 1944.
pomagali organi fasisticke Madarske i lokalne vlasti.

Prema podacima Muzeja Zrtava genocida iz Beograda, najveci
procenat stradalih vojvodanskih Jevreja odnosi se na stradale backe
Jevreje (80,31%), dok Jevreji u Backoj ¢ine 57,54% civilnih Zrtava (kada
%ovorimo o Zrtvama fasistickog terora). Prema podacima Muzeja, pu-

likovanim 2008. poimenice su poznate 9.092 jevrejske Zrtve iz Backe,
dok se jos uvek traga za podacima o nekoliko hiljada Zrtava.”

9 http:/ /www.autonomija.info/ deklaracija-o-osudi-zlocina-nad-madarima-1944-i-1945.html

! Nparan Llsetkosuh, , ITperstern cTpamara cranosaMmTBa BojBoiie y [Ipyrom cBeTcKoM
paty”, Ucmopuja 20. 6exa, 1/2005, Beorpar, 2005, cTp. 107-108.

12 Vladislav Rotbart, Jugosloveni u madarskim zatvorima i logorima 1941-1945, Novi Sad, 1988, str. 63.
3 Iparan Llsetkosuh, , XosmokaycT y Jyrociasujir - jeqaH IOKyIilaj KBaHTVIMKaIIje.
Mertomonoruja, mnTarka, IpodiiemMy, pesyraTt”, Mspaeicko-cpncka HayuHa pasmena y npoyuabatsy
Xosoxaycma, 360pHurx padoba ca Hayunoe ckyna, Jepycanmm - Jap Bamrem, 15-20. jyr 2006, (yp.
Josan Mupkosuh), beorpay, 2008, ctp. 349-350.
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Dogadaji u Backoj nakon oslobodenja 1944. i kvantifikacija stradalih

Nakon uvodenja ]politiékog pluralizma u Madarskoj i Srbiji, po-

¢etkom 1990-ih, otpocele su i licitacije brojem stradalih Madara nakon

oslobodenja Vojvodine. Ove neutemeljene procene, cesto visestruko

l}zredimenzionirane, iznosili su pojedini publicisti,novinari i politi¢ari
ako u Madarskoj tako i u Vojvodini.

Madarski publicista Tibor Cere$ objavio je 1991. u Budimpesti
knjigu o stradanju madarskog Zivlja nakon oslobodenja Vojvodine, u
kojoj je plasiran visestruko uvecan zbir stradalih Madara u Vojvodini
(40.000), kao i neutemeljene pretpostavke o broju stradalih Madara u
pojedinim naseljima (Curug: 3.000, Zabalj: 2.000, iako je u ova dva na-
selja Ziveo manji broj Madara od navodnog broja stradalih; Subotica:
7.000, Novi Sad: 10.000). Govoreci o CereSevim emfazama, madarska
istoricarka, profesorka Univerziteta u Segedinu Enike Sajti, pominje
pogubnost ove ,u kamen urezane brojke”: ,U danasnjoj madarskoj
javnosti putem rada Tibora Ceresa (Verbosszu a Bicskiban) fiksirana
je brojka od 40.000. Posto je CereSeva knjiga prevedenana vise jezika,
medu kojima na engleski 1 hrvatski, tako se i na medunarodnom pla-
nu fiksirala ova brojka. (...) Medu istori¢arima, a naroc¢ito u javnosti,
i danas se drzi onaj pogled da o po%ubljenjima nisu sastavljeni zapi-
si, liste, da je utvrdivanje makar priblizno ta¢nog broja nevinih Zrta-
va samo po sebi uzalucfan poduhvat, odnosno da moramo prihvatiti
vesti, procene nastale posle rata, koje govore o najmanje 30.000, ali i
o vise od 40.000 poléubljenih. Ovaj mit je razbio novosadski profesor
Aleksandar Kasa$ knjigom objavljenom 1996, odnosno spiskovima
pogubljenih iz vojvodanskih arhiva. Na osnovu ovih evidencija Alek-
sandar Kasa$ prezentuje podatke o pogubljenim Madarima koje je
vojvodanska madarska javnost i stampa docekala Zestokom kritikom.
Naime, Kasa$, u odnosu na podatke od 20.000 pogubljenih, koje je voj-
vodanska madarska literatura pretpostavljala (ne govorec¢i o 40.000
Zrtava koja se u madarskoj javnosti ve¢ nedvosmisleno fiksirala) pise
na osnovu izvora OZN-e o znatno manjem broju neduznih Zrtava, ¢iji
broj procenjuje na 5.000. Tac¢nije, tvrdi da je tokom svojih istraZivanja
dotle stigao i da dokumenta koje je pregledao govore o toliko Zrtava,
ali da taj broj ni on sam ne smatra kona¢nim.”**

Zapravo, Aleksandar Kasa$ ne iznosi poimeni¢ne podatke za
oko 5.000 stradalih, ve¢ evidentno manje, ali iznosi nau¢no zasnovanu
pretpostavku od oko 5.000 stradalih Madara nakon oslobodenja Voj-
vodine, $to je najpribliznija pretpostavka u odnosu na realne brojke
(iznad 6.000;, tj. u odnosu na sve druge vojvodanske i madarske istra-

zivace koji su, po pravilu, iznosili visestruko uveli¢ane pretpostavke,

4 Enik6 A. Sajti, , Partizanska odmazda protiv Madara u Vojvodini: rezultati i upitnici isto-
riografije”, Impériumuviltds a Vajdasigban (1944). Promena imperije u Vojvodini 1944, (ur. Karol
Biernacki, Istvan Fodor), Szeged-Zenta, 2010, str. 31.
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pri ¢emu su tokom 1990-ih, kada su 8iroko plasirane predimenzionira-
ne brojke stradalih Madara, prezentovali poimeni¢ne spiskove sa ma-
nje imena od broja imena koje je prezentovao Kasas.

Enike Sajti, sem $to upotrebljava vrlo diskutabilan termin ,nevi-
ne zrtve” kada govori o svim stradalim nakon oslobodenja, i sama je
prethodno bila sklona uveli¢anim brojkama (oko 20.000), dok posled-
njih godina u nau¢nim radovima izbegava da iznosi vlastite pretpo-
stavke o broju stradalih.”

Govorecdi o brojci od 20.000 stradalih koja je znatno zastupljena
u delu madarske javnosti u Vojvodini, Aleksandar Kasas istice: , Dr
Sandor Mesaro$ medu prvima je izneo najces¢e pominjanu brojku od
20.000 stradalih koju je prihvatila i madarska istoricarka Enike Saijti.
Neka koincidencija postoji izmedu ove cifre sa brojem stradalih Srba
[u Backoj] sa kojom se operisalo prvih dana osloboc‘I]enja.”16

,Imenik stradalih stanovnika AP Vojvodine 1941-1948.” Anket-
nog odbora Skupstine AP Vojvodine (formiran 2003. sa zadatkom da
utvrdi priblizan broj stradalih i sacini poimeni¢nu bazu podataka o
stradalim stanovnicima Vojvodine 1941-1948) demantuje visoke pro-
cene Sandora Mesaro$a i drugih autora koji su iznosili predimenzioni-
rane brojke.”” Prema nepotpunim podacima Anketnog odbora, publi-
kovanim 2008, poimenice je poznato 4.424 lica madarske nacionalno-
sti koja su strac%oala na poJruéju Vojvodine 1941-1948. Od ovog broja
njih 394 stradali su tokom 1941-1943." Podatke Anketnog odbora do-
punili su saradnici Drzavne komisije za tajne grobnice tako da je pre-
ma podacima evidentiranim do 6. decembra 2012. nakon oslobodenja
stradalo najmanje 5.521 lice madarske nacionalnosti na podrucju Voj-
vodine i Beograda.' Saradnici Drzavne komisije su, za razliku od sa-
radnika Anketnog odbora, dobili na uvid mati¢ne knjige mesne zajed-
nice Backi Jarak i opstine Temerin, $to im je omogucilo da, na osnovu
ovih i nekih drugih izvora, dopune podatke Anketnog odbora.

Ipak, i pored ¢injenice da nisu sva madarska naselja u Backoj

15 O procenama broja stradalih Madara u Vojvodini nakon oslobodenja, vid. Aleksandar

Kasas, Madari u Vojvodini 1941-1946, Novi Sad, 1996, str. 156-184; Pal Tibor, , Backa i Baranja
1941-1948. Stradanje stanovnistva u ratnom i poratnom razdoblju”, Na putu ka istini. Imenik stra-
dalih stanovnika AP Vojvodine 1941-1948, Zbornik radova, [elektronsko izdanje] (ur. Dragoljub
Zivkovic), Novi Sad, 2008, str. 94-112; Enike A. Sajti, Madari u Vojvodini 1918-1947, Novi Sad,
2010, str. 352-354.

16 Aleksandar Kasas, n.d., str. 178-179.

17 Kao sublimaciju ovakvih uveli¢anih pretpostavki vid. Maptor Matycka, ,ITokossr Mabapa.
Turo je pexao: Ha”, IToesedu, crierinjarizo wsnarse, 1/1991, Kparyjesars, jys 1991, crp. 96-97.

8 Nenad Mauri¢, , Statistika stradalih stanovnika Vojvodine 1941-1948.”, Na putu ka istini.
Imenik stradalih stanovnika AP Vojvodine 1941-1948, Zbornik radova, [elektronsko izdanje] (ur.
Dragoljub Zivkovic), Novi Sad, 2008, str. 218.

1 Mom¢ilo Pavlovi¢, Srdan Cvetkovié, , Istrazivanja drzavne komisije za tajne grobnice ubijenih
posle 12. septembra 1944.”, Istorija 20. veka, 3/2012, Beograd, 2012, str. 9-16.

152



Politicke i istorijske kontroverze deklaracije o osudi akata protiv civilnog madarskog stanovnistva u Vojvodini

nakon oslobodenja bila izlozena podjednakom intenzitetu osvete i
represivnih mera, i pored saznanja da je retorzija bila najintenzivnija
u pojedinim mestima Sajkaske u kojima su zabelezZena najmasovnija
i najsvirepija ubistva pocetkom 1942, u delu madarske stru¢ne jav-
nosti upotrebljava se neadekvatan termin , genocid” kada se govori
o kaznjavanju ratnih zloc¢inaca i saradnika okupatora, retorziji, revo-
lucionarnom teroru i drZavnoj represiji koje je sprovodila pobednic-
ka strana. Priredivaci zbornika Promena imperije u Vojvodini 1944, u
¢ijem stvaranju su uzeli ucesca srpski i madarski istoricari, govoreci
o stradanju Madara u Vojvodini nakon oslobodenja, isti¢u u predgo-
voru ove publikacije: ,Krajem 1944. i u prvim mesecima naredne go-
dine zavladali su teror i nasilje u selima i gradovima Vojvodine. Ovaj
period u istoriografiji poznat je pod raznim nazivima, kao $to su “od-
mazda partizana protiv Madara’ ili goé hladniji dani’, koje mozemo
jednom recju pojasniti, a to je: genocid.”*

U brojku od 5.521 ulazi i, grubo receno, do 1.000 imena pripad-
nika madarske zajednice iz Banata i Srema. Nakon oslobodenja Bana-
ta u selima sa vecom koncentracijom madarskog stanovnistva ,uvodi
se stroga kontrola kretanja i provera drzanja za vreme rata. Na osno-
vu prijava stanovnistva, komande vojnih stanica sela pravile su spi-
skove lica za proveru, ali i likvidacije. U tim aktima vojne vlasti su se
sluzile i raznim represivnim metodama, narocito prema rukovodstvu
DMKSZ, a poseban tretman su imali Madari pripadnici Hipo polici-
je. Iz redova madarske nacionalne manjine u Banatu, stradaju najve-
¢im delom oni koji su, prema oceni nove vlasti, bili otvoreni sarad-
nici okupatora. Streljanja i likvidacije u najvecoj meri ¢ine pripadnici
OZNE, ali i regularne partizanske jedinice.”*

Najveci broj stradalih pripadnika madarske etnicke skupine na-
kon oslobodenja Vojvodine zabeleZen je u naseljima u kojima su lo-
kalni Madari tokom 1942. u¢estvovali u masovnim zlo¢inima nad srp-
skim, jevrejskim, romskim i rusinskim stanovnistvom.

,Za razliku od Banata, u Backoj se pristupilo drasti¢cnom ka-
Znjavanju pripadnika madarske nacionalne manjine, posebno onih za
ko]];e se doznalo, ¢esto i na osnovu izjava svedoka, da su uzimali di-
rektnog ili indirektnog uces¢a u januarskoj raciji 1942. i u stradanju
srpskog stanovnistva aprila 1941. Pod poseban represivni udar dos-
li su pripadnici Stranke strelastih krstova, nosioci okupacione vlasti,
vodstvo DMKSZ koja je takode proglasena za fasisticku organizaciju,
ali i drugi za koje se smatralo da potpadaju pod kategoriju saradnika
okupatora.”*

2 Impériumvdltds a Vajdasigban 1944. Promena imperije u Vojvodini 1944, (ur. Karol Biernacki,
Istvan Fodor), Szeged-Zenta, 2010, str. 7.

2l Aleksandar Kasas, n.d., str. 160.

2 [sto, str. 161.

153



Milan Radanovié

U merama koje je sprovodila pobedni¢ka strana u Backoj bilo je
elemenata revansizma i retorzije i ,ostvarivanja politike oko za oko
zub za zub’”. Nema sumnje da je jedan broj ubistava, ¢ak ako uzme-
mo u obzir Zelju za osvetom, bio nacionalno motivisan, kao i da je u
osvetnickom naletu ubijen i jedan broj lica koja nisu imala ozbi{jnu
krivicu ili nisu imali realnu krivicu. Medutim, pojedini preziveli sa-
vremenici Racije 1942, narocito oni koji su izgubili ¢lanove porodice,
smatrali su da odgovornosti podleze svaka vrsta podrske okupacio-
nom poretku. Kako isti¢e istoricar Aleksandar Kasa$, na podrucju
Curuga, Zablja i MoSorina , prilikom ovih kaZnjavanja bila je primet-
na Zelja nove vlasti da se ovim merama da izvesno zadovoljenje srp-
skim porodicama i izvrsi osveta, ali se nastojalo da se ipak zadovolji
normalna sudska forma.”#

Prema podacima Drzavne komisije za tajne grobnice nakon sep-
tembra 1944. (re¢ je o dopunjenim podacima Anketnog odbora Skup-
stine AP Vojvodine) poimenice su poznati podaci za 653 stradala sta-
novnika Curuga nakon oslobodenja koji su bili pripadnici madarskog
naroda, zatim za 513 stradalih stanovnika Zablja (473 Madara i 40 Ne-
maca) i 116 stradalih madarskih stanovnika Mosorina.* Ostaje da se
utvrdi starosna i rodna struktura stradalih Madara u ovim selima, kao
i da se ustanovi koliko je lokalnih Madara ubijeno/streljano u samim
naseljima, a koliko ih je stradalo u logorima, pri ¢emu treba istaci da je
smrtnost u posleratnim logorima za pripadnike nemacke i madarske
zajednice daleko manje vezana za neposredna ubistva. Ponavljamo da
je tokom Racije 1942, prema publikovanim poimeni¢nim podacima,
stradalo 1.173 stanovnika Curuga (uz 40 stanovnika ovog mesta ubije-
nih aprila 1941), 861 stanovnik Zablja i 264 stanovnika Mo$orina.

Vredi istaci ¢injenicu da su jugoslovenske vlasti neposredno na-
kon oslobodenja Bac¢ke omogucile znatnom broju pripa(fnika madar-
ske zajednice da participira u vojnim formacijama i civilnim organi-
ma. Glavni stab NOV] za Vojvodinu odobrio je 23. novembra 1944.
formiranje prvog bataljona na teritoriji Vojvodine u kome su zastu-
pljeni pretezno pripadnici madarske narodnosti. Za samo nekoliko
dana u bataljon se prijavilo oko 1.000 dobrovoljaca iz Backe Topole i
okoline. Ubrzo potom bataljonu je pristupilo oko 400 madarskih do-
brovoljaca sa somborskog podrucja. Bataljon je poslednjeg dana 1944.
prerastao u 15. vojvodansku brigadu u sastavu 16. Vofvodanske divi-
zije. Tokom narednih meseci, 15. brigada je ucestvovala u teskim bor-
bama u Baranji, pri ¢emu je imala oko 350 mrtvih i ranjenih.”

2 Jsto, str. 167.

# Drzavna komisija za tajne grobnice, registri stradalih za opstine Zabalj i Titel. Zabalj :
http:/ /www.otvorenaknjiga.komisijal944.mpravde.gov.rs/cr/okrug/06/80136.html

Titel: http:/ /www.otvorenaknjiga.komisijal944.mpravde.gov.rs/cr/ okrug/06/80454.html
% Aleksandar Kasas, n.d., str. 185-186.
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Politicke i istorijske kontroverze deklaracije o osudi akata protiv civilnog madarskog stanovnistva u Vojvodini

KnjiZevnik Laslo Vegel o Deklaraciji

Izglasavanje Deklaracije podrzao je novosadski knf'iievnik Laslo
Vegel, jedan od najuticajnijih vojvodanskih intelektualaca u liberal-
nim krugovima u Srbiji.

U autorskom tekstu objavljenom 5. jula 2013. Vegel isti¢e da Ii(e
srpski parlament izglasavanjem deklaracije , pruzio moralnu satisfak-
ciju za nepravdu koja je ucinjena prema stanovnicima madarske naci-
onalnosti tri sela (Zabalj, Curug, Mos$orin) koji su bili proglaseni, na
principu kolektivne odgovornosti, ratnim zlo¢incima. Oni su, dakle,
nevine zrtve”. Vegel, medutim, napominje: ,Receno je i to da su ovom
Deklaracijom vojvodanski Madari oslobodeni stigme zlo¢inacke naci-
je. Trebalo bi, unekoliko, precizirati stvari. Nema sumnje, da su doga-
da?i s kraja 1944. i pocetka 1945. bili zlocini, isto kao i zlo¢ini Hortijeve
soldateske.”?

Naivno je ocekivati da bilo kakav skupstinski dokument moze
da rastereti stvarne ili navodne istorijske odgovornosti bilo koju za-
jednicu. Ipak, vazno Iie ista¢i da vojvodanskim Madarima nije bila
nametnuta ,stigma zlo¢inacke nacije” u decenijama nakon Drugog
svetskog rata. Isto tako, nikako se ne sme usvo%'iti istorijska nivelacija
dogadaja koji su se u Backoj odigrali 1941-1942. i nakon oslobodenja
1944, niti se mogu izjednaciti po tezini i karakteru {Dostupci madarskih
fasista i formacija i organa vlasti koja je uspostavljena nakon oslobo-
denja Vojvodine. Kako bi se objasnio karakter ovih razlic¢itih istorij-
skih dogadaja nedovoljno je konstatovati da su i jedni i drugi dogadaji
rezultirali zlo¢inima, $to je nesumnjiva ¢injenica, ali takode je ¢injenica
da nisu svi pripadnici madarskog naroda koji su stradali nakon oslo-
bodenja bili ,nevine Zrtve”, za razliku od onih koji su stradali tokom
madarske okupacije. Isto tako, ono $to ove dogadaje ¢ini medusobno
razli¢itim jesu drugacije istorijske pozadine okupacije i oslobodenja
i izostanak genocidnih radnji nad Madarima nakon oslobodenja, pri
¢emu vredi istaci da genocidne radnje nisu izostale 1942. godine.

% Laslo Vegel, , Vini i nevini”, Autonomija, 5. jul 2013. (http:/ /www.autonomija.info/laslo-
vegel-vini-i-nevini.html)
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CETVRTO POGLAVLJE

ISTORIJSKI REVIZIONIZAM O
SOCIJALISTICKO] JUGOSLAVIJI:
PREISPITIVANJA I ISTRAZIVANJA



Milan Radanovic, UDK: 355.1-058.65(497.11)“1944 / 1945
samostalni istrazivac

Kontroverze oko kvantifikovanja i strukturisanja
stradalih u Srbiji nakon oslobodenja 1944-1945.

Licitiranja brojem ,, Zrtava komunistickog terora™ u Srbiji

evizija proslosti predstavlja jednu od bitnih karakteristika

postsocijalistickog drustva u Srbiji. Iznosenje preuvelica-

nog broja stradalih nakon oslobodenja predstavlja jednu
od vaznih karakteristika revizionistickog narativa.

Iznosenje visestruko uveli¢anih brojki stradalih pripadnika i
simpatizera snaga kolaboracije nakon oslobodenja Srbije 1944. naro-
¢ito je prisutno u medijima i istorijskoj publicistici, ali i u tvrdnjama
i stavovima pojedinih predstavnika domace istoriografije.Tokom po-
slednjih desetak godina primetna je dodatna artikulacija istorijskog
narativa koji podrazumeva licitiranje brojem ,Zrtava komunistickog
terora”! nakon oslobodenja. U nekoliko navrata, poslednjih godina,
upotrebljavan je termin ,genocid” kada se govorilo o kaznjavanju rat-
nih zlo¢inaca i saradnika okupatora, retorziji, revolucionarnom teroru

1 Upotrebljavamo termin takozvane ,Zrtve komunisti¢kog terora” i stavljamo ga pod navod-
nike, iz viSe razloga. Naime, smatramo da se ovaj termin koristi tendenciozno i da je motivisan
antikomunisti¢kim predrasudama njegovih korisnika. Upotreba termina , zrtve komunistickog
terora” bila bi analogna, ali i podjednako pogresna, terminu , Zrtve kapitalistickog terora”

ili , zrtve demokratskog terora”. Isto tako, smatramo da nisu svi oni koji su ubijeni od strane
komunista ili formacija pod kontrolom komunista, u Srbiji i Jugoslaviji, naprosto - zrtve. Cak ni
medu istinskim Zrtvama partizanske ratne retorzije, revolucionarnog terora i posleratne drzavne
represije, nisu svi nevini, ako uzmemo u obzir njihovu posrednu participaciju u kvislinskim
strukturama tokom okupacije i u¢es¢u u stvaranju ambijenta koji je olak$ao sprovodenje volje
okupatora, iako nisu zasluzili da im bude oduzet Zivot (brojni simpatizeri snaga kolaboracije)
niti izloZenost pogibelji (napose brojni Nemci i Madari).

Saglasni smo sa stavom prof. Porda Stankovica: , Termin "komunisti¢ki zlo¢in’ je krajnje
pravno i politi¢ki neadekvatan. Zlo¢in je pojam za ritual ubijanja. Ovde je uzet da bi komuniste
izjednacili sa nekim drugim pokretima koji u tom ritualu nisu izostavljali Zene, decu i stare
osobe, primenjujuci krajnju brutalnost. Ne mozZe se osporavati da je u procesu konstituisanja
nove i medunarodno priznate drzave ta ista drzava primenjivala ‘revolucionarni teror’, kao

$to su to radili i jakobinci u Francuskoj revoluciji 150 godina ranije ili Kromvel u Engleskoj 350
godina ranije. Kao $to su to radili svi pobednici posle gradanskih ratova, smena dinastija ili
radikalnog preoblikovanja politickog sistema.” (Porde Stankovi¢, ,Smrt istorije”, Vreme, 1058,
Beograd, 14.4.2011, str. 38).
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i drzavnoj represiji koje je sprovodila pobednicka strana.?

Zagovornici teze o nuznosti preispitivanja ,zlo¢ina oslobodila-
ca” u cilju kona¢nog ,nacionalnog pomirenja“, ,ispravljanja istorij-
skih nepravdi” i ,rehabilitacije nevinih Zrtava komunistickog terora”
koje su nepravedno liSene zivota ili represirane ,iz politi¢kih i ideo-
loskih razloga”, poslednjih godina vrlo su zastupljeni u medijima, $to
je kulminiralo u razdoblju od 2009. do 2012.

Iznosenje pretpostavki, ali i rezultata istrazivanja, o broju stra-
dalih pripadnika i simpatizera porazenih vojnih i politickih snaga
praceno je precutkivanjem ¢injenica o njihovom angazmanu tokom
fasisticke okupacije, a narocito se nerado govori o zlo¢inima koje su
pocinili pripadnici porazenih snaga u razdoblju koje prethodi oslobo-
denju.

Preispitivanje istorijskih dogadaja nakon oslobodenja najcesce
podrazumeva viktimizaciju stradalih i izbegavanje ukazivanja na od-
govornost nemalog broja lica koja su liSena Zivota nakon oslobode-
nja. Po pravilu, svi stradali se imenuju Zrtvama, iako ¢injenica smrti
ne izjednacava sve stradale u ratnom sukobu i istorijskim dogadajima
koji su posledica ovog sukoba. Dakle, nisu svi stradali u dogadajima
nakon oslobodenja bili (nevine) zrtve.?

2 Ubrzo nakon politickih promena 2000, u Sapcu je sluzen prvi crkveni pomen stradalim u
ovom gradu nakon oslobodenja (medu kojima je bio odreden broj saradnika okupatora): , Uz
molbu za pokoj duse streljanima, okupljenima je govorio i protodakon Rade Todorovi¢ koji je,
izmedu ostalog, poZeleo da se ovako nesto, kao ovaj genocid, u ovom gradu i ovoj Srbiji nikad
vi$e ne ponovi.” (H. IIpcrojesuh, ,[lapacroc Illarmmganmma modvjeHmm Ha caBckoM MocTy. [la
ce reHOLVI HUKa/1a He oo, [ac [odpura, LVI, 2777, Illabar, 2.11.2000, ctp. 5). Isto tako,
sandzacki muftija Muamer Zukorli¢, govoreci 4. septembra 2010. na verskoj komemoraciji strel-
janim gradanima Novog Pazara i okoline (mahom saradnicima okupatora) koje su predstavnici
nove vlasti lisili zivota 1944-1945. na brdu HadZet iznad grada, pomenuo je navodni , genocid
na HadZetu”. (Mapko AnGymosuh, ,Huje 6wto renonmma y Hosom IMasapy”, Hoaumuka, CVII,
34794, Beorpar, 12.9.2010, ctp. 14).

Priredivaci zbornika Promena imperije u Vojvodini 1944, u ¢ijem stvaranju su uzeli ucesca srpski
i madarski istoricari, govoreci o stradanju Madara u Vojvodini nakon oslobodenja, isti¢u u
predgovoru ove publikacije: ,Krajem 1944. i u prvim mesecima naredne godine zavladali su
teror i nasilje u selima i gradovima Vojvodine. Ovaj period u istoriografiji poznat je pod raznim
nazivima, kao $to su‘odmazda partizana protiv Madara’ ili jo$ hladniji dani’, koje mozemo
jednom redju pojasniti, a to je: genocid.” Impériumvdltds a Vajdasigban 1944. Promena imperije u
Vojvodini 1944, (ur. Karol Biernacki, Istvan Fodor), Szeged-Zenta, 2010, str. 7.

Takode, ovaj termin upotrebljavaju pojedini autori sa nemackog govornog podrucja kada
govore o stradanju nemackog stanovnistva u Vojvodini nakon oslobodenja, kao i neki njihovi
istomigljenici u Srbiji (npr. prof. Zoran Zileti¢), insistiraju¢i na konstrukciji ,,smigljeni genocid”:
T'enony Hayr HeMaukoM MarbsVMHOM Y Jyrociasujv 1944-1948, (yp. Xepbept I1poxite, 3opan
Kwunervh m gp.), beorpagn, 2004, ctp. 5.

* O dilemama istorijske viktimologije, vid., Igor Graovac, , Dilema viktimologije: Zrtve i/

ili stradalnici?”, Dijalog povjesnicara/istoricara, 5, Herceg Novi, 2-4. ozujka/marta 2001, (pr.
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Licitiranje brojem ,Zrtava komunistickog terora” u Srbiji, pred-
met je ideoloski i politi¢ki motivisanih manipulacija preko dve deceni-
je. Visestruko uvecane, neretko fabulozne, brojke stradalih protivnika
nove vlasti nakon oslobodenja (naroc¢ito kada je re¢ o broju stradalih u
centralnoj Srbiji, Beogradu i Backoj), pocetkom 1990-ih, u prvim godi-
nama politickog pluralizma u Srbiji, najpre su kolportirane od strane
desnicarske i nacionalisticke Stampe.

Najkarakteristi¢niji primer ovakvih fabulacija, nezaobilazan
kada je u pitanju geneza istorijskog stereotipa o ,kaznjavanju Srbije
zbog naklonosti prema cetnicima”, predstavljaju izdanja kragujevac-
kog lista Pogledi, jednog od najtiraznijih politickih magazina u Srbiji
pocetkom 1990-ih. Urednik ovih novina, Miloslav Samardzi¢, u uvod-
niku specijalnog izdanja Pogleda iz 1991. pominje fabuloznih ,150.000
neznanih grobova” pobijenih protivnika nove vlasti, na tlu Republike
Srbije. Samardzi¢ napominje da se ova , pribliZzno ta¢na brojka” na-
vodno ,,0dnosi na deo, nadamo se veci, srpskih Zrtava palih u Srbiji
tokom 1944-1945”, isti¢uci da ,iako su na meti komunista pre svega
bili Srbi, tada su stradali i drugi narodi, najvise vojvodanski Nemci i
Madari.”* U navedenom specijalnom izdanju pominje se preko 12.000
streljanih u NiSu, preko 8.000 u Zaje¢aru, preko 6.500 u Krusevcu,
4.000 u Valjevu, 3.000 u Uzicu, preko 2.500 u Jagodini, 2.000 u Sapcu,
itd.®

Madarski publicista Tibor Cere$ objavio je 1991. u Budimpesti
knjigu o stradanju madarskog Zivlja nakon oslobodenja Vojvodine, u
kojoj je plasiran visestruko uvecan zbir stradalih Madara u Vojvodini
(40.000), kao i neutemeljene pretpostavke o broju stradalih Madara u
pojedinim naseljima (Curug: 3.000, Zabalj: 2.000, iako je u ova dva na-
Hans-Georg Fleck, Igor Graovac), Zagreb, 2002, str. 429-443; Igor Graovac, Dragan Cvetkovid,
Ljudski gubici Hrvatske 1941-1945. godine. Pitanja, primjeri, rezultati, Zagreb, 2005, str. 25-50; Igor
Graovac, ,Pitanje poslijeratnih Zrtava i stradalnika u Hrvatskoj poslije Drugoga svjetskog rata”,
Bleiburg i krizni put 1945, Zbornik radova sa znanstvenog skupa, Zagreb 12. travnja 2006, (ur.
Juraj Hrzenjak i dr.), Zagreb, 2007, str. 74-78.

Igor Graovac iznosi zakljucak: , Uza sve napore koji stite i uvazavaju zrtvu i/ili stradalnika,
kona¢no treba drzavi, ideologijama i politici osporiti pravo posezanja za mrtvima, bili oni Zrtve
i/ili stradalnici, pa, ¢ak, i stradali pocinitelji zlo¢ina.”

* Murtocnas Camaprmh, , Kaxo je Cpbuja mocTara conpjanvicTidaka. 37I09MH KOji Merba
vcropujy”, Ioesedu, CrientmjarHo m3marse, 2/1991, Kparyjesar, jys 1991, crp. 2.

® Papie Poruesnh, , Kparyjesarr: Crperparm cy kao Hemmmn”, [Toesedu, Crieryjasiio msgarbe,
2/1991, Kparyjesari, jyu 1991, ctp. 36-39: Victn, ,3armvicy ca Mumsor rpodrba”, cTp. 42-46;
Wcrn, , 3nountauka geta ogabpanvix: Kpmyne, Yxuiie Te 3a6opasuty Hehe!”, cTp. 47-49;
Wern, , ITmorysu cy omjexmsam 10 3ope: 4.000 crperpanmx [y Barsesy]”, crp. 50-53; Ve,
,Japrusanckn snouran y Humry 1944-1945: TTpexo 12.000 xxpTasa”, ctp. 54-57; Victn,
,YOujamm ma morocwm mpecyfe. Tupannja 6ocanckmx maprusana [y Jarogymm]”, crp. 68-71;
WUcern, ,,Hajopyramamju sinounsm y Cpouju. ITpeko 8.000 xxprasa O3H-e [y 3ajegapy]”, cTp.

73-77; Oparan hupwnh, , XKptse cy mrosmie aus Casy. JeMoKkpaTuja 37104MHy He Bepyje”, cTp.
80-81.
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selja ziveo manji broj Madara od navodnog broja stradalih; Subotica:
7.000, Novi Sad: 10.000). Govoreci o Ceresevim emfazama, madarska
istoricarka, profesorka Univerziteta u Segedmu Enike Sajti, pominje
pogubnost ove ,u kamen urezane brojke”: ,U danasnjoj madarskoj
javnosti putem rada Tibora Ceresa (Vérbosszui a Bidcskdban) fiksirana
je brojka od 40.000. Posto je Ceregeva knjiga prevedenana vige jezika,
medu kojima na engleski i hrvatski, tako se i na medunarodnom pla-
nu fiksirala ova brojka.”®

Preuvelicane brojke stradalih u pojedinim gradovima i opsti-
nama u Srbiji, tendenciozno su kolportirane u domacoj javnosti u po-
slednjih dvadesetak godina i prerasle su u istorijski stereotip, narocito
kada je re¢ o broju stradalih u Beogradu i ukupnom broju stradalih u
Srbiji juzno od Save i Dunava.

Vlada Republike Srbije je 9. jula 2009. donela odluku o formira-
nju DrZavne komisije za pronalaZenje i obelezavanje svih tajnih grobnica u
kojima se nalaze posmrtni ostaci streljanih posle oslobodenja 1944. (skrace-
no: Drzavna komisija za tajne grobnice ubijenih posle 12. septembra 1944).
Na ¢elo komisije imenovana se trojica istoricara: predsednik Slobodan
Markovi¢, docent na Fakultetu politi¢kih nauka u Beogradu, sekretar
Srdan Cvetkovi¢, nau¢ni saradnik u Institutu za savremenu istoriju,
dok je za koordinatora Odbora za istrazivanje Drzavne komisije ime-
novan Mom¢ilo Pavlovi¢, direktor Instituta za savremenu istoriju.

Formiranje Drzavne komisije, po nasem misljenju, predstavlja
politi¢ki projekat tada vladajuc¢e Demokratske stranke i tipi¢an primer
,politickog posezanja za mrtvima”.

Drzavna komisija za tajne grobnice formirana je po ugledu na
slicno telo koje je 1990. formirano u Republici Sloveniji: Komisija Vlade
Republike Slovenije za resavanje pitanja prikrivenih grobnica, i po ugledu
na komisiju koja je 1991. formirana u Republici Hrvatskoj: Komisija za
utvrdivanje ratnih i poratnih Zrtava.

Formiranje Drzavne komisije inicirao je istoricar Momcilo
Pavlovié¢.” Drzavna komisija ne bi bila formirana da nije postojala ja-
sna politicka volja (politicki konsenzus unutar vladajuce koalicije na
¢elu sa Demokratskom strankom) koja je omogucila njeno osnivanje.
O tome je svedocio Slobodan Homen, drzavni sekretar u Ministarstvu
¢ Eniké A. Sajti, , Partizanska odmazda protiv Madara u Vojvodini: rezultati i upitnici isto-
riografije”, Impériumuviltds a Vajdasigban (1944). Promena imperije u Vojvodini 1944, (ur. Karol
Biernacki, Istvan Fodor), Szeged-Zenta, 2010, str. 31.

7 Mom¢ilo Pavlovi¢, ,"Zlo¢ini oslobodilaca’ - zadatak srpske istoriografije visokog prioriteta”,
Istorija 20. veka, 3 /2010, Beograd, 2010, str. 10-11.
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pravde, neposredno uoci formiranja komisije: ,Homen je podsetio da
je Vlada formirana od razli¢itih stranaka, ali da je i odluka o formi-
ranju komisije za istrazivanje istine o pogubljenju Draze Mihailovi-
¢a, doneta jedinstveno i jednoglasno: "To nam jasno govori da postoji
politicka volja i da su okolnosti sazrele. Svi se slazemo sa konceptom
rada komisije za pronalaZenje posmrtnih ostataka generala Mihailovi-
¢a, tako ¢emo da se slazemo i sa radom buduce komisije za otkrivanje
svih tajnih grobnica u zemlji, gde se nalaze posmrtni ostaci ¢lanova
nase familije, rodaka, prijatelja, komsija...”®

U programskom dokumentu navedeni su osnovni ciljevi Drzav-
ne komisije: , 1) istraziti, pronaci i obeleziti sve tajne grobnice u koji-
ma se nalaze ostaci streljanih posle septembra 1944, 2) utvrditi tacan
broj streljanih lica od septembra 1944.”°

Ocigledno je da isticanje 12. septembra 1944. u nazivu komisije
podrazumeva poznati govor kralja Petra II Karadordevic¢a na london-
skom BBC-u, kazivan upravo 12. septembra 1944, u kome je Petar II
pozvao jugoslovenske narode da se ujedine i pristupe Narodnooslo-
bodilackoj vojsci Jugoslavije , pod marsalom Titom”. ,Svi oni koji se
oslanjaju na neprijatelja protiv interesa svog vlastitog naroda i njego-
ve buducnosti, i koji se ne bi odazvali ovom pozivu, nece uspeti da se
oslobode izdajni¢kog Ziga ni pred narodom, ni pred istorijom.”*°

Prethodno, Glavni §tab NOV i PO Srbije uputio je 26. avgusta
1944. poziv cetnicima Draze Mihailovica da se prikljuce jedinicama
NOV i PO i bore protiv okupatora i kvislinga," dok je ukazom kralja
Petra II 25. avgusta 1944. stavljen van snage ukaz o pretvaranju $taba
Draze Mihailoviéa u Vrhovnu komandu JVuO, ¢ime je Vrhovna ko-
manda raspustena.’? Predsednik NKOJ i vrhovni komandant NOV i
PQJ, Josip Broz Tito, 30. avgusta 1944. uputio je ,poslednji poziv svim
zavedenim slugama okupatora da iz kvislinskih i kolaboracionisti¢kih
formacija do 15. septembra 1944. predu u NOV]J ili joj predaju oruz-
je i opremu”. Poziv se odnosio na cetnike, slovenacke i hrvatske do-
mobrane.”® Prema naredenju marsala Tita domobrani i ¢etnici koji bi
presli na stranu NOV] bili su i nakon 15. septembra 1944. rasporediva-
ni jedinice NOV]J. U naredenju vrhovnog komandanta NOV i POJ od

$TI. Bacwwbesuh, A. ITasmlh, , Bedeprse HOBOCTM 11 VIHCTUTYT 3a CaBpeMeHY VICTOPW)Y OLp KasIi
OKPYTJIV CTO O OTKpUBalby HeJlesla BJIacTy Iocjle [Ipyror ceeTckor para. Biama je cipemta ga
dopmmpa komucnjy”, Beueprwe nobocmu, LVI, beorpan, 2.7.2009, crp. 11.

¢ Cpban Lpetkosuh, pxabua komucuja 3a majue epodruye youjenux nocae 12. cenmembpa 1944.
Toduweu usbewimaj 2010, Beorpan, 2010, cp. 7.

10 Zbornik NOR-a, XIV /4, Beograd, 1985, str. 1041.

1 360pnux HOP-a, 1/20, Beorpam, 1965, ctp. 679.

12 Zbornik NOR-a, XIV /4, Beograd, 1985, str. 1037.

13 Zbornik NOR-a, 11/13, Beograd, 1982, str. 876-877.
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15. septembra 1944. isti¢e se da zarobljene pripadnike snaga kolabo-
racije koji se neposredno pred zarobljavanje ,na strani neprijatelja sa
oruzjem u ruci bore protiv NOV i POJ” treba,staviti pred vojni sud i
po hitnom postupku suditi im i najstrozije kazniti”." Ipak, sve do kra-
ja 1944. prebezi iz ¢etnickih redova prelazili su u redove NOV] pod
uslovom da nije dokazano da su skrivili necije stradanje.

Postavlja se pitanje zbog ¢ega inicijativa za formiranje Drzavne
komisije nije podrazumevala istrazivanje ukupnog broja stradalih na
tlu Republike Srbije koji su umrli nasilnom smrcu tokom Drugog svet-
skog rata i u nekoliko posleratnih godina? Cm]emca je da ukupan broj
stradalih na teritoriji Srbije tokom 1941-1945. jo$ uvek nije utvrden,
a da istrazivacki kapaciteti Muzeja Zrtava genocida, ¢iji saradnici od
2003. rade na utvrdivanju pribliznog broja stradalih u ovom razdoblju
na tlu Jugoslavije, nisu odgovarajuci iz vise objektivnih razloga, iako
su istrazivanja Muzeja Zrtava genocida rezultirala zna¢ajnim nau¢nim
doprinosom. Takode, izostanak ove inicijative dodatno problematizu-
je pozitivan ucinak Anketnog odbora Skupstine AP Vojvodine: , Ime-
nik stradalih stanovnika AP Vojvodine 1941-1948.“"> Kako je mogu-
¢e da su pokrajinski organi bili u stanju da iniciraju popisivanje svih
stradalih od 1941. do 1948, a republicki organi nisu bili u stanju da to
isto uc¢ine za ostatak teritorije Republike Srbije?

Utvrdivanjem ukupnog broja stradalih na tlu Republike Srbije
1941-1948. bila bi smanjena mogucnost politicki motivisanih zloupo-
treba broja stradalih i ,drzavnog posezanja za mrtvima”. S druge stra-
ne, uvereni smo da ¢e objedinjavanje svih podataka o ljudskim gubi-
cima na podrudju Republike Srbije tokom 1940-ih doprineti realnijem
sagledavanju odgovornosti fasistickog okupatora i njegovih pomaga-
¢a, sa jedne strane, i partizanskog pokreta i posleratih vlasti, sa druge
strane, kada govorimo o ljudskim gubicima.

Ipak, postavlja se pitanje zbog cega se insistiralo da u nazivu ko-
misije budu apostrofirane grobnice, a ne broj stradalih?

Uo¢i formiranja Drzavne komisije, u toku medijske kampanje
koja je imala za cilj da podrzi inicijativu za njeno osnivanje, dnevni list
Vecernje novosti (kao provladino glasilo koje je najaktivnije sudelovalo
u ovoj medijskoj kampanji) objavio je procenu broja stradalih u Srbiji
nakon oslobodenja, koju je izneo istoric¢ar Srdan Cvetkovic: , Cvetko-
vi¢ iznosi da je, prema najnovijim istrazivanjima, tokom 1944-1945.
likvidirano najmanje 80.000 gradana Srbije, ¢ak i viSe ako ra¢cunamo

14 Zbornik NOR-a, 11/ 14, Beograd, 1982, str. 106.
15 Na putu ka istini. Imenik stradalih stanovnika AP Vojvodine 1941-1948, Zbornik radova, [elektron-
sko izdanje] (ur. Dragoljub Zivkovi¢), Novi Sad, 2008.
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streljanje ratnih zarobljenika na Zelengori i Sloveniji 1945.“'¢ Cvetko-
vic¢ je na TV B92, 9. oktobra 2009. ponovio da prema , umerenijim pro-
cenama” broj stradalih u Srbiji nakon septembra 1944. iznosi 80.000."”
Nedugo nakon formiranja Drzavne komisije, jedan tirazni beograd-
ski dnevni list preneo je izjavu sekretara komisije Srdana Cvetkovica
o proceni broja stradalih u Srbiji nakon oslobodenja: , Vise od 35.000
ljudi streljano je na teritoriji uze Srbije, a prema nemackim i madar-
skim procenama, izmedu 40.000 i 45.000 osoba je stradalo u Vojvo-
dini.” Pri tom Cvetkovi¢ dodaje da ,tac¢an broj ubijenih od 1944. do
1946. verovatno nikada nece biti utvrden, ali da brojni podaci poka-
zuju da je u to vreme bez sudenja likvidirano izmedu 60.000 i 80.000
ljudi.”™ Ove procene razlikuju se od umerenije procene koju je Cvet-
kovié¢ objavio 2006: ,zrtve terora po oslobodenju Srbije tokom 1944-
1945. zaista ne bi mogle biti puno manje od 60.000.”* Ipak, ostaje ne-
jasno da li je Cvetkovi¢ mislio isklju¢ivo na 1944-1945. godinu, ili na
¢itavo posleratno razdoblje, ukljucujuci i nekoliko narednih godina, s
obzirom da 1944-1945. na teritoriji Republike Srbije, prema nasoj pro-
ceni, nije stradalo blizu 60.000 ljudi (znacajan broj stradalih Nemaca
umro je u radnim logorima 1946-1947).

Istori¢ar Cedomir Anti¢ takode je istupao u javnosti sa proce-
nama broja stradalih na teritoriji Srbije nakon oslobodenja: ,,Kada se
saberu Zrtve komunistickog rezima u celoj Srbiji, dolazi se do frapan-
tne cifre od 100.000 ubijenih ljudi.”*® Nedugo nakon ove nesumnjivo
neutemeljene pretpostavke, Anti¢ je izneo pretpostavku da je tokom
1944-1945. ,na teritoriji danasnje Srbije medu gradanima svih nacio-
nalnosti bilo makar oko 70.000 ubijenih protivnika novog rezima”.?!

Rukovodilac jednog izuzetno ozbiljnog i nau¢no relevantnog
projekta (,Imenik stradalih stanovnika AP Vojvodine 1941-1948.7),
prof. Dragoljub Zivkovié, i pored uvida u kvantifikaciju stradalih na
teritoriji Vojvodine, izneo je dve neutemeljene pretpostavke: ,Nemac-
ka fasisticka vlast je likvidirala na stotine hiljada Nemaca kao sto je
komunisticka vlast likvidirala stotine hiljada Srba. (...) Zloc¢in kojeg
su ucinile komunisticke vlasti u vremenu od 1944. do 1953. nad sop-
stvenim narodom pod osudom da su: “izdajnici, kolaboracionisti, ¢et-

16 TI. Bacwbesnh, A. IMaymh, ,CpOuja casperna 3a mctury”, Beuepwe nobocmu, LVI, Beorparn,
3.7.2009, crp. 10.

17 ,Sudska ili istorijska pravda”, Hereticus, 1-2/2011, Beograd, 2011, str. 207.

18 M. 1li¢, ,Slobodan Homen o suo¢avanju Srbije sa proslos¢u. Obelezavanje i popis tajnih grob-
nica pocinje u septembru”, Blic, 4473, Beograd, 26.7.2009, str. 17.

19 Srdan Cvetkovié, Izmedu srpa i éekica. Represija u Srbiji 1944-1953, Beograd, 2006, str. 239.

2 B. H., ,Yemomup Antih, ncroprmaap: ITpnxsahena cpamora”, Beuepre nobocmu, LVI, Beorpag,
15.6.2009, crp. 11.

2 T1. Bacwwesnh, A. ITammh, , CpOwuja casperta 3a uctury”, Beuepre Hobocmu, LVI, Beorpap,
3.7.2009, cTp. 11.
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nici, monarhisti, nepostena inteligencija, kulaci’, i tako dalje, po broju
zrtava prevazilazi nasilje nad Nemcima koji su bili stanovnici te iste
drzave.”*

U izjavi jednom drugom dnevnom listu istoricar Cvetkovié
izneo je sli¢cnu procenu broja stradalih na teritoriji Srbije i Vojvodine
nakon oslobodenja, uz dodatnu procenu stradalih pripadnika kvi-
slinskih i kolaboracionisti¢kih formacija, srpske etnicke pripadnosti,
u Sloveniji 1945. ,,Cvetkovié¢ tvrdi da je na podrudju uze Srbije ubije-
no tridesetak hiljada ljudi, dok su u Vojvodini u posleratnom perio-
du najvise stradali Nemci (oko 40.000) i Madari (oko 6.000). Cvetkovié
podseca i na to da je na Zelengori, u maju 1945. godine, pobijeno oko
9.000 cetnika, i da je najmanje jos desetak hiljada Srba stradalo to-
kom povlac¢enja u Sloveniji.”*

Napominjemo da pripadnici formacije pod komandom Draze
Mihailovic¢a prilikom borbi u isto¢noj Bosni maja 1945. nisu svi za-
robljeni i nakon zarobljavanja streljani, ve¢ ih je velik broj poginuo s
puskom u ruci, tako da se za sve njih ne moze re¢i da su , pobijeni”
ili , streljani”. Prema istrazivanju istori¢ara Milana Terzica, u isto¢noj
Bosni maja 1945. neutralisano je najmanje 5.937 cetnika. Rec je o uku-
pnom broju ¢etnika Draze Mihailovica koji se pominju u izvestajima
jedinica JA. Od ovog broja 4.228 je prebrojano mrtvih na bojnom po-
lju, 143 je ranjenih i 1.556 zarobljenih. U istom razdoblju jedinice JA
koje su ucestvovale u ovoj operaciji imale su 55 mrtvih, 33 nestala, 113
ranjenih i 3 zarobljena.** Moze se pretpostaviti da je medu 4.228 cCet-
nika koji su kao mrtvi izbrojani na bojnom polju, jedan broj stradao
u neposrednoj borbi, dok je odreden broj stradao u bombardovanju,
a izvestan broj je streljan nakon zarobljavanja. Isto tako, u pomenu-
tih 5.937 svakako ulazi i izvestan broj (mozda nekoliko stotina) stra-
dalih bosanskih c¢etnika. Moze se pretpostaviti da je znacajan broj od
1.556 zarobljenih ¢etnika, streljan nakon zarobljavanja, iako nisu svi
streljani neposredno nakon zarobljavanja s obzirom da je jedan broj
zarobljenika izolovan u zatvorima u Bosni i Srbiji. Sem toga, jedan
broj zarobljenih je pusten nakon nekoliko meseci. Isto tako, moguce

2 Dragoljub Zivkovié, ,Stradanje Vojvodana 1941-1948.“, Na putu ka istini. Imenik stradalih
stanovnika AP Vojvodine 1941-1948, Zbornik radova, [elektronsko izdanje] (ur. Dragoljub
Zivkovic), Novi Sad, 2008, str. 61.

#S. Dedeié, V. Arsi¢, ,Grobnice svuda po Srbiji. Veliko otkri¢e Komisije: pronadena arhiva o
ubistvu Draze”, Press, 764, Beograd, 7.6.2009. http:/ /www.pressonline.rs/info/ politika/ 67957/
grobnice-svuda-po-srbiji.html?print=true (pristupljeno 31. decembra 2012)

% Mwoias Tepsuh, , I'y6uim yetanka Hpake Muxaviosuha Ha 3enenropu u CyTjecriy - Maj
1945.”, Bojuo-ucmopujcxu eaacrux, 2/2011, Beorpam, 2011, cTp. 71-83.
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je pretpostaviti da je jedan deo od 143 ranjenih cetnika, u izvestajima
uvrsten medu zarobljene. Napominjemo da ne treba iskljuciti ni mo-
gucénost izvesnog preterivanja u navodenju broja eliminisanih ¢etnika
u izvestajima jedinica JA koje su ucestvovale u ovoj operaciji.

Ovi podaci osporavaju uvrezeni stereotip o 9.000 stradalih pri-
padnika JVuO na Zelengori i u Gornjem Podrinju, maja 1945. Ova
numericka pretpostavka dospela je i u udzbenik istorije za zavrsne
razrede gimnazije, gde se napominje da je na podrudju Zelengore i Su-
tjeske maja 1945. ,, pobijeno oko 9.000 ljudi”.”

Podsec¢amo da se od 1990. u domacoj javnosti plasira brojka od
navodno 20.000 stradalih ¢etnika u okolini Fo¢e maja 1945. Ovu broj-
ku je prvi plasirao novinar Miloslav Samardzi¢.?

Prema navodima novinara Vuka Cviji¢a (2011), istori¢ar Srdan
Cvetkovié¢ naveo je da je u Sloveniji 1945. ,, ubijeno oko 15.000 Srba“”.”
Prema navodima jednog beogradskog dnevnog lista, Cvetkovi¢ je
prethodno (2009) tvrdio da je u Sloveniji 1945. ubijeno ,,20.000 Srba,
koji su pripadali raznim vojnim formacijama”.*® Slobodan Homen, u
izjavi objavljenoj nekoliko meseci nakon formiranja Drzavne komisi-
je za tajne grobnice, istakao je kako je u Sloveniji nakon zarobljava-
nja 1945. stradalo ¢ak ,20-30.000 pripadnika Jugoslovenske vojske u
otadZzbini, koja se povlacila iz pravca Srbije i Crne Gore.”%

Ovakve tvrdnje korespondiraju sa nepouzdanim navodima Bo-
rivoja Karapandzica, ljoticevskog emigranta, prema kojima je 1945. u
Sloveniji stradalo 3.000 pripadnika SDK i 15.000 crnogorskih ¢etnika.®
Medutim, Karapandzi¢, kao ni drugi pripadnici JNP Zbor u emigraci-
ji, nije priloZio spiskove sa imenima stradalih koji bi potkrepili ovako
visoke procene ubijenih pripadnika SDK.

» Kocra Huxormh, Hukora XKyTtih, Momunio Iasnosnh, 3opunia Hnanujep, Mcmopuja sa

III pasped eummasuje npupooHo-mamemamuuxoe cmepa u IV pasped eumuasije onuinee u opyumbero-
jesuukoe cmepa, Beorpay, 2005, cTp. 187.

% ,Pisemo ono $to drugi ne smeju (Intervju sa Miloslavom Samardzicem)”, Politikin Svet, X1, 212,
Beograd, 30.5.1990, str. 41.

¥ Vuk Z. Cviji¢, ,Masovna srteljanja 1944-45: Oznine 'Knjige streljanih’”, Centar za istrazivacko
novinarstvo NUNS, 28.7.2011. http:/ /www.cins.org.rs/ ?p=6874 (pristupljeno 14. novembra 2012)
% Miloslav Samardzi¢, , Prvi put u srpskoj javnosti - zlo¢ini komunista”, Press, Beograd, 5.4.2009.
http://www.pressonline.rs/zabava/life-style/62117/prvi-put-u-srpskoj-javnosti-zlocini-komunista.html
(pristupljeno 15. aprila 2013)

» Niksa Bulatovi¢, , Kosti ¢etnika stizu u Srbiju”, Kurir, VII, 2214, Beograd, 23.11.2009, str. 7.

¥ Borivoje M. Karapandzi¢, Jugoslovensko krvavo prolece 1945. Titovi Katini i Gulazi, Beograd, 1990,
str. 16; bopusoje M. Kapanaurih, Kouebcka cnomenuya. Kouebexu poe 1945-1995, Kivrteny,
1995, cTp. 124, 234.

Slovenacki istoricar Mitja Ferenc dovodi u sumnju procene stradalih ¢etnika u Sloveniji koje je plasirao
Karapandzi¢ i tvrdi da su preuveli¢ane: Mitja Ferenc, Prikrito in o¢em zakrito. Prikrita grobis¢a 60 let po
koncu druge svetovne vojne, Celje, 2005, str. 60.
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Poznata su imena 3.102 ¢etnika (i manjim delom ¢lanova njiho-
vih porodica) sa podrucja Crne Gore koji su stradali u Sloveniji, maja
1945.%" Broj stradalih srbijanskih ¢etnika u Sloveniji nije utvrden, ali
on je svakako vrlo skroman ili neznatan, s obzirom da se srbijanski
¢etnici nisu organizovano povlacili prema Sloveniji, za razliku od pri-
padnika SDK. Navedenim poimeni¢nim popisom demantovane su vi-
soke brojke koje je plasirala ¢etni¢ka emigracija, iako ovaj popis nije
konacan.

Znatan broj stradalih u Srbiji nakon 12. septembra 1944. koji su
poimenic¢no uvrsteni u registar Drzavne komisije za tajne grobnice -
nije streljan (,utvrditi tacan broj streljanih lica od septembra 1944.”,
kako se isti¢e u programskom dokumentu komisije, u ostalom, i u pu-
nom nazivu komisije: Drzavna komisija za pronalaZenje i obelezava-
nje svih tajnih grobnica u kojima se nalaze posmrtni ostaci streljanih
posle oslobodenja 1944). Naime, okvirno govoreci - oko 2/5 stradalih
(od 49.885 popisanih u registru do 30. maja 2013), nisu streljani ve¢
su umrli u radnim logorima u kojima su internirani pripadnici nemac-
ke manjine (delom i madarske manjine) u Vojvodini 1945-1948, ili su
poginuli kao pripadnici JVuO 1944-1945. i ¢etnicki odmetnici 1945-
1948. Prema nasoj slobodnoj proceni, postotak stradalih ¢ija imena eg-
zistiraju u radnoj verziji registra , Otvorena knjiga - registar zrtava”
DrZzavne komisije za tajne grobnice, a koji nisu streljani, odnosno ne-
posredno ubijeni, iznosi oko 40%.

Iznosenje uveli¢anih brojki stradalih pripadnika i simpatizera
politi¢kih i vojnih snaga porazenih 1945, kao i njihova viktimizacija,
nije samo osobenost prenaglasenih interpretacija u srpskoj javnosti,
ve¢ i karakteristican aspekat anitkomunistickog argumentarijuma
u hrvatskoj javnosti. Ovo je narocito karakteristicno za paradigmu
,Bleiburga i kriznog puta”, kao ,najvece tragedije u hrvatskoj povije-

3 Caso I'perosuh, ITyyaj, pam je eomo6. 34um nymem opamoybusaumea: crobenauxo kpbabo nposehe
1945. (ca umenuma cmpadasnuka Beauxoe 30jeea 00 Ilodeopuye do Kamnuuxe bucmpuye), bynsa, 2009,
crp. 327-527.

navedena u ovoj kn]lZI, tvrdi se da su ubl]em, odnosno streljani nakon zarobljavanja, dok se za
ostale navodi: ,nestao u odstupnici”, , poginuo u odstupnici”, ili se ne navodi nac¢in na koji su
stradali. Ipak, realno je pretpostaviti da je najveéi broj od ovih 3.102 streljan nakon zaroblja-
vanja. Ukupan broj stradalih crnogorskih ¢etnika koji su navedeni poimenice u ovoj knjizi iznosi
5.221. Medu njima je velik broj onih koji su poginuli ili umrli od tifusa u Bosni, kao i stotinjak
imena onih koji su preziveli ove dogadaje. U registru u knjizi poimence se pominje vrlo mali
broj crnogorskih ¢etnika koji su poginuli u Bosni 1945. to upucuje na pretpostavku da je medu
onima za koje je navedeno da su stradali maja 1945. u Sloveniji jedan deo stradao u Bosni,
narocito aprila 1945. na Lijevée polju u borbi sa ustasama (HOS).
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sti”. Hrvatska politi¢cka emigracija decenijama je plasirala tvrdnje koje
su podrazumevale fantasti¢ne brojke stradalih pripadnika Hrvatskih
oruzanih snaga i hrvatskih civila na Blajburskom polju u Austriji i to-
kom sprovodenja zarobljenih pripadnika HOS-a u zarobljenicke logo-
re Sirom Jugoslavije (,,krizni put”), ukljucujudi i stradanje ovih zaro-
bljenika u mestima za izolaciju. Prema ovim tvrdnjama u navedenim
okolnostima stradalo je nekoliko stotina hiljada pripadnika HOS-a i
hrvatskih civila.??

Ipak, metodom li¢ne identifikacije do sada je utvrden daleko
manji broj stradalih lica, pripadnika HOS i drugih protivnika NOV]/
JA i posleratnih jugoslovenskih vlasti, iz redova hrvatskog etnickog
korpusa, koji su izgubili Zivot u ovim dogadajima. Prema dostupnim
podacima do 2008. (,mnogobrojni lokalni Zrtvoslovi”), zagrebacka
istoricarka Martina Grahek Ravanci¢ ustanovila je da je poimence po-
pisano ,vise od 5.000 osoba” sa podrucja Hrvatske i iz hrvatskih nase-
lja u Bosni i Hercegovini, koji su stradali u dogadajima vezanim za pa-
radigmu ,, Bleiburg i krizni put”.* Svakako da je ukupan broj stradalih
prili¢no veci od brojke od 5.000, ali je drasti¢no manji od brojke koju je
plasirala hrvatska politi¢cka emigracija, kao $to je, po nasem misljenju,
znacajno manji od brojke koju iznosi deo hrvatske istoriografije.

Disproporcija izmedu broja poimence poznatih pripadnika HOS
i hrvatskih civila stradalih nakon zarobljavanja u Austriji i Sloveniji i
projektovanih brojki uocava se i u pretpostavci koju iznosi istori¢arka
Grahek Ravancié: ,Sve zajedno upucuje da bi se ukupna brojka stra-
dalih mogla kretati oko 80.000.“** Prema nasem misljenju ova posled-
nja brojka je takode predimenzionirana.

,Otvorena knjiga: registar zrtava” — onlajn projekat DrZzavne ko-
misije za tajne grobnice ubijenih posle 12. septembra 1944. Napomene
0 nacionalnoj, regionalnoj i socijalnoj strukturi stradalih

Saradnici Drzavne komisije za tajne grobnice pruzili su jav-
nosti uvid u radnu verziju baze podataka za lica koja su stradala na

% Martina Grahek Ravanci¢, ,Razmisljanja o broju pogubljenih i stradalih na Bleiburgu i
kriznom putu”, Casopis za suvremenu povijest, 3/2008, Zagreb, 2008, str. 851-868.

3 Jsto, str. 866.

% Martina Grahek Ravancié, Bleiburg i krizni put 1945. Historiografija, publicistika i memoarska litera-
tura, Zagreb, 2009, str. 331.

Napominjemo da je autorka ostala nedorecena, odnosno da nije do kraja pojasnila odnosi li se
ova brojka na ukupne gubitke HOS i hrvatskih civila koji su ubijeni od strane jugoslovenskih
organa nakon zarobljavanja u Sloveniji i Austriji, ili u ovu brojku ra¢una i stradale pripadnike
slovenackih, srpskih i crnogorskih kvislingkih formacija stradalih u istim okolnostima (¢esto
na bliskim lokacijama) u Sloveniji 1945, pri ¢emu autorka potencira da je vecina stradalih koje
uklju¢uje u ovu brojku pripadala hrvatskom korpusu.

167



Milan Radanovié

podrucja Republike Srbije nakon 12. septembra 1944. kao protivnici
pobednicke strane u ratnom sukobu. Baza podataka dostupna je na
internetu od aprila 2012, pod nazivom: ,Otvorena knjiga: registar Zr-
tava Drzavne komisije za tajne grobnice posle septembra 1944”. Sma-
tramo da saradnicima komisije treba odati priznanje na zalaganju da
radna verzija registara stradalih postane dostupna javnosti. Na ovaj
nacin omogucavaju se ne samo uvid u registar i njegovo dopunjavanje
od strane gradana i istrazivaca vec i korekcija pogresnih podataka. Sa-
radnici komisije su pokazali spremnost da uvaze korekcije u registru i
da otklone pogresne podatke u radnoj verziji.

,Kako kaze za Politiku sekretar Drzavne komisije dr Srdan Cvet-
kovié, radi se o najmodernijoj formi, softveru koji sadrzi interaktivni
teritorijalni internet pretraziva¢ Zrtava na podrudju cele Srbije, stra-
dalih posle oslobodenja. Ova baza podataka sadrzi detaljne podatke
o svakom licu: ime i prezime, zanimanje, nacionalnost, datume rode-
nja i smrti, okolnosti pod kojima su nastradali, kao i kvalifikaciju dela
pod kojima su ta lica vodena, i svuda gde je to moguce, mesto i tac-
nu lokaciju gde su ubijeni. Svi uneti podaci sadrZze i precizan izvor,
jedan ili vise njih, odakle potic¢u, tako da gradani koji su u srodstvu
ili imaju interes da nekoga rehabilituju ili potraze, preko naseg sajta
mogu dobiti najpouzdanije moguce podatke. To i jeste osnovni smi-
sao projekta, da bude neka vrsta javnog servisa gradanima u procesu
rehabilitacije i restitucije, svojevrsna otvorena knjiga, u kojoj je mogu-
¢e podatke dopunjavati, menjati, ispravljati na osnovu vise izvora -
navodi Cvetkovi¢. Kako napominje, ovaj projekat je svojevrsno finale
rada Komisije, koji ¢e da objedini i na jednom mestu prikaze sve $to
je do sada uradeno, uz dosta volonterskog rada i skromna sredstva
dobijena preko Ministarstva pravde, ali uz veliku podrsku Instituta za
savremenu istoriju, ¢iji je direktor dr Momcilo Pavlovié i koordinator
Odbora za istrazivanja. Po broju obradenih podataka o stradalim lici-
ma, mi smo daleko iskoracili ispred kolega iz Slovenije, Hrvatske ili
Bugarske, koji se bave sli¢cnim poslom u mnogo duzem periodu nego
mi ovde. Preostaje jo$ jedan vazan deo, ekshumacije na preko 200 do
sada utvrdenih lokacija masovnih pogubljenja. Medutim, to su veoma
skupi i slozeni, a ¢esto i nemoguci poslovi i za sada ne postoji nadlez-
nost Drzavne komisije da obavlja ove ekshumacije. To je u ovom tre-
nutku u nadleznosti visih sudova i lokalnih samouprava.”®

Nazalost, navedena baza podataka ne sadrzi ,detaljne podatke

% bojan buibwja, ,, 2Kprse KomyHVCTHUKOT pexxnma Ha cajty”, [Toaumuxa, CIX, 35356, Beorpa,
22.4.2012, cTp. 14.
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o svakom licu”, jer sem imena i prezimena (u manjem broju slucajeva
- samo prezimena: ponekad samo nadimka), datuma rodenja i smrti
(u velikom broju primera nije navedena godina rodenja, dok je godina
smrti naznacena bez preciziranja datuma, usled nepotpunih podata-
ka u izvorima) i nacionalnosti, u relativno velikom broju primera nisu
navedeni precizni podaci o zanimanju stradalih lica, kao ni dovoljno
precizni podaci o okolnostima pod kojima su stradali, $to je razumlji-
vo, s obzirom na nepreciznosti u dostupnoj izvornoj gradi.

Takode, neretko su ¢injene greske u popunjavanju odrednice
,mesto rodenja”. Vredi napomenuti da je , kvalifikacija dela pod koji-
ma su lica vodena” takode bila uslovljena dostupnim izvorima, $to ne
opravdava saradnike komisije u brojnim nepreciznostima kada je rec¢
o kvalifikaciji lica koja su liSena Zivota zbog participacije u represiv-
nom kvislinskom aparatu ili za lica koja su odgovorna za ratne zloci-
ne, s obzirom da je ove podatke moguce proveriti u drugim izvorima.
Sem toga, primetne su pojedine nepreciznosti kada je re¢ o ubikaciji
pojedinih naselja.*

Rezultati popisa stradalih nakon septembra 1944. koje je prezen-
tovala Drzavna komisija, ne samo $to demantuju tvrdnje pojedinih
srpskih istoricara o broju stradalih na tlu Srbije juzno od Save i Du-
nava nakon navedenog razdoblja, ve¢ osporavaju uvrezeni stereotip
srpskih nacionalista i antikomunista koji podrazumeva da je srpski
narod, pre svega u Srbiji (,jer je bila cetnicka”), bio izloZen najvecoj
pogibelji od strane pobednika, u odnosu na druge delove Jugoslavi-
je.

Do 30. maja 2013. u registru je evidentirano 49.885 stradalih na
tlu Republike Srbije nakon 12. septembra 1944. Najveci broj strada-
lih zabeleZen je na teritoriji Vojvodine: 33.922 (68%), pri ¢emu vredi
naglasiti da je dominantno re¢ o licima nemacke i madarske nacio-
nalnosti. U broj stradalih stanovnika Vojvodine ukljuéili smo i 1.105
stradalih sa podrucdja opstine Zemun, pretezno nemacke nacionalnosti
(zatim hrvatske nacionalnosti), zbog teritorijalnog polozaja Zemuna
tokom Drugog svetskog rata, koji je razli¢it u odnosu na polozaj Be-

% Tako, na primer, naselja Mali Pozarevac i Mala Ivan¢a uvrstena su u registar stradalih opstine
Grocka, iako teritorijalno pripadaju opstini Sopot. Na taj nacin broj stradalih u opstini Grocka
umanjen je za 49 lica, i iznosi (na osnovu trenutno dostupnih podataka u registru) 235 lica, dok
je broj stradalih stanovnika opstine Sopot uvecan sa 1 stradalog na 50.

¥ ,0ni se nisu pojavili kao donosioci reda i poretka, ve¢ kao pobedni¢ka sila u gradanskom
ratu, koja je trebalo da se osveti najvecoj pokrajini Jugoslavije - Srbiji, gde su oni i po vojnickoj
snazi i politickom raspoloZenju naroda bili najslabiji.” (Kosta Nikoli¢, Bojan B. Dimitrijevic,
,Formiranje OZN-e u Srbiji i Beogradu i likvidacije ‘'narodnih neprijatelja” 1944”, Istorija 20. veka,
2/2010, Beograd, 2010, str. 20).
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ograda, kao i na osnovu ¢injenice da se etnicka struktura stradalih u
Zemunu mnogo vise uklapa u okvir Srema i Vojvodine nego Beogra-
da i ostatka Srbije.

Na podrudju centralne Srbije, bez Kosova i Metohije, registrova-
no je 14.090 (28,2%) stradalih, pretezno srpske nacionalnosti, dok je na
podrudju Kosova i Metohije registrovano 1.873 (3,8%) stradalih, pre-
tezno albanske nacionalnosti.

U broj od 13.923 stradalih sa podrucja centralne Srbije ura¢unato
je i do 1.000 lica koja nisu bili pripadnici vecinske, srpske etnicke gru-
pe (Nemci, Bosnjaci, Rusi, Hrvati, Slovenci), §to je ukupno podjedna-
ko broju stradalih Srba u Vojvodini u istom razdoblju.

Realno je pretpostaviti da broj stradalih u centralnoj Srbiji nije
konacan i da ¢e biti uvecan (mozda za nekoliko hiljada imena), sto je,
medutim, jo$ uvek prili¢cno manje od pretpostavki koje su iznosili po-
jedini srpski istoricari.

Prema podacima koje su 2012. publikovali saradnici komisije, u
registru je navedeno 13.082 lica srpske nacionalnosti, 12.521 Nemaca,
5.521 Madara, 1.300 Albanaca, 724 Hrvata, kao i 3.154 lica kojima nije
utvrdena nacionalna pripadnost. Podaci se odnose na lica evidentira-
na do 6. decembra 2012. (ukupno: 36.761).*® Dopunom spiska stradalih
(47.873) uvecan je broj stradalih pripadnika nemacke nacionalnosti i
on sada znacajno prevazilazi broj pripadnika srpske nacionalnosti, ali
statisticki obradena nacionalna struktura dopunjenih podataka nije
publikovana.

Vazno je napomenuti da ljudski gubici na tlu Republike Srbije
1941-1945, izazvani delovanjem fasistickog okupatora i formacija koje
su saradivale sa okupatorom, znatno prevazilaze broj stradalih nakon
oslobodenja. Popisom Zrtve rata 1941-1945. iz 1964, ustanovljeno ]e
da su na teritoriji Srbije (bez Vojvodine) okupator i njegovi pomagaci
poimence odgovorni za smrt 93. 167 osoba. Ukoliko se uzme u obzir
slavije popisom iz 1964. registrovano tek 56-59% stradalih, namece
se pretpostavka da broj stradalih na tlu Srbije iznosi mogu¢ih izme-
du 157.910 i1 166.370, ali ova pretpostavka nije egzaktno dokazana. Od
poimence utvrdenih 93.167 stradalih sa podrucja uze Srbije (popisanih
do 2003) isticemo 37.079 pripadnika NOV]/JA.*

% Momcilo Pavlovi¢, Srdan Cvetkovié, ,Istrazivanja drzavne komisije za tajne grobnice ubijenih
posle 12. septembra 1944.”, Istorija 20. veka, 3/2012, Beograd, 2012, str. 9-16.
¥ Nparan Llserkosuh, , Crpamaym npvmansvi HOBJ 3 yxxe Cp6uje mpema nonmcy Kptse
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Popisom Zrtve rata 1941-1945. iz 1964, ustanovljeno je da su na
teritoriji Vojvodine okupator i njegovi pomagaci poimence odgovorni
za smrt 41.370 osoba. Ukoliko se uzme u obzir da je popisna komisija
registrovano 56-59% stradalih, namece se pretpostavka da broj stra-
dalih na tlu Vojvodine iznosi mogucih izmedu 70.119 i 73.875. Deli-
mic¢nom revizijom popisa koju su sproveli saradnici Muzeja Zrtava ge-
nocida iz Beograda do 2005, poznata su imena 44.438 lica sa podrucja
Vojvodine koja su stradala krivicom okupatora i njegovih saradnika.*
Prema podacima Anketnog odbora Skupstine AP Vojvodine, 1941~
1945. stradalo je najmanje 42.283 vojvodanskih Srba, od ¢ega je ogro-
mna vecina stradala tokom fasisticke okupacije ili je poginula u borbi
protiv okupatora. U ovaj broj uracunata su i lica srpske nacionalnosti
ubijena nakon oslobodenja (oko 1.000). Takode, tokom fasisticke oku-
pacije stradalo je najmanje 15.495 vojvodanskih Jevreja (broj stradalih
vojvodanskih Jevreja realno je veci za nekoliko hiljada).*

U brojku od 14.090 stradalih sa podrucja Srbije juzno od Save i
Dunava (registrovanih u , Otvorenoj knjizi” do 15. aprila 2013), unet je
i velik broj lica za koja se tvrdi da su nestala. Ovo je narocito karakte-
risticno za neke opstine u zapadnoj i centralnoj Srbiji. Za Sest okruga u
ovom delu Srbije (Mac¢vanski, Kolubarski, Zlatiborski, Moravicki, Su-
madijski, Podunavski) u bazi podataka navedeno je ukupno 2.550 ne-
stalih, mahom pripadnika JVuO koji su nestali u Bosni 1945, za koje nije
navedeno da li su umrli od tifusa, poginuli u borbi ili streljani nakon
zarobljavanja. Treba naglasiti da su se pripadnici JVuO uoci i nakon

para 1941-1945."", Micmopuja 20. exa, 1/2003, beorpaz, 2003, ctp. 119-131.

# Mparau Llsetkosuh, ,ITperen crpamarba craHOBHNMINTBA BojBonite y [IpyroM cBeTCKOM
pary”, Mcmopuja 20. exa, 1/2005, beorpaz, 2005, ctp. 92-109.

Na osnovu ovog registra, nemacke vojne i policijske snage odgovorne su za stradanje 61,39%
stanovnika Vojvodine, vojne i policijske snage NDH za 28,79%, madarske vojne i policijske
snage za 8,69%. Nacionalna struktura pokazuje da je medu stradalima najvise Srba 59,57%,
iako su u populaciji Vojvodine ucestvovali sa 37,22%. Najtragic¢nija situacija je kod Jevreja koji
sa samo 1,04% stanovni$tva predstavljaju 25,48% stradalih. Sli¢no je i sa Romima koji sa samo
0,46% predstavljaju 2,85% stradalih. (VcTo, cTp. 107-108).

Skupstina AP Vojvodine formirala je 2001. Anketni odbor za utvrdivanje istine o dogadajima u
Vojvodini od 1941. do 1945. godine sa ciljem popisivanja svih stradalih tokom Drugog svetskog
rata i neposredno nakon rata na tlu Vojvodine. Do 2009. evidentirano je 83.881 stradalih. Ovo
je dopunjena evidencija delimi¢ne revizije popisa iz 1964. (44.438<71.357). Dopunjeni registar
sadrzi pretezno imena lica nemacke i madarske nacionalnosti stradala nakon oslobodenja.
Videti: Na putu ka istini. Imenik stradalih stanovnika AP Vojvodine 1941-1948, Zbornik radova, [ele-
ktronsko izdanje] (ur. Dragoljub Zivkovié), Novi Sad, 2008; Jovan Mirkovi¢, , Zrtve Vojvodine
u Drugom svetskom ratu prema do sada obradenim podacima Anketnog odbora Skupstine AP
Vojvodine”, Dijalog povjesnicara/istoricara, 10/2, Osijek, 22-25. rujna/septembra 2005, (pr. Igor
Graovac), Zagreb, 2008, str. 223-246.

# Nenad Mauri¢, , Statistika stradalog stanovnistva Vojvodine 1941-1945.”, Na putu ka istini...,
str. 209.
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evakuacije u Bosnu nesumnjivo borili na strani nemackog okupatora.

Prema ovim podacima, u nekim opstinama zapadne i central-
ne Srbije broj nestalih ¢etnika u Bosni vedi je od broja ubijenih lica:
Vladimirci (71>25), Krupanj (167>20), Loznica (168>55), Mali Zvor-
nik (59>9), Lajkovac (46>26), Osecina (73>20), Ub (77>61), Pozega
(115>93), Priboj (82>69), Arandelovac (141>58), Kni¢ (173>109), Sme-
derevska Palanka (198>109). U nekim opstinama (Vladimirci, Kru-
panj, Loznica, Mali Zvornik, Osecina, Arandelovac), broj nestalih u
Bosni viestruko je vedi (3-4 puta) od broja ubijenih. U nekim opsti-
nama broj nestalih je neznatno manji od broja ubijenih: Bajina Basta
(65<97), Ljubovija (38<41), Nova Varos$ (96<116), Ljig (23<33), Kocelje-
va (18<19), Kragujevac (185<200), Velika Plana (93<142).

S druge strane, kada broj od najmanje 14.090 stradalih sa po-
drudja uze Srbije (¢ak ako pretpostavimo da nekoliko hiljada imena
nisu uneta u registar iz objektivnih razloga, iako ovu pretpostavku
treba egzaktno dokazati) uporedimo sa brojem od priblizno 13.556
stradalih lica u Sloveniji nakon oslobodenja,*> onda nije tesko zakljuci-
ti da je u Sloveniji, proporcionalno ukupnom broju stanovnika, obra-
¢un sa snagama kolaboracije i njihovim simpatizerima bio intenzivni-
ji, imajudi u vidu broj usmréenih lica. Ovo navodimo u cilju osporava-
nja nacionalistickog stereotipa o Srbiji kao najvecoj , zrtvi komunistic-
kog terora” na podrucju Jugoslavije. Ako uzmemo u obzir da su u broj
stradalih u Sloveniji (13.556) uracunata lica koja su umrla nasilnom
smréu nakon zvani¢nog okoncanja rata (9. maj 1945), a ne nakon 12.
septembra 1944, onda je ova disproporcija jo$ oc¢iglednija.

Komparacija sa brojem stradalih u Hrvatskoj uoc¢i i nakon oslo-
bodenja jos uvek nije moguca jer nije poznat okviran broj stradalih
pripadnika Hrvatskih oruzanih snaga i civila koji su izgubili Zivot kao
protivnici NOVJ/JA i socijalistickih vlasti uoci i nakon oslobodenja
1945. Ovo je rezultat neuspelog rada Komisije za utvrdivanje ratnih
i poratnih Zrtava (1991-2002). Prema rec¢ima zagrebackog istoric¢ara

2 Mojca Sorn, Tadeja Tomingek-Rihtar, ,Zrtve druge svetovne vojne in zaradi nje (april 1941

- januar 1946), Zrtve vojne in revolucije. Zbornik: Referati in rasprava s posveta v Drzavnem
svetu 11. in 12. novembra 2004, ki sta ga pripravila Drzavni svet Republike Slovenije in Institut
za novejso zgodovino v Ljubljani, (ur. Janvit Golob i dr.), Ljubljana, 2005, str. 13-22.

Saradnici ljubljanskog Instituta za novej$o zgodovino obznanili su 2004. podatke o 13.898
stradalih gradana Slovenije nakon oslobodenja (od toga oko 13.556 ubijenih od strane parti-
zanskog pokreta, odnosno socijalistickih vlasti) i oko 6.300 imena lica koja su kao pripadnici ili
simpatizeri slovenackih snaga kolaboracije (uklju¢ujudi i civile) izgubili Zivot tokom rata. Prema
podacima Instituta za novejso zgodovino (zaklju¢no sa 2004) ukupan broj stradalih gradana
Slovenije 1941-1946. iznosi oko 89.000 lica. Od tog broja oko 27.000 odnosi se na stradale pri-
padnike partizanskog pokreta (treba pomenuti i velik broj stradalih civila koji su bili simpatizeri
partizanskog pokreta).
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Igora Graovca, ova komisija ,nije ispunila svoje osnivacke ciljeve. Sto-
viSe, izrazavanjem je ishitrenih i nepotpunih rezultata istrazivanja ¢ak
dodatno zakomplicirala najnovije interpretacije ljudskih gubitaka, koji-
ma je ranije manipulacije drugih nadomjestila novima vlastitim manipula-
cijama (pa je, stoga, i raspustena).”* Ipak 2002. je na inicijativu Hrvat-
skog drzavnog arhiva pokrenut nauc¢no-istrazivacki projekat ,Zrtve
Drugog svjetskog rata, poraca i Domovinskog rata” s ciljem da se sa-
¢ini ,,8to cjelovitiji poimenic¢ni popis” stradalih stanovnika Hrvatske u
navedenim istorijskim okolnostima.*

,Otvorena knjiga: registar zrtava Drzavne komisije”, na putu je
da otkloni interpretacije u memoarskoj i publicistickoj literaturi, koje
su pojedini istoric¢ari nekriticki koristili, o predimenzioniranim broj-
kama stradalih u pojedinim delovima Srbije. Naravno, ne treba zabo-
ravljati da registar stradalih nije konacan, ali je realno pretpostaviti
da broj lica koja ¢e ubuduce biti zavedena u registru, narocito na tlu
centralne Srbije, nece drasti¢no uvecati ukupan broj stradalih nakon
oslobodenja.

Uvidom u registar stradalih (,Otvorena knjiga” - registar Zrta-
va), evidentno je da su naselja na tlu Vojvodine, koja su imala domi-
nantno (ili znacajno) nemacko ili madarsko prisustvo, imala najvece
gubitke domaceg stanovnistva nakon oslobodenja u apsolutnim broj-
kama. Ovo se narocito odnosi na seoska naselja.

Naprimer, nijedno seosko naselje u Srbiji juzno od Save i Duna-
va, prema podacima Drzavne komisije, nije imalo vise od 50 strada-
lih protivnika pobednicke strane nakon oslobodenja. S druge strane, u
selu Golubinci, u opstini Stara Pazova, nakon oslobodenja stradala su
53 lica hrvatske nacionalnosti. Napominjemo da su ustase i policijski
organi NDH tokom 1942-1943. 1isili Zivota 26 stanovnika Golubinaca
srpske nacionalnosti.®

Najvedi broj stradalih stanovnika seoskih naselja u Srbiji juzno
od Save i Dunava ,,Otvorena knjiga - registar zrtava” belezi u dva sela
opstine Grocka: Drazanj i Vréin, pri ¢emu je Vréin i tada bio jedno od
najvecih sela u Srbiji. U Draznju (1948: 1.700 stanovnika), prema ovim
podacima, nakon oslobodenja stradalo je 50 zitelja, dok je u Vré¢inu

# Igor Graovac, Dragan Cvetkovi¢, Ljudski qubici Hroatske 1941-1945. godine. Pitanja, primjeri,
rezultati, Zagreb, 2005, str. 181.

# Josip Kolanovi¢, Milan Poji¢, ,Popis zrtava Drugog svjetskog rata, poraca i Domovinskog

rata”, 1945. - Razdjelnica hrvatske povijesti. Zbornik, (ur. Nada Kisié¢-Kolanovié i dr.), Zagreb,

2006, str. 465-471.

# Du$an Vuleti¢, ,Stradanje u Sremu - Drugi svetski rat”, Na putu ka istini..., str. 195.
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(1948: 5.040 stanovnika) stradalo 48 Zitelja. Medu 50 stradalih stanov-
nika Draznja evidentirano je 18 nestalih, a medu 48 stradalih stanov-
nika Vréina evidentirano je 15 nestalih. Sa velikom verovatnocom je
moguce pretpostaviti da je medu ovim nestalim licima bilo onih koji
su kao pripadnici JVuO poginuli u borbama protiv NOV]/JA u Srbiji i
Bosni, nakon septembra 1944.

Vredi napomenuti da su pripadnici JVuO 1944. likvidirali 24 sta-
novnika Draznja koji su odbili da saraduju sa ¢etnicima i koji nisu bili
pripadnici partizanskog pokreta. Takode, u prethodnom razdoblju
pripadnici Srpske drZzavne straze uhapsili su 3 stanovnika Draznja,
koja su potom ubijena kao banjic¢ki logorasi, a kasnije su 2 stanovni-
ka ovog sela likvidirana neposredno od pripadnika SDS. U Vréinu je
tokom rata zabeleZen mnogo manji broj ubijenih od strane ¢etnika: 5
lica.*®

Takode, vredi pomenuti i stradanje stanovnika sela Velika Seja-
nica pokraj Leskovca (1948: 680 stanovnika), iz koga je nakon oslobo-
denja stradalo (ubijeno) 48 lica, §to je procentualno vece stradanje u
odnosu na broj ubijenih i nestalih stanovnika Draznja i Vr¢ina.

S druge strane, u pojedinim selima opstine Priboj, pocetkom
februara 1943. pripadnici JVuO (crnogorski i lokalni ¢etnici) ubili su
najmanje 1.547 Bosnjaka (preko polovine stradalih bili su Zene i deca),
ukljucujuci desetkovanje velikog broja porodica (prema poimeni¢nom
spisku Drzavne komisije za utvrdivanje zlo¢ina okupatora i njegovih
pomagaca). U selu Zagradina februara 1943. ubijeno je 304 lica (selo je
1948. imalo 382 stanovnika), u Plasé¢u 163, u Kasidolu 139, u Penezici-
ma 137, u Soc¢icama 129, u Potocima 122, u Zastijenju 112, itd.*” Ovo su
najmasovnija ubistva na tlu Srbije juzno do Save i Dunava koja su po-
¢inili pripadnici neke domace vojne formacije u kratkom vremenskom
intervalu, tokom 1940-ih.

Kada je re¢ o pojedinim nemackim selima u Vojvodini, bilans
stradanja nakon oslobodenja mnogo je veci nego u selima u centralnoj
Srbiji (uz napomenu da su ova seoska naselja bila prose¢no mnogo-
ljudnija od seoskih naselja u Srbiji). Tako naprimer, u Backom Magli¢u
(Buljkes) u opstini Backi Petrovac, prema podacima do 15. aprila 2013,
zabelezeno je stradanje 639 lica nemacke nacionalnosti. U Kacarevu u
opstini Pancevo, zabelezeno je stradanje 270 lica nemacke nacionalno-
sti, u Jabuci u opstini Pancevo 229, a u Glogonju u istoj opstini 163.
Vecina stradalih je umrla u logorima za pripadnike nemacke manjine.

 Mparocnas b. dumvurpujesuh Berm, [0e je moja mama? ITpusosu 3a ucmopujy Abaickoe kopnyca
20c106ercke Bojcke y omaybunu, beorpas, 2009, crp. 359-352.

Yy jexe y omay P P

¥ Genocid nad Bosnjacima u Drugom svjetskom ratu. Dokumenti, (pr. Smail Cekic), Sarajevo, 1996,

str. 605-656.
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Najveci broj stradalih seoskih stanovnika (u apsolutnim broj-
kama i procentualno) zabeleZen je medu madarskim stanovnicima u
Curugu u opst1m Zabalj (1948: 7.928 stanovnika, s napomenom da je
Qurug uoci rata imao oko 10.000 stanovnika). Nakon oslobodenja u
Curugu, prema podacima Drzavne komisije, stradalo je 653 lica ma-
darske nacionalnosti (treba podsetiti da je u ovom naselju tokom rata
od strane madarskih faSista ubijen velik broj lokalnih Srba - prema
poslednjim publikovanim podac1ma, broj stradalih Srba u Curugu po-
imence iznosi najmanje 1.173, pri ¢emu su mnogi ubijeni od strane lo-
kalnih faSista, na najsvirepiji nacin, ukljuc¢ujuci ubijanje Zena i dece).*
Napominjemo da je Curug bio jedno od najmnogoljudnijih seoskih
naselja u Srbiji.

U Backom Petrovom Selu u opstini Stari Becej (1948: 10.224 sta-
novnika), nakon oslobodenja stradalo je 157 lica madarske nacional-
nosti, a u Backom Gradistu u istoj opstini (1948: 6.512 stanovnika),
stradalo je 89 Madara. U Molu u opstini Ada (1948: 8.275 stanovnika),
nakon oslobodenja ubijeno je 206 lica madarske nacionalnosti. U ovim
selima tokom madarske okupacije takode je stradalo lokalno srpsko
stanovnistvo.

U Bezdanu u opstini Sombor (1948: 6.691 stanovnik), nakon
oslobodenja stradalo je 143 lica madarske nacionalnosti. Prema tvrd-
njama istori¢ara Aleksandra Kasasa, u pojedinim madarskim naselji-
ma u Potisju i Sajkagkoj zabeleZen je primetan broj ubijenih pripadni-
ka madarske fasisticke Stranke strelastih krstova.*’

U prethodne dve decenije u madarskoj i vojvodanskoj javnosti
iznosSene su razli¢ite procene broja stradalih Madara u Vojvodini na-
kon oslobodenja. Procenu koja je najpribliznija realnom broju strada-
lih (iznad 6.000) izneo je prof. Aleksandar Kasas (oko 5.000).° Ipak,
kako smo naveli, viSestruko uvecana pretpostavka publiciste Tibora
Ceresa (40.000), plasirana 1991, i danas je uvreZena ili vrlo prisutna
u javnosti u Madarskoj, i ima odjeka ¢ak i tamo gde nije u potpuno-
sti prihvacena: ,Medu istori¢arima, a narocito u javnosti, i danas se

* Aleksandar Velji¢, Racija: zaboravljeni genocid, Novi Sad, 2007, str. 408-453.

Do publikovanja poimeni¢nih podataka za 1.173 stanovnika Curuga stradala pocetkom 1942, u
istorijskoj nauci je bila prisutna brojka od 893 stradala stanovnika ovog mesta u kontekstu Racije
(3Borvmup I'onmyGosuh, Parnja y Jyxxaoj baukoj 1942, Hosu Ca, 1992, crp. 147). Aleksandar
Velji¢ je nedavno izneo tvrdnju o dopuni registra stradalih Curuzana koji su izgubili Zivot od
strane madarskih fasista. Ovaj broj sada iznosi, prema Veljicevim tvrdnjama, najmanje 1.369
stradalih: Aleksandar Velji¢, ,Povodom teksta Milana Radanovi¢a”, Beton, 24. jun 2013. http:/ /
www.elektrobeton.net/stemovanje/

# Arnrexcanpap Kacarr, , ITpoGrrem KostekTBHe Kpusuiie Bojpobarckmx Hemarta 1 Mabapa y
JIpyroM cBeTCKOM party - yropenHa aHaimsa”, Msbopu o ucmopuju u kyamypu Bojéooune. 36opHux
paodoba, (yp. dejarn Muxasuria), Hosu Cap, 2009, ctp. 387-401.

% Aleksandar Kasas, Madari u Vojvodini 1941-1946, Novi Sad, 1996, str. 178.
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drzi onaj pogled da o pogubljenjima nisu sastavljeni zapisi, liste, da je
utvrdivanje makar priblizno ta¢nog broja nevinih Zrtava samo po sebi
uzaludan poduhvat, odnosno da moramo prihvatiti vesti, procene na-
stale posle rata, koje govore o najmanje 30.000, ali i o vise od 40.000
pogubljenih. Ovaj mit je razbio novosadski profesor Aleksandar Ka-
sa$ knjigom objavljenom 1996, odnosno spiskovima pogubljenih iz
vojvodanskih arhiva. Na osnovu ovih evidencija Aleksandar Kasa$
prezentuje podatke o pogubljenim Madarima koje je vojvodanska ma-
darska javnost i Stampa docekala Zestokom kritikom. Naime, Kasas,
u odnosu na podatke od 20.000 pogubljenih, koje je vojvodanska ma-
darska literatura pretpostavljala (ne govoreci o 40.000 Zrtava koja se u
madarskoj javnosti ve¢ nedvosmisleno fiksirala) pise na osnovu izvo-
ra OZN-e o znatno manjem broju neduznih Zrtava, ¢iji broj procenjuje
na 5.000. Tac¢nije, tvrdi da je tokom svojih istrazivanja dotle stigao i
da dokumenta koje je pregledao govore o toliko Zrtava, ali da taj broj
ni on sam ne smatra kona¢nim.”** Govoreci o brojci od 20.000 strada-
lih koja je znatno zastupljena u delu madarske javnosti u Vojvodini,
Aleksandar Kasas isti¢e: ,Dr Sandor Mesaro$ medu prvima je izneo
najces¢e pominjanu brojku od 20.000 stradalih koju je prihvatila i ma-
darska istoricarka Enike Sajti. Neka koincidencija postoji izmedu ove
cifre sa brojem stradalih Srba [u Backoj] sa kojom se operisalo prvih
dana oslobodenja.”*?

,Imenik stradalih stanovnika AP Vojvodine 1941-1948” Anket-
nog odbora Skupstine AP Vojvodine demantuje ovako visoke proce-
ne.”® Podatke Anketnog odbora dopunili su saradnici Drzavne komi-

' Eniké A. Sajti, ,Partizanska odmazda protiv Madara u Vojvodini: rezultati i upitnici isto-
riografije”, Impériumuviltds a Vajdasdgban (1944). Promena imperije u Vojvodini 1944, (ur. Karol
Biernacki, Istvan Fodor), Szeged-Zenta, 2010, str. 31.

Zapravo, Aleksandar Kasas$ ne iznosi poimeni¢ne podatke za oko 5.000 stradalih, ve¢ evidentno
manje, ali iznosi nau¢no zasnovanu pretpostavku o oko 5.000 stradalih, $to je najpribliznija pret-
postavka u odnosu na sve druge vojvodanske i madarske istrazivace koji su, po pravilu, iznosili
visestruko uveli¢ane pretpostavke u odnosu na realne brojke (oko ili iznad 6.000), pri ¢emu su
prezentovali poimeni¢ne spiskove sa manje imena od broja imena koje je prezentovao Kasas.
Enike éajti, sem $to upotrebljava vrlo diskutabilan termin ,nevine Zrtve” govoreci o svim
stradalim nakon oslobodenja, i sama je prethodno bila sklona uveli¢anim brojkama (oko 20.000),
dok poslednjih godina u nau¢nim radovima izbegava da iznosi vlastite pretpostavke o broju
stradalih. O procenama stradalih Madara u Vojvodini nakon oslobodenja, vid. Aleksandar
Kasas, n.d., str. 156-184; Pal Tibor, ,Backa i Baranja 1941-1948. Stradanje stanovnistva u ratnom
i poratnom razdoblju”, Na putu ka istini..., str. 94-112; Enike A gajti, Madari u Vojvodini 1918-
1947, Novi Sad, 2010, str. 352-354.

52 Aleksandar Kasas, n.d., str. 178-179.

Prof. Kasas$ istice: , Istrazujuci zvani¢ne podatke o stradalima, pre svega Srbima u toku rata,
dosao sam do saznanja da je re¢ o broju izmedu 5.000 i 8.000 za $ta su direktno odgovorne
madarske okupacione vlasti u Backoj.” (Isto, str. 178).

% Prema nepotpunim podacima Anketnog odbora, publikovanim 2009, poimenice je poznato
4.424 lica madarske nacionalnosti koja su stradala na podrucju Vojvodine 1941-1948. Od ovog
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sije za tajne grobnice tako da je prema podacima evidentiranim do 6.
decembra 2012. nakon oslobodenja stradalo najmanje 5.521 lice ma-
darske nacionalnosti na podrucju Vojvodine i Beograda.” Saradnici
Drzavne komisije su, za razliku od saradnika Anketnog odbora, dobili
na uvid mati¢ne knjige mesne zajednice Backi Jarak i opstine Temerin,
$to im je omogucilo da, na osnovu ovih i nekih drugih izvora, dopune
podatke Anketnog odbora.

Kada je re¢ o gradskim naseljima, odnosno o stradanju pretez-
no nemackog stanovnistva u gradovima u Vojvodini, ova stradanja su
procentualno upadljivo izraZenija od stradanja u gradskim naseljima
u drugim delovima Srbije.

Kada je re¢ o stradanju stanovnistva po opstinama, nakon sep-
tembra 1944, prema podacima Drzavne komisije do 30. maja 2013, u
apsolutnim brojkama najveci broj stanovnika stradao je u opstini Som-
bor (3.171), zatim u opstinama Vrbas (2.380), Bac¢ka Palanka (2.239),
Pancevo (2.135), OdZzaci (1.903) gde su mahom stradali pripadnici ne-
macke nacionalnosti, uz napomenu da je u opstini Sombor stradao i
velik broj pripadnika madarske nacionalnosti. Nakon toga sledi grad
Beograd, u kome je stradalo 1.797 lica. U nastavku teksta pokusa¢emo
da problematizujemo podatke o stradalima koji se odnose na grad Be-
ograd, apostrofirajuci dupla imena u registru, lica koja nisu stradala u
navedenim istorijskim okolnostima, kao i lica koja nisu bili stanovni-
ci glavnog grada, a uvrstena su u registar stradalih za grad Beograd.
Potom, po apsolutnom broju stradalih, slede opstine Apatin (1.792),
Zrenjanin (1.690), Kikinda (1.538), gde su u ogromnoj vecini stradali
stanovnici nemacke nacionalnosti, kao i opstina Zabalj (1.369), gde su
mahom stradali pripadnici madarske za]edmce Prema dostupnim po-
dacima, opstine u centralnoj Srbiji sa najve¢im brojem stradalih nakon
oslobodenja su Cacak (744), Zaje¢ar (500), Valjevo (460), Gornji Mila-
novac (457), Leskovac (402), Kragujevac (390), Nis$ (326).

Treba napomenuti da se visok broj stradalih pripadnika nemac-
ke zajednice pretezno ne odnosi na lica streljana nakon oslobodenja,
kako se neretko misli. Naime, ,,u prvim danima posle dolaska Crvene
armije i NOV bar 6.763 Folksdoj¢era pobijeno je u prvom talasu osve-
te”, sem toga, , krajem 1944. i pocetkom 1945. izmedu 10.000 i 12.000
Nemaca iz Vojvodine poslato je na prinudni rad u Sovjetski Savez”,
od kojih je ,prema poslednjim proracunima” na osnovu sovjetske
broja njih 394 stradali su tokom 1941-1943. (Nenad Mauri¢, ,Statistika stradalih stanovnika
Vojvodine 1941-1948.”, Na putu ka istini..., str. 218).

* Mom¢ilo Pavlovi¢, Srdan Cvetkovié, , Istrazivanja drzavne komisije za tajne grobnice ubijenih
posle 12. septembra 1944.”, Istorija 20. veka, 3/2012, Beograd, 2012, str. 9-16.
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dokumentacije, u Sovjetskom Savezu umrlo 1.994.> Ostali pripadnici
nemacke zajednice stradali su mahom u radnim logorima na tlu Voj-
vodine, usled nehumanih uslova boravka koji su podrazumevali glad
i zarazne bolesti. Broj od 6.763 streljanih Folksdojcera ,,u prvom talasu
osvete” je verovatno veci i, sudeéi prema nekim podacima, iznosi mo-
gucih 7.612 stradalih na taj nac¢in do 20. juna 1945.°° (Napominjemo da
su nemacke iseljenicke organizacije prezentovale brojku od 7.199 stre-
ljanih Folksdoj¢era nakon oslobodenja Vojvodine).””

Postavlja se pitanje da li su jugoslovenske vlasti logorizovale
preostale Nemce s namerom da ih istrebe? ,Iako je i u logorima dola-
zilo do grupnih i pojedinacnih ubistava, ona su bila pre izuzetak nego
pravilo. Sto se samih logora tice, oni nisu bili zamisljeni kao logori
za unistavanje. Jugoslovenske vlasti nisu htele da Podunavske Svabe
uniste ve¢ da ih iz zemlje proteraju, odnosno isele. Proterivanje ma-
njih grupa je pocelo jos 1945. U januaru 1946. jugoslovenska vlada je
kod saveznika podnela zahtev za iseljenjem u zemlji preostalih folk-
sdojéera. Posto je on odbijen, Svabe su morali i dalje da skapavaju u
logorima.”*® Visoka smrtnost medu logorisanim Nemcima u Vojvodi-
ni zabeleZena je narocito 1945. i 1946: ,,Ocajna ishrana, manjak ogreva
i tezak rad, te katastrofalni higijenski uslovi, bili su idealni za pojavu
zaraznih bolesti. Vaske i buve su carevale, a povremeno su harale epi-
demije. Jugoslovenske vlasti su se trudile da u granicama svojih mo-
gucnosti sprece Sirenje zaraza, ali u vreme kada se u svemu oskudeva-
lo, u tome nisu mogle imati dovoljno uspeha.”* Poc¢ev od 1946. vlasti
su omogucavale Nemcima bekstva iz radnih logora i ilegalno emigri-
ranje u Austriju i Nemacku. Ipak, 1946. je godina u kojoj je zabelezen
najveci broj stradalih pripadnika nemacke nacionalnosti (8.406), pre-
ma popisu Anketnog odbora Skupstine AP Vojvodine).*

Prema najnovijim istrazivanjima koje je obradio Anketni od-
bor za utvrdivanje istine o dogadajima u periodu od 1941. do 1945.
u Vojvodini pri Skupstini AP Vojvodine, nakon oslobodenja strada-

% Zoran Janjetovié¢, Nemci u Vojvodini, Beograd, 2009, str. 352-353; Zoran Janjetovi¢, , Prinudni
rad Folksdoj¢era u Vojvodini 1944-1950.”, Logori, zatvori i prisilni rad u Hrvatskoj/Jugoslaviji
1941-1945, 1945-1951. Zbornik radova, (ur. Vladimir Geiger i dr.), Zagreb, 2010, str. 206.

% Srdan Cvetkovi¢, , Pregled uhapgenih i streljanih lica od OZN-e na teritoriji Vojvodine do 20.
juna 1945.”, Istorija 20. veka, 1/2011, Beograd, 2011, str. 189-200.

% 3opau Jarsetosuh, ,[Ia st cy Cpom mounsvm resorn Hap Iomysasckvm [ITsabama?”,
Tenoyuo y 20. Bexy na npocmopy jyeocioBerckux semaswa. 360pHuk padoba ca nayuroe ckyna, beorpar,
22-23. apwt 2003, (yp. Josar Mupkosuhi), beorpaz, 2005, crp. 231-238.

% Vcro, cTp. 235.

% Zoran Janjetovi¢, Nemci u Vojvodini, Beograd, 2009, str. 356.

% Nenad Mauri¢, , Statistika stradalih stanovnika Vojvodine 1941-1948.“, Na putu ka istini..., str.
218.
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lo je 15.538 Nemaca. ,Medutim, ovde nisu uneti podaci o stradanju
Nemaca u logoru Backi Jarak. Skloni smo da poverujemo u nemacke
podatke koji tvrde da je u tom logoru stradalo 5.240 Nemaca. Naime,
nemacki istraziva¢ Karl Weber, u studiji pod naslovom ’Vernichtun-
gslager Jarek’, tvrdi da je u tom logoru stradalo 5.240 Nemaca. Medu-
tim, kada navodi imena stradalih Nemaca, u tom istom spisku, navo-
di samo 655 Zrtava, i te su Zrtve unete u nas$ spisak. Tada bi broj stra-
dalih Nemaca bio ukupno 20.778 Zrtava.”®" Anketni odbor je ustupio
navedene podatke Drzavnoj komisiji za tajne grobnice ¢iji saradnici
su na osnovu dodatne arhivske grade (npr. ,Matica umrlih mesne za-
jednice Backi Jarak”, koju saradnici Anketnog odbora nisu dobili na
uvid) sukcesivno dopunjavali spisak stradalih na podrucju Vojvodine,
napose kada je re¢ o stradalim Nemcima.

Drzavna komisija za tajne grobnice objavila je imena stradalih
pripadnika nemacke zajednice u Vojvodini (uklju¢ujuéi Zemun) koja
ukupno prevazilaze broj od 20.778. Nazalost, jos uvek nisu dostupni
statisticki obradeni podaci o ukupnom broju stradalih Nemaca ¢ija su
imena uvrstena u registar Drzavne komisije. Prema nasoj proceni, u re-
gistar je do 30. maja 2013. uvrsteno izmedu 24.000 i 26.000 imena Ne-
maca stradalih nakon oslobodenja na podrucju Vojvodine, Beograda i
u nekim gradovima u unutrasnjosti Srbije. Ovaj broj nije konacan. Ipak,
treba ukazati da su izvori koje su koristili saradnici komisije za registro-
vanje stradalih Nemaca, tesko proverljivi, kada je re¢ o podacima iselje-
nickih zajednica, kao $to treba ukazati na pretpostavku da je u registar,
na osnovu podataka iz iseljeni¢ke literature na nemac¢kom jeziku, moz-
da unet i odreden broj imena Nemaca stradalih u Sovjetskom Savezu.

Nemacki autori su poslednjih decenija , usled nedostatka pouz-
danih podataka i iz propagandnih razloga” iznosili preuveli¢ane pro-
cene broja stradalih Nemaca u Vojvodini i Jugoslaviji koje su se kreta-
le od 97.612 do ¢ak 395.000.

Na osnovu svih ovih podataka namece se jasan zakljuc¢ak da je
intenzitet represije u naseljima u Vojvodini bio izraZeniji od intenzite-
ta represije u Srbiji juzno od Save i Dunava.

Podaci iz radne verzije registra stradalih u Srbiji nakon oslobo-
denja, koja je dostupna na sajtu Drzavne komisije za tajne grobnice,
demantuju uvrezeni stereotip o ,starom gradanskom sloju” kao naj-
brojnijoj kategoriji stradalih.

»Desetine hiljada drzavnih ¢inovnika i advokata, trgovaca i se-

6! Dragoljub Zivkovi¢, ,Stradanje Vojvodana 1941-1948.”, Na putu ka istini..., str. 60.
€ Zoran Janjetovic, n.d., str. 359-360.
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oskih gazda, sitnih industrijalaca i svestenika, naj¢esée bez sudenja
streljano je odmah po dolasku komunisti¢kih snaga, uglavnom pod
optuzbama za saradnju s okupatorom i narodnim izdajnicima.”®

,Pored osvedocenih zlo¢inaca i kolaboracionista, na meti revo-
lucionarnih vlasti nasao se pre svega stari gradanski sloj - gradanski
politi¢ari, ¢inovnici, trgovci, industrijalci, zanatlije, svestenici, seoske
gazde (kulaci), kao i svi oni koji su na bilo koji nacin bili u predratnoj
i ratnoj drzavnoj administraciji ili su nesto znacili u javnom zivotu, a
nisu bili komunisti¢kih uverenja (Sto je ovom nasilju davalo ton kla-
sne revolucije).”*

Za strukturisanje kojim su se posluzili priredivac¢i Nove istorije
srpskog naroda (Beograd, 2000) karakteristi¢no je izostavljanje pomena
kvislinskog represivnog aparata, kao i drugih saradnika okupatora
koji su pripadali oruzanim formacijama, ali i zemljoradnika, koji su,
zapravo, najbrojniji deo stradalih nakon oslobodenja.

Prema obradenim podacima do 6. decembra 2012, od ukupno
do tad registrovanih 36.761 lica, socijalna struktura je odredena za tek
19.122 lica, od toga 947 ¢inovnika, 112 sudija i advokata, 787 trgova-
ca i kafedzija, 147 industrijalaca, preduzetnika i zemljoposednika, 127
svestenika, ali i 1.598 zandarma i policajaca, 714 radnika, 2.145 zana-
tlija, 2.204 domacice i 8.136 zemljoradnika.®

Ipak, uvidom u registar nije teSko zakljuciti da u preostalih
28.751 (47.873-19.122=28.751) najbrojniju socijalnu grupu takode ¢ine
zemljoradnici. Prema na$oj slobodnoj proceni, uvidom u registar
,Otvorena knjiga”, nesumnjivo preko 60% stradalih u Srbiji bili su
stanovnici seoskih naselja i zemljoradnici.

Kada je re¢ o politickoj strukturi stradalih ona je navedena za
28.535 od 36.761 lica evidentiranog do 6. decembra 2012, iako u mno-
gim slucajevima ona nije pouzdana. Najveci broj lica u izvornom ma-
terijalu okarakterisan je kao ,kolaborant”: 10.702, dok je 2.191 lice
okarakterisano kao ,narodni neprijatelj* (ove dve kategorije su naro-
¢ito prisutne u odredivanju pripadnosti nemackog stanovnistva). Za
6.708 lica navedeno je da su bili pripadnici JVuO, iako je evidentno
da su u ovu kategoriju uvrstavani i brojni simpatizeri ove formacije.
Takode, u ovu kategoriju treba svrstati i 890 odmetnika. Zatim slede:
SDS (926), SDK i JNP Zbor (240+135), madarska oruzana formacija

% Hoba ucmopuja cpnckoe Hapooa, (ip. Qyman T. batakosuh), beorpa, 2000, cTp. 349.

¢ Srdan Cvetkovié, ,Zrtve komunisti¢kog revolucionarnog terora u Srbiji posle 12. septembra
1944. Istrazivanja Drzavne komisije za tajne grobnice”, Hereticus, 1-2/2011, Beograd, 2011, str. 11.
% Mom¢ilo Pavlovi¢, Srdan Cvetkovié, ,Istrazivanja drzavne komisije za tajne grobnice ubijenih
posle 12. septembra 1944.”, Istorija 20. veka, 3/2012, Beograd, 2012, str. 14.
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(548), ustase (292), nemacka oruzana formacija (279), Gestapo (216),
albanska oruzana formacija (159), RZK (28). Za 4.227 lica u izvornom
materijalu je navedeno da su ih jugoslovenski organi kvalifikovali kao
,ratne zlo¢ince”. Ovo je narocito karakteristi¢no za Vojvodinu (valjalo
bi istraziti koliko je ovih lica zaista bilo odgovorno za ratne zlocine),
dok je za jedan broj nesumnjivih ratnih zlo¢inaca sa podrucja central-
ne Srbije ova karakterizacija izostala u registru. Takode, u spisak je
uvrsteno i najmanje 263 dezertera iz NOV]/JA.%

Istori¢ar Srdan Cvetkovié, koji je najvise istrazivao ove istorijske
dogadaje, nedvojbeno karakterise lica likvidirana nakon oslobodenja
kao ,nevine ljude”, ,zrtve” i ,mucenike”, govoreci o ,zlo¢inima koje
su pocinili partizani”. ,Znamo da ruka pravde ne moZe da stigne zlo-
¢ince koji su ubijali nevine ljude, ali mozemo da izbrisemo mrlju iz
nase istorije i te mucenike dostojno sahranimo.”®”

Analizirali smo deo baze podataka Drzavne komisije koji se od-
nosi na spiskove stradalih nakon 12. septembra 1944. na podru¢ju gra-
da Beograda, opstine Sabac i ¢ac¢anskog kraja (opstine Cacak, Gornji
Milanovac i Lu¢ani). Naime, u poslednje dve decenije kada bi se u jav-
nosti licitiralo brojem , Zrtava komunistickog terora” najkarakteristic-
nije kontroverze ispoljavane su upravo u tumacenju broja stradalih na
podrudju koje gravitira Beogradu, Sapcu i Cacku.

Procene broja stradalih na podrucju grada Beograda
nakon oslobodenja

U poslednje dve decenije novinari, istorijski publicisti i druge
javne li¢nosti, ali i pojedini istoricari, iznosili su u javnosti preuvelica-
ne brojke stradalih u Beogradu nakon 20. oktobra 1944.

Preuveli¢ane brojke stradalih Beogradana nakon oslobodenja,
kao sastavni deo retorike antikomunisticke emigracije i domacih an-
tikomunistickih kuloara, u domacoj javnosti najpre je plasirala desni-
¢arska stampa. Tako je krajem 1990. u jednom tiraznom beogradskom
nedeljniku objavljen feljton o dogadajima u Beogradu nakon 20. okto-
bra 1944. u kom je intervjuisan odreden broj savremenika ovih doga-
daja. U feljtonu se tvrdi da je u ovom razdoblju , prema nezvani¢nim

% Jsto, str. 13.
 Jb. Tpudynosuh, ,Otkonasarse vctrHe. JKpTBe 100mjajy mena”, Beuepre Hobocmu, beorpar,
LVIIL, 4.1.2011, ctp. 10.
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podacima, bez sudenja no¢u pobijeno izmedu 15.000 i 30.000 zitelja
Beograda”.®®

Medutim, preuveli¢ane brojke stradalih u Beogradu nakon oslo-
bodenja iznosio je i deo istoricara koji su se istrazivacki ili retrospektiv-
no doticali ovog pitanja, najéesce bez pozivanja na relevantne izvore.

Slobodan Markovié, potonji predsednik Drzavne komisije za taj-
ne grobnice, u jednom radu iz 2003. istupio je sa tvrdnjom da je ,u pr-
vim nedeljama nakon oslobodenja glavnog grada Jugoslavije” ubijeno
minimalno 10.000 gradana.®

Austrijski istoricar Mihael Portman (Michael Portmann) preuzi-
ma tezu o navodno 10.000 stradalih u Beogradu ,, prvih meseci nakon
partizanskog ulaska”.”

Kazujuéi o broju stradalih nakon oslobodenja Beograda, Srdan
Cvetkovi¢ izneo je oprezniju pretpostavku. ,Smatramo da je [u Beo-
gradu] stradalo izmedu pet i deset hiljada. Ili preciznije: ne manje od
5.000 i ne viSe od 10.000.””

Cedomir Anti¢, vis§i nauc¢ni saradnik Balkanoloskog institu-
ta SANU, govoreci o procenama stradalih u Beogradu i Srbiji nakon
oslobodenja, izneo je takode neutemeljene pretpostavke: ,Procenjuje
se da je samo u Beogradu, u miru, ubijeno od 6.000 do 30.000 ljudi.
Kada se saberu zrtve komunisti¢kog rezima u celoj Srbiji, dolazi se do
frapantne cifre od 100.000 ubijenih ljudi.””

Dusan T. Batakovi¢, nekadasnji lider politicke organizacije Vece
za demokratske promene, diplomata, direktor Balkanoloskog instituta
SANU, autor je dokumentarnog televizijskog serijala ,,Crveno doba”
prikazivanog na drzavnoj televiziji 2004. u pet nastavaka. Naves¢emo
nekoliko karakteristi¢nih recenica iz jedne epizode ovog TV serijala
u kojoj se govori o dogadajima nakon oslobodenja Beograda: ,Pored
kvartovskih centrala Ozne, [u Beogradu, nakon oslobodenja] svaka
kuéa i njen podrum, postali su sobe za isledivanje pravih i laznih na-
rodnih neprijatelja, izdajnika, petokolonasa, saradnika okupatora. U
Beogradu, u prvom naletu streljanja, komunisti¢ka vlast je,prema naj-

% Branislav Mati¢, , Koliko je uglednih Beogradana progutao mrak oslobodenja u operaciji Crne
tacke? (1) Pozvoni i pucaj!”, Duga, 439, Beograd, 20.12.1990, str. 37.

% Slobodan Markovi¢, ,Communist 'Liberation” and New Order in Belgrade”, The South Slav
Journal, Vol. 29, No. 3-4 (93-94), London, Autumn-Winter 2003, p. 12-13.

70 Michael Portmann, , Communist retaliation and persecution on Yugoslav teritory during and
after WWII (1943-1950)", Tokovi istorije, 1-2/2004, Beograd, 2004, str. 61, 74.

7! Mwjara Qumurposceka, ,Ha [denuepy rpob mo rpoba”, Beuepre Hobocmu, LI, Beorpapn,
6.12.2006, ctp. 10.

”2B. H., ,Yemomup Antuh, ncropudaap: Ilpnxsahena cpamora”, Beuepre nobocmu, LVI, Beorpag,
15.6.2009, ctp. 11.
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nizim procenama, likvidirala oko 10.000 gradana.” Napominjemo da
je Vece za demokratske promene 2001. najavilo formiranje , Komisije
za istrazivanje zlo¢ina komunista”.”? U okviru ove grupe bio je oku-
pljen izvestan broj mladih istrazivaca ¢iji istrazivacki rad je rezultirao
TV serijalom ,Crveno doba”, karakteristicnom po jednostranom pri-

stupu istorijskim dogadajima na tlu Srbije i Crne Gore, 1941-1945.

O tome koliko neodmerene izjave o kontroverznim i nedovolj-
no rasvetljenim dogadajima iz proslosti mogu navesti na pogresne za-
klju¢ke u delu javnosti, svedoci prvo javno (crkveno) komemorisanje
»zrtava komunistickog terora” u Beogradu (2012). U pozivu javnosti,
koji je srocilo do tad nepoznato Udruzenje potomaka i postovalaca Zr-
tava komunisti¢kog terora, bili su pozvani ,svi ¢asni, posteni i dobro-
namerni gradani” da se pridruze , prvom parastosu zrtvama komuni-
stickog terora u Beogradu”, koji je odrzan u Hramu Svetog Save, 20.
oktobra 2012. na godis$njicu oslobodenja grada. U saopstenju se istice
da su , Titovi partizani posle “oslobodenja’ pobili preko 10.000 Zitelja
Beograda, a po nekim istrazivanjima ¢ak 30.000 Zitelja”.™

Iako ne postoje nikakva ,istrazivanja“, na koja se poziva ovo udru-
Zenje, koja bi potvrdila ovakve neutemeljene brojke, deo javnosti je uve-
ren da su ove brojke realne. Deo odgovornosti za preuzimanje ovih ne-
realnih brojki, pored ostalih, snosi domaca revizionisticka istoriografija,
odnosno pojedini domadi istori¢ari skloni licitiranju brojkama stradalih.

Komemorisanje stradalih Beogradana na godisnjicu oslobodenja
grada ima za cilj da markira 20. oktobar 1944. kao pocetak navodne
okupacije. U postsocijalistickoj Srbiji, kako istice istori¢ar Miroslav Jo-
vanovi¢, ,generalni drustveni odnos prema 20. oktobru snazno je bio
obeleZen radikalnom promenom paradigme, koja se menjala pod uti-
cajem opsteg procesa revizije istorije. Prethodni diskurs "oslobodenja’
u potpunosti je odbacen i zamenjen diskursom ’okupacije’. Dogadaji
iz oktobra 1944. prepusteni su zaboravu, i latentnoj osudi, uz primet-
no potiskivanje iz prostora javnog obeleZzavanja tradicija.””

Iako je u toku borbi za oslobodenje Beograda, 14-20. oktobra,
prema zvani¢nim podacima, poginulo 2.953 pripadnika NOV]J i 976
pripadnika Crvene armije, dok je okupator pobio na desetine civila,
predstavnici SPC nisu nasli za potrebno da se osvrnu i na ove stradale

73 Anxa Oramesnh, ,CynOnna mobebennx - siounsm KomyHmnsma 1944-1956.“, HIH, 2652,
beorpap, 25.10.2001, cTp. 26-28.

7 Ovo saopstenje preuzele su i neke krajnje desnicarske organizacije, medu njima i otvoreno
fasisticka, kriptonacisticka i rasisticka Srbska akcija: http:/ /www.srb-akcija.org/blog/4257 /
parastos-zrtvama-komunistickog-terora-bgd/ (pristupljeno 11. februara 2013).

7> Mupociias Josarosuh, ,,20. okTobap: of, ociioGobersa o okymaryje beorpasa (pafvkanHa
TpaHcdopMariyja jesHor momTndKor cumbora)”, Ocaoboberse beoepada 1944, 360pHuK pasioBa,
(yp- Anexcannap JKuporuh), beorpap, 2010, crp. 520.
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koji su poticali mahom iz pravoslavnih porodica.

Takode, iz kolektivhog pamdenja potisnut je govor kralja Petra
I Karadordevi¢a odrzan 21. oktobra 1944. u kome je pozdravljeno
oslobodenje Beograda kao ,simbol nase pobede nad neprijateljem, tri-
jumf junastva i patriotizma®”, u kome je iskazana podrska NOV]J, pri
¢emu je Petar II jo$ jednom pozvao narode Jugoslavije da se ujedine u
okviru ove formacije.”

Spisak stradalih za grad Beograd DrZavne komisije za tajne grobnice

Prema podacima Drzavne komisije za tajne grobnice, dostu-
pnim u ,Otvorenoj knjizi: registru Zrtava” do 30. maja 2013, na po-
drudju grada Beograda nakon oslobodenja ubijeno je 1.547 lica, dok je
250 lica oznaceno kao nestala (ukupno 1.797 stradalih). U ovom radu
osporavamo 342 imena iz registra, bilo da je re¢ o duplim imenima, o
licima koja nisu stradala u navedenim okolnostima ili o licima koja na
osnovu teritorijalne pripadnosti ne bi trebala da budu uvrstena u regi-
star stradalih za grad Beograd.

Nekadasnji sekretar Drzavne komisije za tajne grobnice, Srdan
Cvetkovi¢, naknadno ,na osnovu dosadasnjih istrazivanja na tere-
nu” broj stradalih u Beogradu procenjuje na ,vise hiljada”, odnosno
,verovatno preko 5.000”,”” sto umanjuje prethodne pretpostavke (,ne
manje od 5.000 i ne vise od 10.000”). Ostaje da se vidi da li ¢e Drzav-
na komisija evidentirati ,, preko 5.000” stradalih u Beogradu i da li ¢e
se nastaviti trend unosenja u registar za grad Beograd imena lica koja
nisu stradala u Beogradu niti su ikad Zivela u ovom gradu. Cvetko-
vi¢ zasniva ovu pretpostavku na ¢injenici da je u dokumentaciji SDB/
BIA pronaden tek manji broj ,Knjiga streljanih” za beogradske kvar-
tove. Ipak, treba uzeti u obzir pretpostavku da su neka imena koja su
potencijalno zavedena u , Knjigama streljanih”, koje nedostaju ili nisu
sacuvane, vrlo izvesno evidentirana u registru Drzavne komisije na
osnovu zavodenja u drugoj dokumentaciji.

Uvidom u registar ustanovili smo da su imena 41 lica navedena
dva puta, a imena 5 lica tri puta (ukupno: 51 duplo ime).”®

76 Zbornik NOR-a, XIV /4, Beograd, 1985, str. 1046.

7 Srdan Cvetkovié, , Zrtve komunisti¢kog revolucionarnog terora u Srbiji posle 12. septembra
1944. Istrazivanje Drzavne komisije za tajne grobnice”, Hereticus, 1-2/2011, Beograd, 2011, str. 20.
78 Du$an Jankovi¢ (RKTG-6527, RKTG-30374), Velimir Zizi¢ / Zizi¢ (RKTG-13412, RKTG-

13448), Milomir/Miomir Aranicki/ Aramicki (RKTG-14999, RKTG-14500, RKTG-36051),
Grigorije Bozovi¢ (RKTG-15022, RKTG-30379), Miodrag Gaji¢ (RKTG-15104, RKTG-28637)
Mihajlo Veselinovi¢ (RKTG-15042, RKTG-36326), Jevto/]Jefto/]Jefta Zivadinovi¢ (RKTG-15464,
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Takode, izvestan broj lica u registru za grad Beograd egzistira
i u registrima drugih opstina u Srbiji, $to smatramo opravdanim, za
razliku od neopravdanog svrstavanja imena ovih lica u registar stra-
dalih za Beograd, s obzirom da ova lica ne poti¢u iz Beograda, niti su
tokom rata imala boraviste u Beogradu. Metodom sluc¢ajnog uzorka
utvrdili smo imena 18 takvih lica.”

U spisku je navedeno i nekoliko lica koja nisu stradala nakon
oslobodenja, ve¢ su umrla prirodnom smréu nekoliko decenija kasnije.

Sergije Golubijev (RKTG-33581), agent Specijalne policije, nije
,streljan 1944.” u Beogradu. Golubijev je preziveo rat, odnosno nije
likvidiran nakon $to je postao dostupan jugoslovenskim vlastima, i

RKTG-15465, RKTG-36687), Petar Kunav¢i¢/Kuiovei¢ (RKTG-16053, RKTG-28100), Andra/
Andrija Poleti (RKTG-16303, RKTG-16861), Milutin Popovi¢ (RKTG-16312, RKTG-28636),
Petrisav Popovi¢ (RKTG-16313, RKTG-16472), Radivoje Risti¢ (RKTG-16386, RKTG-28098),
Josip/Josif Moji¢ (RKTG-28373, RKTG-28510), Josip Celer/Jeler (RKTG-16783, RKTG-30394,
RKTG-30400), Radomir Carapi¢ (RKTG-16789, RKTG-30414), Konstantin Plavsi¢ (RKTG-28373,
RKTG-28509), Strahinja Mesterovi¢/Mestrovi¢ (RKTG-28502, RKTG-30357), Dimitrije Lazarevi¢
(RKTG-28503, RKTG-30358), Velimir Bukumir/Bukumira (RKTG-30356, RKTG- 30424), Nikola
Kirhner (RKTG-28519, RKTG-30363), Miodrag Savkovi¢ (RKTG-28374, RKTG-28511), Geor-
gije Boji¢/Bani¢ Dzidza (RKTG-31211, RKTG-31529), Svetozar Necak/Nevak (RKTG-28623,
RKTG-30364), Borisav Mikovi¢ (RKTG-36417, RKTG-36418, RKTG-36419), Milonja Dabeti¢/
Deleti¢ (RKTG-15132, RKTG-15145), Zorica Jovanovi¢ (RKTG-15764, RKTG-36768), Stevan Sol /
Nol (RKTG-28364, RKTG-28633), Sima Francen/Francek (RKTG-16770, RKTG-36450), Edvard
Matis (RKTG-33073, RKTG-36627), Miodrag Jovanovi¢ (RKTG-15955, RKTG-36777), Branko
Ivanovi¢ (RKTG-15708, RKTG-36759), Milorad Ivani¢ (RKTG-15478, RKTG-36760), Rozalija/
Roza Solmajer (RKTG-39806, RKTG-49323, RKTG-49324), Porde/Doka Kosmajac (RKTG-16031,
RKTG-402011), Zvonimir Rudi¢/Radi¢ (RKTG-28627, RKTG-28756), Ilija Krajinovi¢ (RKTG-
16043, RKTG-36869), Dobrivoje Kolundzija (RKTG-16024, RKTG-16051), Mihajlo Macesic¢/
Maceti¢ (RKTG-16097, RKTG-36172), Simo/Sima Joki¢ (RKTG-15975, RKTG36791), Jovica
Joksimovi¢ (RKTG-15983, RKTG-36785), Branko Jovanovi¢ (RKTG-15753, RKTG-36775), Drago-
slav Stojanovié (RKTG-16723, RKTG-30381), Spira/Spiro Budimir (RKTG-15027, RKTG-36217),
Radivoje Todorovi¢ (RKTG-16736, RKTG-16737), Aleksandar Filipovi¢ (RKTG-16768, RKTG-
30397), Rista/Risto Joji¢ (RKTG-15968, RKTG-72850).

7 Bozidar Askovi¢ (RKTG-2839, Ub, RKTG-15005, Beograd); Kosta Mihajlovi¢ (RKTG-6626,
Cacak, RKTG-16168, Beograd); Anton Susman (RKTG-16728, Beograd, RKTG-23104, Uzice);
Milan Tati¢ (RKTG-16731, Beograd, RKTG-23105, UzZice), Velimir Dragoslavac (RKTG-5952,
Gornji Milanovac, RKTG-8742, Beograd), Jovan Skavovi¢/Skava (RKTG-3601, Valjevo, RKTG-
40205, Beograd), Matija/Matijas Arnold (RKTG-15345, Zemun, RKTG-30565, Beograd), Nikola
Todorovi¢ (RKTG-36599, Beograd = RKTG-8115, Lu¢ani = RKTG-16738, Lu¢ani), Ivica Pevac/
Pevec (RKTG-37536, Beograd, RKTG-40868, Zemun), Voja Trebrodanin /Vojislav Jevremovié
Tribrodanin (RKTG-31527, Beograd = RKTG-3320, Veliko Gradiste = RKTG-4034, Pozarevac),
Marjan Uj¢i¢/ Ujaci¢ (RKTG-10159, Smederevo, RKTG-16761, Beograd), Mikan Mikanovi¢/
Milanovi¢ (RKTG-8214, Luc¢ani, RKTG-31457, Beograd), Risim/Risto Ruzi¢i¢ (RKTG-7787,
Lucani, RKTG-31458, Beograd), Slobodan Baji¢/Boji¢ (RKTG-4573, Cacak, RKTG-31473, Beo-
grad), Radoslav Racié/Raci¢ (RKTG-5058, Cacak, RKTG-31516, Beograd), Svetolik Popovi¢/
Purnjo (RKTG-8273, Luc¢ani, RKTG-31541, Beograd), Jovan Kuzmanovi¢ (RKTG-15761, Lucani,
RKTG-36781, Beograd), Petar Sijak/Sijan (RKTG-31184, Beograd, RKTG-28398, Cadak = RKTG-
25645, Cacak).
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upamcen je kao jedan od logorasa na Golom otoku (doduse, njegov
boravak na Golom otoku podrazumevao je specijalni status, umnogo-
me povoljniji od poloZzaja zatoc¢enih pripadnika prosovjetske opozici-
je). Prema navodima u literaturi, Golubijev je nakon povratka iz logo-
ra na Golom otoku ziveo u Beogradu, gde je umro krajem 1980-ih.%

Laza Teokarevi¢ (RKTG-31217), industrijalac, nije stradao 1946.
kako se pogresno navodi u njegovom kartonu. Teokarevié¢ je zaista
posle rata bio osuden na smrt (u prvostepenom postupku), kako se
navodi u kartonu, ali mu je smrtna kazna preinacena u vremensku.®!
Umro je 1975. u Juznoj Africi.

Jezdimir Lazarevi¢ (RKTG-31206), zemljoradnik iz Ogladenov-
ca pokraj Valjeva, osuden na smrt od strane Vojnog suda 4. divizije u
Valjevu, sto je Vrhovni vojni sud preinacio u kaznu 20 godina robije.
Lazarevic je osloboden 31. decembra 1951.%

Veroljub Vukicevi¢ (RKTG-31185), zemljoradnik iz Lopatnice
pokraj Kraljeva, osuden na smrt od Vojnog suda u Kraljevu 1945, na-
kon ¢ega je Prezidijum Narodne skupstine kaznu preinacio u vremen-
sku (,,uslovno pusten 24. novembra 1960.”).%

Lazar Jovanovi¢ (RKTG-15956), glumac, nije stradao nakon oslo-
bodenja, iako je njegovo ime naznaceno u poznatom spisku 105 likvi-
diranih , narodnih neprijatelja“ u Politici od 27. novembra 1944. Umro
je 1976. u Nisu.®

Bozidar Puri¢ (RKTG-16863), predsednik Ministarskog saveta
(emigrantska vlada), nije ,streljan 15. jula 1946” u Beogradu, kako se
pogresno navodi u njegovom kartonu. Tokom Drugog svetskog rata
boravio je u Londonu. Na sudskom procesu generalu Mihailovicu
1946. sudeno mu je u odsustvu. Osuden je na 16 godina robije. Nije se
vracao u Jugoslaviju nakon rata. Umro je u Cikagu 1977.%

Dragoslav Stranjakovi¢ (RKTG-37190), istoricar i ¢lan Central-
nog nacionalnog komiteta, politickog tela ravnogorskog cetni¢kog
pokreta, nije ,nestao 1944. u Beogradu” (,lokacija stradanja: Banjicki
logor”), kako stoji u njegovom kartonu. Umro je 1966. u Beogradu.®

8 MparociaB Muxawtosuh, oau omox, Kesura npyra, beorpay, 1995, ctp. 344, 359-363.

81 Vojni arhiv (dalje: VA), JNA, Vojni sudovi, Vrhovni vojni sud 1945, Beograd, upisnik, (dru-
gostepeni sud), 3282.

8 VA, JNA, Vojni sudovi, Vojni sud 4. divizije 1946, Valjevo, upisnik, (prvostepeni sud), 8.
VA, JNA, Vojni sudovi, Vojni sud Kraljevo 1945, upisnik, (prvostepeni sud), 647.

8 Pajko Hanvosuh, Vnompeba nenpujamesa. Iloaumuuxa cybera 1945-1991. y Jyeocaabuju,
BasbeBo, 1993, ctp. 94; Srdan Cvetkovié, Izmedu srpa i ¢ekica.Represija u Srbiji 1944-1953, Beo-
grad, 2006, str. 187; Cumo LI, Rupxosuh, Ko je ko y Henuhesoj Cpouju, beorpan, 2009, crp. 237.
% Kocra Huxormh, Baade Kpasebute Jyeocaabuje y Ipyeom cBemcxom pamy, beorpan, 2008, cTp.
195-199.

% Pamom Jbytmmh, , Crpamaxosuh [Iparocitas”, EHyuxioneduja cpncke ucmopuozpacgpuje, (mp.
Cuma hiupkosuh, Mwtopasg Exmeunth), Beorpa, 1997, ctp. 660.
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Isidor Zivkovi¢ (RKTG-31530), ¢etni¢ki vojvoda, nije roden u
Beogradu, niti je imao prebivaliste u glavnom gradu, niti je ,ubijen
1945.”, kako se pogresno navodi u njegovom kartonu. Isidor Zivko-
vié, predratm predsednik opstine Vitanovac, pokraj Kraljeva, za vre-
me rata bio je ¢etnicki gruzanski vojvoda i ¢etni¢ki komandant Zlckog
sreza. Posle rata je uhvaden kao odmetnik, ali nije ubijen ve¢ je pred
Vojnim sudom u Kragujevcu osuden na Sestogodisnju kaznu koju je
izdrzao u Sremskoj Mitrovici. Poginuo je 1974. nesre¢nim sluc¢ajem, u
90 godini.*”

Dragutin Gavrilovi¢ (RKTG-6374), pukovnik Vojske Kraljevine
Jugoslavije, ¢uvena li¢nost iz srpske vojnicke istorije (komandant od-
brane Beograda 1915), nije ,ubijen 19. jula 1945.” kako stoji u njego-
vom kartonu, niti je bio pripadnik JVuO, s obzirom da je ¢itavo rat-
no razdoblje proveo u nemackom zarobljenistvu. U Gavrilovi¢evom
kartonu se navodi: , Tokom 1941-1945. bio u nemackom logoru, po
dolasku uhapsen od OZN-e; posledica muéenja.” Medutim, ne posto-
je dokazi da je Dragutin Gavrilovi¢ hapsen od strane OZN-e nakon
povratka iz zarobljenistva, niti da je mucen od strane pripadnika ove
sluzbe, kao sto ne postoji nijedan dokaz da je ,ubijen” u Beogradu.
Prema tvrdnjama Gavrilovi¢evih potomaka, on je umro u svom domu
19. jula 1945, nedugo nakon povratka iz zarobljenistva. Potomci su de-
mantovali da je Gavrilovi¢ bio hapsen i pretucen na ulici.®®

Vladimir Paunovi¢ (RKTG-16855), direktor srednje tehnicke
skole u Valjevu, sef Odseka tehni¢ke nastave Ministarstva trgovine
i industrije u vladi Milana Nedica, simpatizer NP Zbor, nije ubijen
1945. u Beogradu, kako se pogresno navodi u njegovom kartonu, veé¢
mu je sudeno u Beogradu 1945. (osuden je na 6 godina prinudnog
rada i konfiskaciju imovine).¥

Porde Kosmajac (RKTG-40211), pomocénik upravnika logora Ba-
njica, nije stradao nakon oslobodenja 1944, kako tvrde saradnici Dr-
zavne komisije, ve¢ je ubijen u atentatu u Beogradu, 6. marta 1942.%
Za Kosmajca, ¢ije ime nikako nije nepoznato u proslosti Beograda, sa-
radnici komisije tvrde da je bio pripadnik Srpske drzavne straze, sto je
netacno, s obzirom da je bio pripadnik Specijalne policije i JNP Zbor.
Sem toga, u registru egzistira i ime Poke Kosmajca (RKTG-16031), za
koga verujemo da je istovetan Pordu Kosmajcu. U kartonu RKTG-
16031 nisu navedeni nikakvi blizi podaci o li¢nosti.

Dragisa Vasi¢ (RKTG-15035), advokat i knjizevnik, ¢lan Central-

8 Vienmop 2Kuskosuh, Pane Josetuh, JKubommnu nym Vcudopa Kubkobuha, Kpareeso, 2008.

% Mapxko JTonyrmHa, , ITorvokeno cpie [Iparytusa ['asprutosiha”, Beuepie nobocmu, Beorpap,
LVIIL, 6.3.2011, cTp. 12.

% Mowmunio Mutposuh, Cpncka nayuonasa wacm npeod sakonom 1945, Beorpag, 2007, ctp. 94-95.
% Sima Begovi¢, Logor Banjica 1941-1944, I-11, Beograd, 1989, str. 1/138-139, 145, 238.
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nog nacionalnog komiteta ravnogorskog cetni¢kog pokreta, nije stra-
dao u Beogradu, niti su rasvetljene okolnosti njegovog stradanja maja
1945. Jos uvek nije utvrdeno i dokazano koja vojna formacija je od-
govorna za smrt DragiSe Vasica: ustase ili Jugoslovenska armija, kao
ni to da li je stradao u Jasenovcu ili okolini Banja Luke.” Ime Dragise
Vasica takode je uvrsteno u registar stradalih za opstinu Gornji Mila-
novac (RKTG-6421).

Dakle, u bazu podataka za grad Beograd uvrsteno je 51 duplo
ime, 9 lica koja su umrla prirodnom smréu nekoliko decenija nakon
1944, 1 lice koje je umrlo prirodnom smréu 1945, 1 lice koje je umrlo
1942. (koje se navodi ¢ak dva puta), najmanje 1 lice za koje nije doka-
zano da je stradalo od strane jugoslovenskih organa 1945, kao i najma-
nje 18 lica koja egzistiraju u spiskovima njihovih mati¢nih opstina, sto
ukupno ¢ini 82 imena koja nesumnjivo predstavljaju visak u registru
za grad Beograd.

U registru stradalih za grad Beograd navode se imena velikog
broja lica koja po osnovnim kriterijumima ne bi trebala da budu uvr-
Stena u spisak stradalih Beogradana. Rec¢ je o licima koji nisu bili sta-
novnici Beograda.

Treba napomenuti da su saradnici komisije uvrstili u spisak
stradalih za grad Beograd i lica koja poti¢u iz naselja koja danas teri-
torijalno pripadaju prigradskim opstinama, a ako pripadaju gradskim
opstinama opet ne ulaze u geografski okvir grada Beograda: Pinosava
(14), Beli Potok (9), Kijevo (2), Ostruznica (1), Umka (1), Begaljica (1),
Bacevac (1), Rusanj (1), Ripanj (2), Mala Krsna (2), Vr¢in (1), Sopot (1).
Neka od ovih naselja 1944/1945. nisu imala definisan teritorijalni sta-
tus, niti su 1941-1944. podrazumevana kao deo Beograda u admini-
strativnom smislu, iako danas jesu: Boljevci (36), Dobanovci (34), Pe-
trov¢ic (8), Surcin (2), Karlov¢i¢ (1), Batajnica (1), Zemun (3), Bezanija
(5), Bor¢a (8). Stanovnike sremskih sela Dobanovaca, Surcina, Boljeva-
ca, Karlov¢ica i Petrov¢ica treba uvrstiti u spisak stradalih za opstinu
Zemun (odnosno, opstine Zemun i Surcin).”* Naselja Pinosava, Beli
Potok, Kijevo, Rusanj i Ripanj teritorijalno su pripadala Vracarskom
srezu (a ne Upravi grada Beograda), da bi tek 1945. bila integrisana u

1 Kosta Nikoli¢, ,Dragisa Vasic¢ - skica za portret nacionalnog revolucionara®”, Istorija 20. veka,
1/1997, Beograd, 1997, str. 104; bojan b. Aumurpujesuhi, ,[Iparuiia Bacuh y BpxosHoj komaHmm
JByO”, 2Kubom u deso Hpaeuue Bacuha, 300pHIK pamoBa ca Hay4HOT CKyIIa OLp>KaHOT y [opreMm
Mwtasosity 26. n 27. cenrrem6pa 2005, (yp. bopucias Yenmkosuh), F'opssyu Mutanosari, 2008,
crp. 171.

2 Prilikom povlacenja iz Srema, oktobra 1944, ustase i Nemci su u Dobanovcima ubili 17, u
Boljevcima 8, a u Sur¢inu 5 lica: Dusan Vuleti¢, ,Stradanje u Sremu - Drugi svetski rat”, Na putu
ka istini..., str. 199-201.
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5. reon grada Beograda. Zemun, BeZanija i Bor¢a inkorporirani su u
okvir Uprave grada Beograda 1935, ali su tokom okupacije imali dru-
gaciji polozaj u odnosu na Beograd.

Ukupan broj onih koji su bili stanovnici navedenih seoskih na-
selja, a koji su stradali u selima u kojima su Ziveli ili na nepoznatoj
lokaciji (dakle ne u gradu Beogradu, niti kao stanovnici grada Beogra-
da), iznosi 134.

Bozidar Askovi¢ iz Banjana pokraj Uba, pomocnik cetnickog
vojvode Budimira Bosilj¢ica, nije imao mesto prebivanja u Beogra-
du, niti je stradao u Beogradu 1944, kako seneta¢no navodi u njego-
vom kartonu (RKTG-15005). Askovic je rat proveo u kolubarskom i
tamnavskom kraju kao aktivni borac tzv. vladinih ¢etnika i saradnik
nemackog okupatora. Uhvacen je krajem 1944. i streljan je u Valjevu,
kako se navodi u drugom Askovi¢evom kartonu, u registru za opsti-
nu Ub (RKTG-2839).

Jovan Skava (pravo prezime: Skavovic), vojvoda ¢etnika Koste
Pecanca, nije imao prebivaliste u Beogradu, niti je stradao u Beogra-
du 1944, kako se neta¢no navodi u njegovom kartonu (RKTG-40205).
Skavovi¢ je veci deo rata proveo u kolubarskom kraju (izuzev perioda
u nemackom zarobljeni$tvu) kao zapovednik Pecancevih cetnika, po-
vremeno saradujudi sa ¢etnicima Draze Mihailovi¢a. Uhvacen je nakon
rata i osuden na smrt presudom Okruznog narodnog suda u Valjevu
od 17. novembra 1946.” Njegovo ime egzistira i u registru stradalih za
opstinu Val]evo (RKTG-3601), 5to je ispravno s obzirom da je Skavovic
pre rata Ziveo u ovom gradu. Skavovié je osuden na smrt zbog ucescéa u
predaji 365 zarobljenih partizana Nemcima, novembra 1941.

Georgije Boji¢ Dzidza, iguman manastira Tronosa i zamenik ko-
mandanta 3. jurisnog korpusa JVuO i komandant Jadarske brigade
JVuO, koji je dva puta naveden u spisku stradalih za grad Beograd
(RKTG-31211, RKTG-31529), nije liSen Zivota na podrudju Beograda,
niti je ranije imao boraviste u Beogradu. Iguman Georgije Bojic stre-
ljan je na osnovu presude na smrt, 8. aprila 1946. u Sapcu (u Bojice-
vom kartonu RKTG-31211 pogresno se navodi 16. februar 1946. kao
datum stradanja, dok se u kartonu RKTG-31529 navodi da je stradao
1945). Takode, za Bojic¢a se u oba kartona proizvoljno navodi da je ro-
den u Beogradu i da je imao mesto prebivalista u Beogradu, sto je ne-
istina, s obzirom na to da je roden u sremskom selu Jazak i da je Ziveo
u tronoskom manastiru.”

% Pagte ITosnanosuh, Miwtys Paoruh, Miwtopan Pagojunth, Tpaeom usdaje. Céedouersa o u3oaju
uemHuxa u cmpeswary Ha Kpywuxy y BaweBy 1941, Basbeso, 1987, crp. 193.

% Mwtar Crapuesuh, Teopeuje bojuli Lluya — 6umes kpcma u ca060de, beorpar, 2012, crp. 166-
176; Qyman Tpbojesuh, Lepcko-majebuuka epyna xopnyca 1941-1945. noo xomandom nyxobuuka
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Niko Bartulovié, knjizevnik i novinar, rodom iz Starigrada sa
Hvara (a ne iz Beograda, kako se neta¢no navodi u njegovom kartonu
RKTG-15011), za koga se navodi da streljan nepoznatog datuma na ne-
poznatom mestu. Bartulovi¢ je u spisak uvrsten kao osoba sa mestom
prebivalista u Beogradu, kako stoji u registru, iz ¢ega se stice utisak
da je streljan nakon oslobodenja kao stanovnik glavnog grada. Medu-
tim, Bartulovi¢ je napustio Beograd nakon 6. aprila 1941. i nikad nakon
toga nije boravio u glavnom gradu, niti na tlu Srbije (ne postoje dokazi
kojima bi bila potkrepljena ¢esto pominjana tvrdnja da je bio ucesnik
ravnogorskog kongresa u selu Ba 1944), a pouzdano se zna da je naj-
veci deo okupacije proveo u Splitu. Bartulovi¢eva kona¢na sudbina je
nepoznata, ali se s razlogom pretpostavlja da je ubijen od strane NOV]
ili OZN-e pocetkom februara 1945. na putu od Zadra ka Topuskom.”

Vojislav Tufegdzi¢, major JVuO, 1945. imenovan za komandan-
ta Cersko-majevicke grupe korpusa, koji se u registru pogre$no na-
ziva Voja Tukfegdzi¢ (RKTG-31539), poginuo je u borbi sa organima
KNOJ-a na planini Cer krajem 1946. Vojislav TufegdZic’ nije roden u
Beogradu kako se navodi u njegovom kartonu, ve¢ u Banovom Po-
lju u Ma¢vi (ili u Stitaru pokraj Sapca, kako navode drugi izvori).%
Svrstavanje Vojislava Tufegdzica u ,registar zrtava” za grad Beograd
neosnovano je u kontekstu mesta rodenja i pogibije (Tufegdziceva po-
rodica je zivela u Stitaru). Prilikom hapsenja Tufegdziceve grupe od-
metnika, 4. novembra 1946. u selu Bela Reka u opstini Sabac, ubijeno
je 8 cetnickih odmetnika na ¢elu sa Tufegdzi¢em. Tom prilikom pogi-
nula su 4 pripadnika KNOJ-a.” Imena poginulih pripadnika KNOJ-a
nisu uvrstavana u spiskove stradalih.

Mihajlo Ca¢i¢ (RKTG-36618), zapravo je Mihajlo Caci¢, ¢inovnik
u Senjskom Rudniku, pesadijski kapetan II klase, zapovednik Rava-
nicke brigade JVuO, odgovoran za brojne cetnicke zlocine na podrué—
ju opstina Despotovac, Cuprija i Paracin, nesumnjivi saradnik nemac-
kog okupatora. % Caci¢ je roden u Pljevljima i za vreme okupacije bo-
ravio je na podrudju Senjskog Rudnika i Ravne Reke, stoga smatramo
da je njegovo ime neosnovano uvrsteno u registar stradalih za grad
Beograd.

Hpaeocaaba C. Pauutia, Yuxaro, 1998, crp. 146-147.

% Huxosa Xytuh, Huxo Bapmyao6uli, pumokamoauk uemuux: 00 Aubepaia-aHmukomyHucnie 0o
pabroeopya-anmudgpawucme, beorpan, 2010, crp. 376.

% Myman TpOojesuh, 1.7, cTp. 152-154.

VA, JNA, KNOJ, 4763, 1-2, 1, 5. srpska divizija KNOJ-a, Dnevnik vaznijih borbi u vremenu od
1. marta 1945. do 31. decembra 1946.

% Oumwurpuje Bymmmh, Muoppar Mwtaunh, Ha Mopabu Tiynpuja. Xponuxa Tynpuje, Rynpuja,
1977, crp. 342-356; [lyman [Ipuia, Joxkcnm Pagojkosuh, Mujajio6a jama, Jecriorosar, 1984, cTp.
24-35.
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Voja Tribrodenin (RKTG-31527), zapravo je Vojislav Jevremovié
Tribrodanin, ¢etnicki vojvoda i komandant cetnicke Zviske brigade.
On nije roden u Beogradu, niti je imao prebivaliste u Beogradu, kako
se pogresno navodi u njegovom kartonu. Vojvoda je uhvacden kao od-
metnik posle rata i osuden na smrt zbog zlo¢ina u branicevskom kra-
ju. Njegovo ime se c¢ak tri puta pominje u ,,Otvorenoj knjizi - registru
zrtava” (sem registra za grad Beograd, uvrsten je i u spiskove strada-
lih za opstine Pozarevac i Veliko Gradiste).

Vojin Jeli¢ (RKTG-10089), ¢inovnik rodom iz Smedereva, pri-
padnik SDK. Smatramo da njegovo ime ne treba uvrstiti u registar
stradalih ua grad Beograd, ve¢ u registar stradalih za opstinu Sme-
derevo, s obzirom da je roden u Smederevu, da je u Beogradu mogao
ziveti vrlo kratko, ako je uopste Ziveo u Beogradu (imao je 24 godine
kada je stradao) i s obzirom da su u registar stradalih za opstinu Sme-
derevo uvrsteni njegov otac Vladimir Jeli¢ (predsednik smederevske
opstine, ¢lan JNP Zbor) i sestra Dragana Jeli¢.

Ivica Pevec (RKTG-37536, Beograd, RKTG-40868, Zemun), usta-
$a iz Zemuna, ubrojan je u stradale za grad Beograd, iako nije roden u
Beogradu niti je imao prebivaliste u glavnom gradu, niti je likvidiran
u Beogradu. Sem toga, njegovo ime ve¢ egzistira u registru za opstinu
Zemun.

U Beogradu je nakon oslobodenja sudeno odredenom broju aktivnih
saradnika okupatora sa podrucja Srbije, ali i drugih delova Jugoslavije.

Vojmir Alfirevi¢ (RKTG-32950), pesadijski kapetan II klase iz
Splita, komandant bataljona u Bukovickoj brigadi Dinarske cetnicke
divizije,” nije imao prebivaliste u Beogradu, kako se navodi u njego-
vom kartonu, niti je tokom rata uopste boravio u Beogradu. Pretpo-
stavljamo da je Alfirevi¢ uvrsten u ,registar zrtava” za grad Beograd
na osnovu ¢injenice da mu je sudeno u Beogradu 1946. i da je osuden
na smrt.

U spisku stradalih za grad Beograd navedeno je, sem Alfirevica,
jos 15 lica, preteznoiz Hrvatske, Bosne i Hercegovine i Crne Gore, za
koja pretpostavljamo da nisu bili Zitelji glavnog grada, niti su pore-
klom iz Beograda. Ova lica su uvrstena u registar na osnovu ¢injenice
da su zavedena u Delovnom protokolu sudskih predmeta za 1946, koji
se ¢uva u Vojnom arhivu u Beogradu (ovo se odnosi i na Alfirevica).'®
% Fikreta Jeli¢ Buti¢, Cetnici u Hrovatskoj 1941-1945, Zagreb, 1986, str. 178, 187; Jovo Popovié,
Marko Loli¢, Branko Latas, Pop izdaje. Vojvoda Momcilo Pujic¢, Zagreb, 1988, str. 83, 282, 304, 306.
190 Berta Begi¢ (RKTG-32951), leeb Skurski (RKTG-32952), Ivana Devri¢ (RKTG-32953), Safet
Mursela (RKTG-32954), Martin Spoljar (RKTG-32955), Slobodan Aracki (RKTG-32956), Drago-
mir Jaksi¢ (RKTG-32957), Trud Serviser (RKTG-32958), Mihajlo Horminc (RKTG-32959), Mihajlo
Mijovié¢ (RKTG-32960), Petar Obradovi¢ (RKTG-32961), Milenko Aéimovi¢ (RKTG-32962), Gajo
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Radoslav Radi¢ (RKTG-16325), komandant bosanskih ¢etni¢kih
odreda i ¢lan CNK ravnogorskog ¢etni¢kog pokreta, nije roden u Be-
ogradu, niti je imao prebivaliste u glavnom gradu, kako se pogresno
navodi (roden je 1890. u Josavci pokraj Banja Luke). U njegovom kar-
tonu jedino je ta¢no da je bio trgovac i da je ubijen u Beogradu , po
oslobodenju” (osuden je na smrt na procesu protiv Draze Mihailovica
zbog saradnje sa okupatorom i zlo¢ina protiv pripadnika NOV]J i stre-
ljan 17. jula 1946).

U registar stradalih za grad Beograd uneta su imena znatnog
broja lica koja nisu rodena niti su ikad imala prebivaliste u Beogradu,
kako se pogresno navodi u registru. Re¢ je o licima iz Makedonije, sa
Kosova i Metohije, iz Crne Gore, Bosne i Hercegovine i Dalmacije, kao
i o licima iz unutrasnjosti Srbije.

Najveci broj ovih lica unet je u registar za grad Beograd gres-
kom saradnika Drzavne komisije koji su konsultovali upisnike vojnih
sudova u Vojnom arhivu u Beogradu (pre svega upisnike Vrhovnog
vojnog suda). Na taj nacin je greSkom uneto u registar najmanje 73
imena.

Naime, Vrhovni vojni sud pri Ministarstvu narodne odbrane,
najvisi vojnosudski organ, kao drugostepeni sud, ,razmatrao je odlu-
ke visih vojnih sudova (sudovi korpusa/armija, Mornarice i KNOJ-a)
kojima je u prvom stepenu izrecena kazna liSenja ¢ina (zvanja), kazna
robije ili smrtna kazna, te odluke prvostepenih vojnih sudova koji-
ma je izre¢ena smrtna kazna u slucajevima veceg vojno-politickog
znacaja.”""" Uvidom u upisnike Vrhovnog vojnog suda, koje su sarad-
nici Drzavne komisije naveli kao izvornu gradu, konstatovali smo da
su saradnici komisije propustili da primete da nekoliko desetina lica
koje su uvrstili u registar stradalih za grad Beograd nisu imala pre-
bivaliste u Beogradu, niti su stradala u Beogradu, kako se pogresno
navodi u ,Otvorenoj knjizi”, niti im je uopste bilo sudeno u Beogradu
(za mnoga od ovih lica ¢ak se pogresno navodi da su rodena u Beo-
gradu).

U registar za grad Beograd uvrsteno je 9 lica sa podrucja Bosan-
ske krajine i centralne Bosne koja je Vojni sud 5. (krajiskog) korpusa
osudio na smrt. U 5 slucajeva re¢ je o pripadnicima ustaskog pokre-
ta, od kojih su ¢etvoro bili stanovnici hrvatskog sela Sasina pokraj

Gracanin (RKTG-32963), Stevan Strilevi¢ (RKTG-32964), Rajko Milinovi¢ (RKTG-32965).
Nismo uspeli da konsultujemo ,, Delovni protokol sudskih predmeta za 1946.”, stoga ova lica
nismo uvrstili u zbir od 341 imena koje osporavamo u registru za grad Beograd.

%" Mymormt Iojrosuth, Memopuja jyeocaoBerckoe Bojroe npabocyba, Beorpam, 1999, ctp. 132.
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Sanskog Mosta, za koje se pogresno navodi da su bili srpske etnicke
pripadnosti, kao $to se proizvoljno navodi da su imali prebivaliste u
Beogradu.'”” Za ova lica se pogresno navodi da su stradala 1944. u Be-
ogradu, ,po oslobodenju”. Vrhovni vojni sud u Beogradu je potvrdio
presudu prvostepenog suda.

U registar je uvrsteno ime Stanka Pisarevica (RKTG-30434), za
koga se isti¢e da je bio Srbin roden u Beogradu sa prebivalistem u Be-
ogradu, iako se u , Upisniku Vrhovnog vojnog suda” navodi da je bio
yustaski dobrovoljac na Isto¢cnom frontu”, roden 1924. u Bosanskom
Samcu. Istina, Pisarevicu je sudeno u Beogradu (Vojni sud komande
grada Beograda), gde je 2. marta 1945. osuden na smrt (,streljao ruske
zarobljenike”), ali njegovo ime svakako treba izostaviti iz registra.'® Isto
se odnosi i na 2 lica sa podrucja Hrvatske Dubice, za koja se navodi da
su bili ,aktivne ustase”, a koja je na smrt osudio Vojni sud 21. srpske
divizije."™

Takode, u spisku su navedena 4 lica, Zitelja naselja Ilok, za koja
se na osnovu , Upisnika Vojnog suda Fruskogorskog veca za 1944.”
tvrdi da su kao navodni stanovnici Beograda streljani na nepozna-
tom mestu, tj. ne navodi se da su ovi stanovnici Iloka stradali u Beo-
gradu.'®

192 Petar Kozi¢ (RKTG-25680), Ladana Kozi¢ (RKTG-25682), Mirko Ljevar (RKTG-25684), Tale
Cavlovi¢ (RKTG-25685), Marko Candri¢ (RKTG-26829), Puro Jaksi¢ (RKTG-30426), Dusan
Trkulja (RKTG-27048), Jozo Vidovié (RKTG-27049), Vlajko Milanovi¢ (RKTG-27155). (VA, JNA,
Vojni sudovi, Vrhovni vojni sud u Beogradu (drugostepeni sud), 1945, upisnik (drugi deo), 96,
337/3,337/5,337/7,429)

Za sva lica je navedeno da su po zanimanju zemljoradnici. Jaksic je roden u Medenom Polju
(Bosanski Petrovac), Trkulja u Jajcu, Vidovié u Kovac¢evom Polju (Prozor), Milanovié¢ u Zastinju
(Livno).

1 VA, JNA, Vojni sudovi, Vrhovni vojni sud u Beogradu (drugostepeni sud), 1945, upisnik
(prvi deo), 156.

U Beogradu su septembra 1945. streljani generali Hrvatskih oruzanih snaga: Tomislav Sertic,
Ivan Markulj, Slavko Skoliber, Buro Gruji¢, Mirko Gregori¢, Julije Fritz, Artur Gustovi¢, Mu-
hamed Kromi¢, Bogdan Majeti¢, Vladimir Metiko$, Ante Nardelli, Josip Scholtz, Ivan Tomasevi¢
i pukovnik Franjo Dzal. (Vid. Tko je tko u NDH, Hrvatska 1941-1945, (ur. Z. Dizdar, M. Gr¢i¢, S.
Ravli¢, D. Stuparic), Zagreb, 1997, v.m). Ako je Pisarevi¢ uvrsten u registar stradalih za Beograd,
zasto nisu uvrsteni generali HOS (ujedno ustaski pukovnici)?

1% Josip Purdevic¢ (RKTG-31171), Mile Pavljani¢ (RKTG-31172). (VA, JNA, Vojni sudovi, Vojni
sud 1. armije (drugostepeni sud), upisnik, 108)

1% Pura Mestrovic¢ (RKTG-30322), Josip Laki¢ (RKTG-30323), Franjo Mestrovi¢ (RKTG-30324),
Milin Mestrovié (RKTG-38542). (VA, JNA, Vojni sudovi, Vojni sud fruskogorskog veca 1944,
(prvostepeni sud), upisnik, 69)

Smrtnu presudu za ova Cetiri lica koju je odredio Vojni sud Fruskogorskog veca, kao prvoste-
peni sud, potvrdio je Vrhovni vojni sud, kao drugostepeni sud, $to ne znaci da su ova lica bila
zatocena u Beogradu, niti da je presuda nad njima izvrsena u Beogradu, a pogotovo ne znaci
da su imali prebivaliste u Beogradu, kako je pogresno navedeno u njihovim kartonima. Naime,
ova lica su na smrt osudena 6. i 14. oktobra 1944. - dakle, pre oslobodenja Beograda, stoga im
svakako nije sudeno u Beogradu. Pretpostavljamo da ove presude treba posmatrati u kontek-

193



Milan Radanovié

U registru je navedeno 8 lica iz Crne Gore koja su odlukom Voj-
nog suda 2. udarnog korpusa NOVJ/JA i Vojnog suda Vojne oblasti
Kotor, osudena na smrt 1945.1% Vrhovni vojni sud u Beogradu je po-
tvrdio ove odluke. Isto se odnosi i na 3 lica koja je na smrt osudio Voj-
ni sud 29. (hercegovacke) udarne divizije NOV]J/JA."%

Imena 5 ustas$a i jednog ¢etnika iz isto¢ne Bosne, koje je Vojni sud
3. (bosanskog) korpusa osudio na smrt 1945. nasla su se u registru stra-
dalih za grad Beograd, uz tvrdnju da su ova lica navodno imala prebi-
valiste u Beogradu, iako se u njihovim elektronskim kartonima napo-
minje da su bili zemljoradnici i pripadnici ustaskog, odnosno ¢etnickog
pokreta.'®

U registar stradalih za grad Beograd uvrsteno je 5 lica koja su na
smrt osudena od strane vojnih sudova u Makedoniji. Vojni sud bitolj-
ske vojne oblasti osudio je na smrt dvojicu pripadnika bugarskih oku-
pacionih formacija, $to je Vrhovni vojni sud potvrdio kao opravdanu
odluku. Ipak, imena ove dvojice bugarskih policajaca uvrstena su u
registar stradalih za grad Beograd, iako je o¢igledno da oni nisu imali
boraviste u Beogradu, niti im je sudeno u Beogradu.!” Isto se odnosi
i na 3 pripadnika albanske zajednice iz okoline Skoplja, Kic¢eva i Te-
tova, koji su na smrt osudeni odlukom Vojnog suda komande grada
Skoplja 1 Vojnog suda tetovskog vojnog podrudja.'*’

Takode, u registar su uvrstena imena 7 kosovskih Albanaca i
jednog kosovskog Srbina koji su osudeni na smrt odlukom lokalnih

stu dogadaja u Iloku nakon 29. septembra 1944. kada su Nemci i ustase ponovo zauzeli Ilok i
otpoceli teror nad stanovnistvom Iloka i Nestina. (Videti: Dusan Vuleti¢, ,Stradanje u Sremu -
Drugi svetski rat”, Na putu ka istini..., str. 160-161).

106 Lazar Puranovi¢ (RKTG-30430), Mitar Bucin (RKTG-25697), Mitar Boskovi¢ (RKTG-25700),
Filip Kesler (RKTG-26744), Puro Radulovi¢ (RKTG-30614), Zarko Mragevié¢ (RKTG-30405), Leko
Jani¢i¢ (RKTG-30403), Adil Mrkisi¢ (RKTG-30353). (VA, JNA, Vojni sudovi, Vrhovni vojni sud u
Beogradu (drugostepeni sud), 1945, upisnik, (prvi deo), 303, (drugi deo), 143, 347, 348, 349, 352)
97 Nikola Lajovi¢ (RKTG-26755), Jurica Nalitili¢ (RKTG-26769), Janko Ivkovi¢ (RKTG-26744).
(VA, JNA, Vojni sudovi, Vrhovni vojni sud u Beogradu 1945, (drugostepeni sud), upisnik (drugi
deo), 366, 402, 403).

%8 Milan Keji¢ (RKTG-26781), Suljo Haskovi¢ (RKTG-26790), Alija Be¢irovi¢ (RKTG-26799), Arif
Pirija (RKTG-26805), Nezir Jahi¢ (RKTG-26821), Maso Lali¢ (RKTG-26827). (VA, JNA, Vojni
sudovi, Vrhovni vojni sud u Beogradu (drugostepeni sud), 1945, upisnik (drugi deo), 407, 412,
414, 415, 424, 425)

1% Angel Nakov (RKTG-26879), Aleksandar Nakov (RKTG-26880). (VA, JNA, Vojni sudovi,
Vrhovni vojni sud u Beogradu (drugostepeni sud), 1945, upisnik (drugi deo), 463)

110 Sefit Zeinula (RKTG-26875), Imer Miro (RKTG-26882), Osman Koka (RKTG-26883). (VA, JNA,
Vojni sudovi, Vrhovni vojni sud u Beogradu (drugostepeni sud), 1945, upisnik (drugi deo),

461; VA, JNA, Vojni sudovi, Upisnik Vojnog suda 50. divizije za 1945; VA, JNA, Vojni sudovi,
Delovni protokol sudskih predmeta za 1946, 41)
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vojnih sudova (Vojni sud 50. divizije u Uro$evcu, Vojni sud vojne di-
vizijske oblasti za Sandzak), pri ¢emu se za 5 lica proizvoljno navodi
da su rodena u Beogradu, dok se za svih 7 lica proizvoljno navodi da
su imali prebivaliste u Beogradu.'"!

Za 11 lica koja su na smrt osudena odlukom Vojnog suda u Va-
ljevu i Vojnog suda 4. (valjevske) divizije 1945-1947. u registru se pro-
izvoljno navodi da su rodena u Beogradu i da su imala prebivaliste u
Beogradu.'?

U spisak stradalih za Beograd uvrsteno je 13 lica koja su 1945.
osudena na smrt od strane vojnih sudova u Cac¢ku, Kraljevu, Kragu-
jeveu i Nisu.'"® Za ova lica se u registru proizvoljno navodi da su rode-
na i da su imala prebivaliste u Beogradu.

U registru stradalih za grad Beograd navedeno je 16 imena ista-
knutih pripadnika JVuO koji su nakon rata uhvaceni ili ubijeni kao

M Simon Tair (RKTG-26758), Amet Azon (RKTG-31220), RedZep Arelon (RKTG-31221), Murtez
Sulja (RKTG-31223), Soli Etem (RKTG-31224), Skart Alija (RKTG-31225), Safet Murselja (RKTG-
32954), Danilo Stefanovi¢ Janic¢ijevi¢ (RKTG-31218). (VA, JNA, Vojni sudovi, Vrhovni vojni sud
u Beogradu 1945, (drugostepeni sud), upisnik (drugi deo), 391; VA, JNA, Vojni sudovi, Vojni
sud 50. divizije 1945, Uro3evac, (prvostepeni sud), upisnik, 13)

12 Vojin Purovi¢ (RKTG-31177), Bejto Kajevic¢ (RKTG-31178), Medzib Jukovi¢ (RKTG-31179),
Selman Hajradinovi¢ (RKTG-31200), Ljubisav Radoj¢i¢ (RKTG-31182), Svetozar Duki¢ (RKTG-
31183). (VA, JNA, Vojni sudovi, Vojni sud 1. armije, (drugostepeni sud), upisnik za 1945, 397,
398, 399, 531, 543)

Petar Savati¢ (RKTG-31205), Jezdimir Lazarevi¢ (RKTG-31206), Dragisav Spaseni¢ (RKTG-
31208), Georgije Boji¢ Dzidza (RKTG-31211), Aleksandar Ili¢ (RKTG-31212), Dragomir
Obradovi¢ (RKTG-31216). (VA, JNA, Vojni sudovi, Vojni sud 1. armije 1946, (drugostepeni
sud), upisnik, 46, 58, 80). Jezdimir Lazarevi¢ iz Ogladenovca pokraj Valjeva najpre je osuden

na smrt, potom je kazna preimenovana u 20 godina gubitka slobode da bi 31. decembra 1951.
bio osloboden. (VA, JNA, Vojni sudovi, Vojni sud 4. divizije 1946, Valjevo, (prvostepeni sud),
upisnik, 8).

3 Minko Lazarevic¢ (RKTG-30334), Dusan Leso (RKTG-30345), Porde Stanisi¢ (RKTG-31180),
Petar Sijak (treba: Sijan, RKTG-31184), Veroljub Vukicevi¢ (RKTG-31185), Mirko Broj¢in (RKTG-
31194), Dobrila Radosavljevi¢ (RKTG-31196), Sveta Bara¢ (RKTG-31197), BoZo Lazovi¢ (RKTG-
31198), Josi¢ (treba: Josif) Lesevi¢ (RKTG-31199), Selman Hajradinovic¢ (31200), Vladan Nikoli¢
(RKTG-31201), Vojislav Sokolovi¢ (RKTG-31202). (VA, JNA, Vojni sudovi, Vrhovni vojni sud
1945, (drugostepeni sud), Beograd, upisnik, (prvi deo) 200/1, 200/3, 448, (drugi deo), 2132, 2728,
2730; VA, JNA, Vojni sudovi, Vojni sud 1. armije 1945, (drugostepeni sud), upisnik, 561, 562,
627,679, 776; VA; JNA, Vojni sudovi, Vojni sud Kraljevo 1945, (prvostepeni sud), upisnik, 647;
VA, JNA, Vojni sudovi, Vojni sud niske vojne oblasti 1944-1945, upisnik, 108)

Petar Sijan je Ziveo u Cac¢ku (Zandarm rodom iz sela Zrmanja u Lici), Veroljub Vukicevié je
ziveo u Lopatnici pokraj Kraljeva (na kaznu smrti osudio ga je Vojni sud u Kraljevu: Prezidijum
Narodne skupstine je ovu kaznu preinacio na 20 godina robije: ,uslovno pusten 24. novembra
1960.”). Dobrila Radosavljevic i Josif LeSevic¢ ziveli su u Trsteniku. Bozo Lazovié je bio zeml-
joradnik iz sela Jova pokraj Novog Pazara. Dusan Dimitrijevic je bio zemljoradnik iz Vraceva
pokraj Leposavica. Selman Hajradinovi¢ je bio zemljoradnik iz Bagaci¢a pokraj Sjenice. Vojislav
Sokolovié je ziveo u selu Crni Vrh pokraj Knjazevca.
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odmetnici u razli¢itim delovima Srbije. Njihova imena su uneta u re-
gistar na osnovu rukopisa ,Istorijat 5. srpske divizije KNOJ-a” koji se
¢uva u Vojnom arhivu u Beogradu. Za sva ova lica pogresno je nave-
deno da su rodena i imala prebivaliste u Beogradu."* Medu njima su 2
lica koja su navedena nadimkom, bez blizih podataka o li¢nosti.

Konsultovali smo navedeni izvor."> Na osnovu uvida ustanovili
smo da su saradnici Drzavne komisije proizvoljno uvrstili navedenih
16 lica u registar stradalih za grad Beograd s obzirom da je re¢ o pri-
padnicima JVuO koji su rodeni i Ziveli u unutrasnjosti, gde su tokom
rata bili borbeno angazovani. Na osnovu ¢injenice da se nigde u nave-
denom izvoru ne isti¢e da su ova lica rodena i Zivela u Beogradu, po-
stavlja se pitanje na osnovu ¢ega su saradnici komisije uvrstili njihova
imena u registar za grad Beograd? Ovo je vrlo ilustrativan primer me-
todoloske konfuzije i odsustva metodoloskih kriterijuma u formiranju
dela registra stradalih.''

Takode, u registru za grada Beograd navedena su imena 22
¢etnicka odmetnika za koje se tvrdi da su rodeni i da su imali prebi-
valiste u Beogradu, gde su navodno i stradali, pri ¢emu se saradni-
ci komisije pozivaju na ,Izvestaj staba KNOJ-a o kretanju i hvatanju
odmetnika”. Nazalost, nismo uspeli da udemo u trag ovom izvestaju
u Vojnom arhivu. Medutim, na osnovu nekih pokazatelja moguce je
zakljuciti da najverovatnije niko od ova 22 lica ne potice iz Beograda i
da je rec o Cetnickim odmetnicima iz unutrasnjosti Srbije. Ovu pretpo-
stavku potvrduje ¢injenica da imena 4 lica koja se pominju u izvestaju
egzistiraju u registrima opstina Lucani i Ca¢ak."”” Shodno tome, name-

4 Ljuba Bezei¢ (RKTG-31526), Voja Tribrodenin (RKTG-31527), Ljubomir Grki¢ (RKTG-31528),
Georgije Bani¢ Dzidza (RKTG-31529), Isidor Zivkovi¢ (RKTG-31530), Joca Mihajlovi¢ (RKTG-
31531), Milivoje Mihajlovi¢ (RKTG-31532), Ivan Ponjevié¢ (RKTG-31533), Vladan Urosevic¢
(RKTG-31534), Milka Pavlovi¢ (RKTG-31535), Mi¢a Vodnik (RKTG-31536), Sava Vuci¢ (RKTG-
31537), Vojislav Maksimovi¢ (RKTG-31538), Voja Tukfegdzi¢ (RKTG-31539), Zarija Milovanovié¢
(RKTG-31540), Purnjo (RKTG-31541).

5VA, JNA, KNOJ, 4763, 1-2, 1, Istorijat 5. srpske divizije KNOJ-a

16 Medu navedenih 16 imena neka su pogresno istaknuta, $to je rezultat greaka u izvornom
dokumentu, pogresnih ispisa koji su nacinili saradnici komisije kao i nedovoljnog poznavanja
odredenih istorijskih li¢nosti. Ljubomir Grki¢ je zapravo Ljubomir Grgi¢, Milka Pavlovi¢ je
zapravo Miljko Pavlovié, Sava Vu¢ié je zapravo Sava Vici¢, Voja TukfegdZi¢ je zapravo Vojislav
Tufegdzi¢, Voja Tribrodenin je zapravo Vojislav Jevremovié¢ Tribrodanin (¢ije ime egzistira i u
registru za opstine Pozarevac i Veliko Gradiste), Purnjo je zapravo Svetolik Popovi¢ Purnjo (¢ije
ime egzistira u registru za opstinu Gornji Milanovac).

17 Mikanovi¢/Milanovi¢ Mikan (RKTG-8214, Luc¢ani, RKTG-31457, Beograd), RuZzi¢i¢ Risim/
Risto (RKTG-7787, Lu¢ani, RKTG-31458, Beograd), Baji¢/ Boji¢ Slobodan (RKTG-4573, Cacak,
RKTG-31473, Beograd), Raci¢/Raci¢ Radoslav (RKTG-5058, Cacak, RKTG-31516, Beograd).
Prema podacima Dusana Mirkovica, nekadasnjeg pripadnika JVuO iz Dragaceva, Mikan
Mikanovi¢ i Risim Ruzi¢i¢ bili su pripadnici odmetnicke grupe Novice Cogoljevica cije ljudstvo
je mahom poginulo u borbi protiv organa KNOJ-a 24. novembra 1945. u Dragacevu (dyman
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e se zakljucak da i ostalih 18 imenovanih lica treba uvrstiti u registre
drugih opstina.'™®

U registru stradalih za grad Beograd egzistiraju imena i nekih
drugih lica koja nisu imala prebivaliste u Beogradu, niti im je sudeno
u Beogradu nakon rata, niti su liSena zivota u Beogradu, ve¢ na dru-
gim lokacijama.

Navodimo vrlo indikativan primer Petra Spaica (RKTG-16404),
zandarmerijskog narednika iz Grocke koji je uvrsten u spisak strada-
lih za grad Beograd, iako nikad nije Ziveo u Beogradu niti je liSen Zi-
vota u glavnom gradu (u ,, Otvorenoj knjizi” egzistira zaseban registar
za opstinu Grocka). Prema dokumentima iz porodi¢ne arhive koji su
priloZeni uz njegov karton, upadljivo je da Spai¢ nikad nije bio Zitelj
Beograda i da je liSen Zivota u Grockoj, gde je Ziveo sa porodicom.
Medutim, on je ipak uvrsten u registar stradalih Beograda, pri ¢emu
se izri¢ito navodi Beograd kao mesto njegovog stradanja. Smatramo
da je u ovom slucaju, kao i u nekim drugim slucajevima, re¢ o slucaj-
noj gresci.

U registru za Beograd navedena su imena Slobodana Nikolica
(RKTG-13864) i Miroljuba Anastasijevica (RKTG-13870), za koje se
navodi da su stradali u Svilajncu 1944, ,,po oslobodenju”. Za obojicu
se navodi da su rodeni u Crikvenici u Hrvatskoj. Medutim, Nikoli¢ i
Anastasijevic su oc¢igledno rodeni u Crkvencu pokraj Svilajnca. Mesto
rodenja i stradanja ovu dvojicu svrstava u registar stradalih za opsti-
nu Svilajnac.

Ili naprimer, za 6 lica,' za koja se navodi da su imala prebiva-
liste u Beogradu, tvrdi se da su rodeni u selu Bunjane u Hrvatskoj, ali
naselje pod tim imenom ne postoji u Hrvatskoj. Najverovatnije je re¢ o
selu Buljane pokraj Paracina. Za svu Sestoricu se navodi da su bili ze-

Mupxkosuh, [Iparaueso - PaBHa 'opa. Ceharsa 1 niecme, (11p. Mty tns Benncasrbesuh),
Beorpap, 2012, crp. 84-85). Unistenje Cogoljeviceve grupe (15 poginulih, 3 zarobljena i 3 koja su
se predala) potvrduje i , Dnevnik vaznijih borbi” 5. srpske divizije KNOJ-a. (VA, JNA, KNOJ, 5.
srpska divizija KNOJ-a, 4763, 1-2, 1).

118 Predrag Vili¢ (RKTG-31404), Aleksandar Adamovi¢ (RKTG-31444), Ranislav Cani¢ (RKTG-
31455), Miladin Vesovi¢ (RKTG-31459), Borisav Pejani¢ (RKTG-31461), Slobodan Bejovi¢
(RKTG-31472), Bogdan Veselijani¢ (RKTG-31474), Branko Muka (RKTG-31479), Mila Zerava
(RKTG-31485), Miodrag Mile Vidojevi¢ (RKTG-31494), Zivko Joda¢ (RKTG-31500), Dugan
Cusi¢ (RKTG-31506), Dobrivoje Novovi¢ (RKTG-31517), Lese Vukovié¢ (RKTG-31518), Blagoje
Veskovi¢ (RKTG-31519), Miodrag Vukadinovi¢ (RKTG-31520), Savo Mija¢ (RKTG-31521), Vuko-
sav Nesovi¢ (RKTG-31525).

19 Dimitrije Ili¢ (RKTG-13708), Nikola Milosavljevi¢ (RKTG-13709), Milenko Jovanovi¢ (RKTG-
13710), Llija Jovanovi¢ (RKTG-13769), Vladimir Milogevi¢ (RKTG-13770), Dimitrije Radenkovié
(RKTG-13785).
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mljoradnici i da su stradali kao odmetnici 1945, bez navodenja mesta
stradanja. Sasvim sigurno je re¢ o ¢etnickim odmetnicima. Na osnovu
svega analiziranog, ovih 6 lica ne treba uvrstiti u registar stradalih za
grad Beograd.

Ukupno osporavamo 342 (19%) imena u registru stradalih za
grad Beograd (dupla imena, lica ¢ija imena egzistiraju u registrima
mati¢nih opstina, lica koja nisu umrla u navedenim okolnostima, lica
koja nisu rodena niti su ikad imala prebivaliste u Beogradu kako se
pogresno navodi u registru). Pretpostavljamo da je ovaj broj dodatno
vedi za nekoliko desetina, ali nismo uspeli da proverimo izvore koji-
ma bi ovu pretpostavku eventualno dokazali.

Vredi napomenuti da je u spisak stradalih lica sa podrucja grada
Beograda (bez Zemuna) uvrsteno 266 lica nemacke narodnosti koja su
do momenta stradanja zivela na teritoriji grada Beograda (ve¢inom su
okvalifikovani kao saradnici okupatora, ,kolaboranti”, pojedini kao
»gestapovci”). Medu njima je naveden velik broj onih koji su umrli
u logorima za pripadnike nemacke manjine nakon Drugog svetskog
rata (Gakovo, Backi Jarak). U izvorima koje su koristili saradnici ko-
misije navodi se da su ova lica umrla od somatskih bolesti i iznure-
nosti, pri ¢emu se ovi podaci mogu dovesti u sumnju, s obzirom na
poznate ¢injenice da su lica internirana u radne logore za Folksdojcere
umirala naj¢esce od zaraznih bolesti, iako je logi¢no pretpostaviti da
je odreden broj starijih lica umro prirodnom smréu u logoru za radno
nesposobne u Backom Jarku.

Vredi napomenuti da se za ogromnu vecdinu ovih lica tvrdi da
su rodena u Beogradu, iako je za mnoge od njih to malo verovatno,
pogotovo za lica rodena u poslednjim decenijama 19. veka, kada je
broj Nemaca u Beogradu bio skroman i kada su doseljeni Nemci bili
izlozeni dobrovoljnoj asimilaciji.

Kada govorimo o strukturi stradalih, vredi ukazati na formacij-
sku pripadnost jednog dela stradalih u Beogradu nakon oslobodenja.
Prema dostupnim podacima, koji nisu precizni u potpunosti, nakon
oslobodenja Beograda stradalo je 179 lica koja su navedena kao pri-
padnici Zandarmerije i Srpske drzavne straze, 84 lica koja su imeno-
vana kao pripadnici Uprave grada Beograda i Specijalne policije ili
su okvalifikovana kao policijski agenti, 39 lica koja su navedena kao
pripadnici Gestapoa (pretpostavljamo da je mahom rec¢ o licima koja
su pripadala formaciji Srpski Gestapo) i 19 lica za koja je navedeno
da su pripadala Srpskom dobrovoljackom korpusu i JNP Zbor. Ovo
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ukupno ¢ini najmanje 321 lica koja su pripadala kvislinskim oruzanim
formacijama u registru za grad Beograd. Verujemo da je zastupljenost
lica koja su pripadala ovim formacijama veca u registru, ali da to nije
naznaceno zbog nepotpunih izvora.

U registru stradalih za grad Beograd, za gotovo polovinu lica
(¢ak 866 od 1.797) nije utvrdeno mesto stradanja, $to nas navodi na
pretpostavku da su neka od njih stradala van Beograda. Ako uzme-
mo u obzir da je za nimalo zanemarljiv broj lica iz registra za grad
Beograd utvrdeno da nisu bili stanovnici Beograda, iako je u registru
navedeno da su ova lica rodena u Beogradu ili imala prebivaliste u
Beogradu, namece se opravdana sumnja da su medu ovih 866 lica na-
vedena i ona koja nisu stradala u Beogradu niti su imala prebivaliste
u glavnom gradu. Medu ovih 866 lica njih 64 bili su Zitelji okolnih na-
selja, mahom sremskih sela koja gravitiraju Zemunu, i ¢iji stanovni-
ci tokom i neposredno nakon rata nisu bili stanovnici glavnog grada
(Petrov¢i¢, Dobanovci, Boljevci). Namece se opravdana pretpostavka
da su ova lica stradala u mati¢nim naseljima.

Takode, u registru stradalih za grad Beograd, naveden je izve-
stan broj lica (160) za koja se navodi da su stradala u mestima van Be-
ograda, u unutrasnjosti Srbije i u Vojvodini. Napominjemo da je velik
broj ovih lica stradao nakon okoncanja Drugog svetskog rata. Ovo se
narocito odnosi na lica nemacke narodnosti koja su stradala u posle-
ratnim logorima za internaciju.

Isto tako, u registru je naveden izvestan broj lica (125) za koja
se istice da su stradala nakon okoncanja Drugog svetskog rata, ¢esto
godinama nakon okoncanja rata (u Beogradu, u Backom Jarku ili na
nepoznatoj lokaciji). Isto tako, za velik broj lica za koja se navodi da
su stradala 1945. nije naveden precizan ili priblizan datum stradanja,
tako da je moguce da su i neka od ovih lica stradala nakon rata. Sem
toga, za izvestan broj lica za koja je po automatizmu navedeno da su
stradala 1944, ustanovili smo da su stradala nakon rata.

U ,,Otvorenoj knjizi: registru Zrtava”, u spisku lica ubijenih na
podrudju grada Beograda nakon oslobodenja, navedena su imena
istorijskih li¢nosti koja su bila odgovorna za ratne zlo¢ine nad stanov-
nicima Beograda i Srbije tokom nemacke okupacije, pri ¢emu je u po-
jedinim slucajevima njihov identifikacioni karton nepotpun.'®

120 Tako, na primer, kada se navodi ime Radomira Carapica (RKTG-16789), koji je 1944. postav-
lien za zamenika upravnika logora Banjica, isti¢e se da je Carapié bio , policijski pisar”, §to vie
skriva nego otkriva kada je re¢ o identitetu ove istorijske li¢nosti. Isto tako, kada se navodi ime
pukovnika Bogka Pavlovic¢a (RKTG-16222), pomoc¢nika komandanta Srpske drzavne straze,

ne navodi se njegovo zanimanje niti duznost, ve¢ samo kvalifikacija u izvornom materijalu
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Broj stradalih na podrucju opstine Sabac nakon oslobodenja

Nagadanja o broju stradalih u Sapcu i okolini, nakon oslobode-
nja grada (23. oktobar 1944), predstavljaju vrlo karakteristi¢an primer
preuvelicavanja broja stradalih u Srbiji nakon oslobodenja. Brojka
od navodno oko 2.000 ubijenih lica u Sapcu krajem 1944. i poc¢etkom
1945. prerasla je u lokalnu mitologemu koja se s vremena na vreme
plasira 8iroj javnosti u Srbiji, narocito ako se uzme u obzir da se naj-
¢esce podrazumeva da je re¢ o stradalim stanovnicima Sapca i okoli-
ne."”! U lokalnim medijima ovi dogadaji karakterisu se kao zlo¢in, pa
¢ak i kao ,genocid”.’? Ovakva interpretacija devalvira ratne zlo¢ine

(»kolaborant”), iako pukovnik Pavlovi¢ nije nepoznata istorijska licnost. Aleksandar Stojanovié
(RKTG-16719) za koga se navodi da je bio armijski general i pripadnik Srpske drzavne straze, ali
se ne navodi da je bio nacelnik Vojnog odeljenja Ministarskog saveta. Milo§ Trivunac (RKTG-
16747), zanimanje: , profesor univerziteta”, kvalifikacija: , kolaborant”. Ako uzmemo u obzir da
odreden broj profesora Beogradskog univerziteta koji su participirali u kvislinskim strukturama
nije likvidiran nakon oslobodenja, postavlja se pitanje zbog ¢ega je likvidiran Milo$ Trivunac.
Odgovor na ovo pitanje postaje donekle jasniji ukoliko uzmemo u obzir da je Milo3 Trivunac,
$to nije nepoznata ¢injenica, 1941. obavljao duznost ministra prosvete. Kosta Musicki (RKTG-
16193), zanimanje: , inZenjer-pukovnik”, kvalifikacija u izvornom materijalu: , kolaborant”
takode ne kazuje dovoljno o angazmanu Koste Musickog za vreme okupacije, u ¢emu treba
traziti razloge zbog kojih je Musicki osuden na smrt 1946. Naime, kao $to je poznato, puko-
vnik Musicki bio je komandant Srpskog dobrovoljackog korpusa, kvislinske vojne formacije
sastavljene od pristalica pokreta JNP Zbor, podredene nemac¢kom okupatoru. Dragi Jovanovic¢
(RKTG-4035), zanimanje: ,Sef policije”, kvalifikacija: , Jugoslovenska vojska u otadzbini”, iako
je poznato da je Dragi Jovanovic (predratni $ef Odeljenja opste policije u Beogradu, pomo¢nik
Sefa Uprave grada Beograda i saradnik nemacke obavestajne od 1936) tokom rata bio jedan od
najznacajnijih saradnika nemackog okupatora u Srbiji (21. aprila 1941. imenovan je za izvanred-
nog komesara Beograda, $to je podrazumevalo kontrolu nad administrativnom i policijskom
sluzbom u glavnom gradu). Sem toga, Dragi Jovanovic je registrovan i u spisku stradalih za
opstinu Pozarevac (RKTG-15762). Bozidar Becarevi¢ (RKTG-15014), zanimanje: , policijski
agent”, kvalifikacija u izvornom materijalu: ,narodni neprijatelj“, pri ¢emu uz ovu kvalifikaciju
stoji pojasnjenje saradnika komisije: , lice oznaceno kao protivnik komunisticke vlasti”. Nesh-
vatljivo je nepotpuno navodenje duznosti Bozidara Becarevica, Sefa IV antikomunisti¢kog odse-
ka Specijalne policije, za vreme okupacije. Preciznije navodenje Becareviceve duznosti ne samo
$to potencira njegovu odgovornost za ratne zlocine, ve¢ problematizuje uvrstavanje njegovog
imena u ,registar Zrtava”. Svetozar Necak (RKTG-28623), za koga je utvrdeno da je bio zamenik
komandanta tajne kvislinske organizacije poznate pod nazivom: Srpski Gestapo (organizacija je
formirana 1. aprila 1942 od strane Gestapoa), naznacen je kao ,¢inovnik”, bez kvalifikacije.

121 Tako je, na primer, na sajtu B92 20. februara 2011. objavljena vest pod naslovom ,Sabac: Sud
rehabilituje punom parom”, gde se konstatuje da ,ta¢an broj gradana streljanih na sabac¢kom
mostu do proleca 1945. nije utvrden, ali se pominje da je stradalo ¢ak 2.000 neistomisljenika”,
pri ¢emu se istice da su , 0 najsramnijem dogadaju u istoriji grada decenijama ¢utale po-

rodice Zrtava, nalogodavci, egzekutori, vlast”. http:/ /www.b92.net/info/vesti/index.
php?yyyy=2011&mm=02&dd=20&nav_category=12&nav_id=494032

(stranica posecena 23. novembra 2012)

12 H. Ilpcrojesuh, , ITapacroc llarraanviva mobujeHMM Ha caBCKOM MOCTY. [1a ce reHOITN/T HMKaza
He roHoB1”, I1ac ITodpumwa, LVI, 2777, a6ar, 2.11.2000, cTp. 5.
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i zloc¢in genocida koje je nemacki okupator sproveo nad srpskim, je-
vrejskim i romskim stanovnidtvom Sapca i Maé¢ve 1941.1 Vazno j je na-
glasiti da se iznoSenjem pretpostavki od 1.000-2.000 stradalih u Sapcu
nakon oslobodenja ne pravi distinkcija izmedu lica stradalih u ovom
gradu, a koja poticu iz drugih opstina, i lica stradalih u Sapcu i oko-
lini, a ko]a su bila stanovnici grada i op$tine Sabac. Na taj nacin stice
se pogresan utisak da su svi stradali u Sapcu nakon oslobodenja bili
stanovnici ovog grada i opstine.

U kontekstu mitologeme o navodno 2.000 stradalih u Sapcu
nakon oslobodenja uvek se precutkuju prethodni istorijski dogadaji:
stradanje viSe hiljada stanovnika grada i okoline pod nemac¢kom oku-
pacijom i uloga kvislinskih struktura (Srpski dobrovoljacki odredi,
kao prethodnica Srpskog dobrovoljackog korpusa, i JNP Zbor, ali i
pojedini predstavnici lokalne administracije) i snaga kolaboracije (tzv.
vladini cetnici i ¢etnici pod komandom Draze Mihailovica) u strada-
nju jednog dela stanovnika Sapca, Macve i Pocerine.

Prvo Siroko plasirano pominjanje viSestruko preuvelicanog bro-
ja ubijenih u Sapcu nakon oslobodenja, gde se pominje ova brojka, za-
belezeno je u specijalnom izdanju kragujevackog lista Pogledi.’** Kao
primer opstajanja jedne lokalne mitologeme u domacoj javnosti nave-
$¢emo deo teksta objavljenog u Vecernjim novostima, u toku medijske
kampanje koja je neposredno prethodila formiranju Drzavne komisije
za tajne grobnice. ,Jedan od najmasovnijih zlo¢ina u Srbiji posle Dru-
gog svetskog rata, dogodio se na starom mostu kod Sapca. Od jeseni
1944. do prolec¢a 1945. godine likvidirano je vise od 2.000 ljudi koje
su partizanske vlasti proglasile izdajnicima i narodnim neprijatelji-
ma. Ubijani su udarcima maljem, a zajednicka grobnica bila im je reka
Sava.”'” Napominjemo da ne postoje relevantni izvori o nacinu likvi-
dacije na savskom mostu u Sapcu.

Tekst govori o prvom crkvenom pomenu u znak se¢anja na 36 gradana Sapca koji su ubijeni
1944, nedugo nakon oslobodenja grada. Upotreba termina , genocid” u naslovu ¢lanka, potpuno
je neprimerena. Zanimljivo je da je tekst potpisao novinar koji je 1982. u Glasu Podrinja pisao
negativno o pojedinim licima koja su streljana u Sapcu nakon oslobodenja.

12 Stanoje Filipovi¢, Logori u §upcu, Novi Sad, 1967; Qyman Bynernh, , Cricak cTperbaHyix
Mausana 1 [Harraana”, Foduwrak ucmopujckoe apxuba, 12, Ilabart, 1975, ctp. 191-205;
Hparocias [Tapmakosuh, ,I1laGart n okoniHa y Ipyrom ceerckoM pary”, Illabay y npowsocmu,
4, (yp. Cranoje ®vmmosnh), Hla6ar, 1984, ctp. 610-701; dymran Byneruh, Jloeop y Japxy,
Cpemcka Murposniia, 1985; Milan Koljanin, ,Poslednje putovanje Kladovskog transporta”,
Kladovo transport, Zbornik radova sa okruglog stola u Beogradu, oktobra 2002. (pr. Andrej
Mitrovié, Milica Mihailovic), Beograd, 2006, str. 65-101.

124 paran Tinpuh, ,Kptse cy rioswre Hns Casy. [leMokpaTwja 3710umnHy He Bepyje”, [Toesedu,
CrenijaHo msmarse, 2/1991, Kparyjesarr, jyu 1991, crp. 80-81.

1% A. demmh, , CaBy npexpwm rpobosu”, Beueproe Hobocmu, LVI, beorpan, 16.6.2009, crp. 10-11.

201



Milan Radanovié

Sudija Okruznog suda u Sapcu, Gojko Lazarev, potpisnik prve
presude za sudsku rehabilitaciju u Srbiji i predsednik sudskog veca
koje je rehabilitovalo dvojicu Zandarma u kvislinskoj sluzbi ubijenih u
Beloj Crkvi pokraj Krupnja, 7. jula 1941. (koji su rehabilitovani 11. de-
cembra 2008), govoreci o sudskim procesima rehabilitacije u kojima je
bio nadleZan, reprodukovao je ovaj numericki stereotip: , Likvidacije
su jedno vreme vrsene na Starom Zelezni¢kom mostu na Savi u Sapcu,
gde je, samo od oktobra 1944. do prolec¢a 1945. godine likvidirano oko
2.000 ljudi i za njih nema sudske dokumentacije.”**

Najupornije zastupnike teze o preuvelicanom broju stradalih u
Sapcu krajem 1944. (»preko 2.000”), predstavljaju aktivisti UdruZenja
gradana ,Most” iz Sapca, koje okuplja potomke stradalih, koji istra-
javaju na preuveli¢anim brojkama, iako priznaju da se stradali pro-
tivnici nove vlasti u ovom gradu , viSe broje brojevima nego imenuju
imenima®”, s obzirom na to da je oc¢igledno kako nisu u stanju da me-
todom poimenicne identifikacije potkrepe vlastite proizvoljne tvrdnje
o navodnom broju stradalih.’”

Istori¢ar Srdan Cvetkovi¢ je umereniji u pretpostavci »Proce-
njuje se na osnovu svedoc¢enja (mada se nikad necée utvrditi prec1zan
broj) da je [u Sapcu] u perlodu od oktobra 1944. do leta 1945. bilo vise
od 1.000 smrtnih kazni ve¢inom bez legalnog sudskog postupka.”'®
Cvetkovi¢ tvrdi da je u gradu pobijeno vise od 1.000 ljudi, pri ¢emu
se poziva na svedocenja iznesena u listu Pogledi i ¢asopisu Most, istoi-
menog Sabackog udruzenja, iako ova svedocenja poimence prikazuju
podatke koji su 9 do 10 puta manji od 1.000 za teritoriju opstine Sabac.
Treba naglasiti da Cvetkovi¢ ostaje nedorecen kada pominje ovu broj-
ku, jer je nejasno odnosi li se ova brojka na sve stradale u Sapcu (iako
je i u tom slucaju ova brojka upitna) ili se odnosi na stanovnistvo gra-
da i opstine Sabac.

Poslednja pretpostavka koju je izneo Cvetkovic u javnosti suge-
rise da je u Sapcu stradalo ,do 1.000” gradana: ,Na osnovu istrazi-
vanja, u gradov1ma kao $to su Ni$ i Sabac, na primer, ima i do 1.000
ubijenih i nestalih.”’” Prema nasoj proceni, broj stradalih stanovnika

126 B.H., ,Bpahatse uact”, Beuepre nobocmu, LV, Beorpagn, 15.6.2008, ctp. 12.

127 )Kusxko Tomnasosuh, , [la victopujy miite ucTmHa, a He mobenumk”, Mocm. Yaconuc yopyxersa
epabana ,Moct”, 1, 1, Illabar, 2005, cTp. 5; Zivko Topalovié, ,,Ako zaboravimo proslost, ne¢emo
imati pravo na buduénost”, Rehabilitacija i restitucija u Srbiji. Zbornik radova sa okruglog stola,
(pr. Jovica Trkulja, Olga Danilovic¢), Beograd, 2009, str. 110-113.

128 GSrdan Cvetkovié, n.d., str. 226-227.

12 T1. Bacwsesnh, ,OTKomaBarbe UCTHHE: UCTMHA BILIIE Hije IIOL 3eM/boM”, Beueptse Hobocmi,
beorpap, LXIX, 8.7.2012, str. 11; Srdan Cvetkovic, Zrtve komunisti¢kog revolucionarnog terora
u Srbiji posle 12. septembra 1944. Istrazivanje Drzavne komisije za tajne grobnice”, Hereticus,
1-2/2011, Beograd, 2011, str. 20.
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opétine Sabac nakon oslobodenja znatno je manji od 1.000, verovatno
nekoliko puta manji.

U , Otvorenoj knjizi - registru zrtava” Drzavne komisije, do 30.
maja 2013, navedeni su podaci za 170 stradalih lica (163 ubijenih i 7
nestalih) sa podrudja opstine Sabac: 61 lice iz seoskih naselja i 109 lica
iz grada Sapca. Svakako da je potencijalni broj stradalih sa podrugja
ove opstine veci i da navedeni podaci nisu potpuni. U svakom sluca-
ju, medu stradale stanovnike Sapca nakon 12. septembra 1944. treba
ubrojati i odreden broj pripadnika JVuO koji su streljani nakon zaro-
bljavanja u Semberiji 16. decembra 1944."%

U registru stradalih za opstinu Sabac navedeno je 9 duplih ime-
na.”” Takode, nekoliko dodatnih imena treba izostaviti iz registra.
Ime Milovana Maletica (RKTG-28408), pripadnika JVuO osudenog
na smrt zbog ratnih zlo¢ina, ve¢ je uvrsteno (¢ak dva puta) u registar
njegove zavicajne opstine Bogati¢ (RKTG-31334, RKTG-38164). U spi-
sak stradalih uvréten je i izvesni Donkovi¢ (RKTG-20158), , direktor
Sabacke gimnazije”, kako se navodi u njegovom kartonu, za koga se
bez pozwan]a na relevantne izvore tvrdi da je ,streljan u Sapcu po
oslobodenju”. Re¢ je o Aleksandru Donkovic¢u, direktoru gimnazije i
potpredsedniku Sabacke opstine. Medutim, na osnovu saopstenja Voj-
nog suda u Sapcu od 24. decembra 1944. moze se zakljuéiti da je Alek-
sandar Donkovi¢ osuden na 6 godina robije kao ,saradnik ljoti¢eva-
ca” i pripadnik lokalne administracije tokom okupacije. 132 U registar
je uvrsten i Vasa Tufegdzi¢ iz Stitara (RKTG-20241), za koga se navodi
da je stradao , po oslobodenju”, dok se kao lokacija stradanja navodi
,most”, bez navodenja relevantnih izvora i podataka o li¢nosti. Neki
drugi izvori tvrde da je uvrStavanje imena Vase TufegdZica u spisak
stradalih na spomen-plo¢i u kapeli podignutoj 2005. u znak sec¢anja na
stradale u Sapcu nakon oslobodenja, proizvoljno s obzirom na to da
je on poginuo januara 1944. kao partizanski borac u borbama oko Tu-

30 Tumotwje Persuth, Yemnuuku bauxu 6amamon (noopuncku), Hlabary, 2001, crp. 40-85.

Autor tvrdi da su pripadnici NOV] 16. decembra 1944. u selu Popovi pokraj Bijeljine streljali
oko 55 pripadnika Cetni¢kog dackog bataljona (Cersko-majevicka grupa korpusa), sastavljenog
od mladica iz opstina Sabac, Bogati¢ i Loznica, mobilisanih u etnike avgusta 1944. Autor ne
navodi vise od 10 imena stradalih pripadnika ove formacije.

1 Vidosav Jevti¢/ Jefti¢ (RKTG-15739, RKTG-15743), Nikola Cati¢ (RKTG-18152, RKTG-20347),
Vladimir/Vladmir Soki¢ (RKTG-18153, RKTG-20259), Bata/Milos Soldatovi¢ (RKTG-20203,
RKTG-20337), Paja/Paun Proti¢ (RKTG-20204, RKTG-20353), Marija Ikonov/Ikonikov (RKTG-
20213, RKTG-20320), Svetislav Stefanovié¢/Stevanovié¢ (RKTG-20207, RKTG-20360); Teodorovié
Borisav/Bora (RKTG-28411, RKTG-38171), Mihailo Jankovi¢ (RKTG-20159, RKTG-20165).

132 Caomrrerse ITogpyusor seha Bojaor cyna Kopiryca Bojre obstactu 3a 3armagsay CpOujy or 24.
neriemOpa 1944”, Taac Ioopurea, 1, 5, aGarr, 26.12.1944, ctp. 2.
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zle.™®

U registru se navode imena 135 stradalih u Sapcu (u ovu broj-
ku uracunato je 9 duplih imena), 5 lica stradalih u okolnim selima, 13
stradalih na nepoznatoj lokaciji i 6 stradalih van teritorije opstine Sa-
bac. Medutim, za 5 lica za koje se tvrdi da su streljana u Sapcu 16.
decembra 1944. ustanovljeno je da nisu stradala u Sapcu vecu u selu
Popovi pokraj Bijeljine, istog datuma (re¢ je o pripadnicima Cetni¢kog
dackog bataljona Cersko-majevicke grupe korpusa, odnosno o mladi-
¢ima iz Sapca i Macve koje su mobilisali ¢etnici, i koji su streljani od
strane pripadnika NOV]J)."** Takode, Danilo C1ganov1c (RKTG-20157)
nije streljan u Sapcu 27. oktobra 1944, kako se pogresno navodi u nje-
govom kartonu, vec je ubijen 29. avgusta 1945. u selu Draginac. 135 Na-
veli smo izvore koji tvrde da je Vasa Tufegdzic iz Stitara poginuo kao
partizan u okolini Tuzle poc¢etkom 1944. i da nije stradao u Sapcu ok-
tobra iste godine. Stoga broj stradalih na mostu u Sapcu, u danima na-
kon oslobodenja grada, prema reviziji registra Drzavne komisije izno-
si najmanje 119, uz pretpostavku o mogucoj dodatnoj reviziji.

Struktura stradalih (zanimanje, kvalifikacija, podkvalifikacija)
naznacena je nepotpuno, u pojedinim slucajevima nikako. Za veéinu
stradalih ne navodi se koje duznosti su obavljali i da li su obavljali bilo
kakve duznosti za vreme okupacije, niti se isti¢e njihov angazman za
vreme rata. U ,registar zrtava” uvrstena su i neka lica koja su prema
svedocenjima savremenika bila deo lokalnih kvislinskih struktura ili
su na neki drugi nacin saradivala sa okupatorom, pri ¢emu su neki od
njih bili suodgovorni za stradanje pripadnika NOP-a.

U ,registru Zrtava” navode se imena protojereja Pauna Protica
(¢ije ime je dva puta uvrsteno u spisak, RKTG-20204, RKTG-20353) i
studenta Milana Becejica (RKTG-20322), koji su bili ¢lanovi NP Zbor,
i koji su od savremenika upamdceni kao ucesnici u identifikovanju
i potkazivanju pristalica i u¢esnika NOP-a, a Proti¢, sem toga, kao
¢lan komisije koja je u Sabackom logoru imala zadatak da ucestvuje
u selekciji logorasa i da sugerise ko je ,nacionalno ispravan®”, a ko ne
zasluzuje milost. Prema istim svedocenjima, Sabacki apotekar Pavle
Kurtovi¢ (RKTG-20221), koji je stradao nakon oslobodenja grada, ta-

133 Mtenko Kosauesnh, , Kptse ueTHmka y MausarckoM okpyry 1941-1946.“, 310uunu
uemnuuxoe noxpema y Cpouju 1941-1945, 36opHux pasosa, (yp. Visan Marosuh), beorpaz, 2012,
crp. 89; Hparocias I[Tapmakosuh, MauBancku (Ilo0putscku) HapoOHO0CA0000UATUKI NAPIMUSAHCKLL
o00ped 1941-1944, 1labari, 1973, cp. 1230.

3 Dragutin Sarac (RKTG-20163), Milan Sarac (RKTG-20325), Sava Zabaljac (RKTG-20171), Kuz-
man Kuzminac (RKTG-20172), Mihailo Jankovi¢ (RKTG-20165).

(Tumoruje Perpuh, v.11., cTp. 81-85).

1% Tojko JTazapes, Muposey6 Mujyikosuh, ITod masem udeosoeije, Illabarr, 2008, crp. 80-83.
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kode je ucestvovao u ovim potkazivanjima.”** Pavle Kurtovi¢ je reha-
bilitovan 7. decembra 2006. odlukom Okruznog suda u Sapcu. U re-
Senju o rehabilitaciji insistira se na ¢injenici da je Kurtovi¢ lisen zivota
,iz ideoloskih i politi¢kih razloga” bez sudenja, pri ¢emu se relativizu-
ju podaci o nekim njegovim postupcima tokom rata.”’

U izvorima zboraske provenijencije, Paun Proti¢ i Milan Beceji¢,
navedeni su medu 27 lica od poverenja koja se preporucuju za sarad-
nju sa organizacijom Srpski Gestapo. Medu ovih 27 imena nalaze se i
imena (bez navedenih kvalifikacija) Milana Kunic¢a (RKTG-20200), Mi-
odraga Vuletica (RKTG-20341) i Dusana Longinovica (RKTG-20284)
koji su takode ubijeni nakon oslobodenja.™® Aktivni ¢lanovi NP Zbor
bili su i apotekar Vlada Samurovié¢ (RKTG-20249) i ucitelj Ugljesa Me-
doski (RKTG-20191), koji se takode navode u registru kao lica ubijena
nakon oslobodenja.™ Sinovi Pauna Protica bili su oficiri Srpskog do-
brovoljatkog korpusa. Jovan Proti¢, potporucmk SDK poginuo je pre
29. septembra 1944. nedaleko od Sapca, dok je Radoslav Proti¢, porué-
nik SDK uspeo da emigrira u Nemacku. U jednom dokumentu zbo-
raske provenijencije od 17. novembra 1943, pominje se da svestenik
Proti¢ ,nije obukao uniformu usled bolesti”.'*’

Za Aleksandra Bizi¢a, advokatskog pisara, ¢lana JNP Zbor, stre-
ljanog nakon oslobodenja, postoje podaci zboraske provenijencije koji
13 Stanoje Filipovi¢, Logori u §apcu, Novi Sad, 1967, str. 88, 89.

37 Jovica Trkulja, ,Rehabilitacija Pavla Kurtovica”, Hereticus, 1-2/2011, Beograd, 2011, str.
276-280; T'ojxo Jlasapes, Mupopy6 Mujymkosuh, B.11., cTp. 38-42.

U reSenju o rehabilitaciji relativizuju se podaci koji su optuzujuci po Kurtovica. U Saopstenju
Podruc¢nog veca vojnog suda Korpusa vojne oblasti za zapadnu Srbiju od 24. decembra 1944.
istice se da je Pavle Kurtovic liSen Zivota ,zato jer je 1941. pod svojim punim potpisom pod-

neo prijavu protiv 8 gradana Sapca Gestapou, nazivajuci ih komunistima. Svi ti gradani su
potom uhap3eni i proganjani od Gestapoa. Posle toga jo$ nekoliko puta je odlazio u Gestapo

i optuzivao okupatoru simpatizere i saradnike N.O. borbe. Ovo je utvrdeno priznanjem
optuzenoga.” (I'1ac Hodpufbu, I, 5, lllabarr, 26.12.1944, ctp. 2).

Sudija Okruznog suda u Sapcu, Gojko Lazarev, doneo je nekoliko skandaloznih sudskih
presuda koje su rehabilitovale o¢igledne saradnike okupatora. Rehabilitacija Dragoljuba
Dragutinovica (26. februar 2008), zamenika staresine JNP Zbor za $abacki okrug i okruznog
prosvetara ove organizacije, svakako je najneprihvatljivija. Dragutinovic je bio ¢lan komisije
koja je u $abackom logoru kategorisala zatocenike, optuzujudi pristalice NOP-a. Umro je 1946.

u Italiji kao emigrant. O odgovornosti Dragoljuba Dragutinovica, vid. Stanoje Filipovi¢, n.d.,

str. 89; O6pan Kosih, Hosuria Ipcrojesuh, ,Jbotuhesin n36mmsa: Y mMe cpricTsa — 37109MHMI
npema ceome Hapony”, (3), I1ac ITodpura, XXXVIIL, 1851, [laGarr, 14.10.1982, ctp. 15.

13 O6pan Koswuh, Hosuria Ipcrojesuh, , Jbornhesrn mns6imsa: Y vive cpricTBa — 37I09MHN IIpeMa
cBome Hapony”, (4), [1ac Hodpurea, XXXVIII, 1852, Ila6arr, 21.10.1982, cp. 20.

139 O6pan Koswuh, Hosuria Ipcrojesuh, , Jbornhesrm ns6imsa: Y vme cpIicTBa — 37I09MHY IIpeMa
csome Hapony”, (3), [1ac Modpurea, XXXVIIL, 1851, I1aGarr, 14.10.1982, ctp. 15.

140 O6pan Koswuh, Hosuria Ipcrojesuh, , Jbornhesrm ns6imsa: Y vMe cpIicTBa — 37I09MHY IIpeMa
csome Hapomy”, (6), [1ac ITodpurea, XXXVIII, 1854, Illabam, 4.11.1982, ctp. 16; O6pan Kosuh,
Hosyma Ilpcrojesuh, ,,Jbotuhesin msbmsa: Y mme cpricTsa - 37I09MHV ITpeMa CBoMe Hapomy”,
(8), T'mac IMogmpusa, XXXVIII, 1856, IaGary, 18.11.1982, crp. 14.
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kazuju da je 1941. u vreme nemacke ofanzive na slobodnu teritoriju
vr$io zadatke obavestajne i vojne prirode po instrukcijama okupato-
ra.""! Sem toga, Bizi¢ je kao kapetan II klase bio zapovednik Sabacke
¢ete pri 9. dobrovoljackom odredu stacioniranom u Sapcu, ucestvujuci
u borbama na strani okupatora.'*

U registru su navedena imena 12 pripadnika SDS i policijskih
agenata, bez napomene da li su uéestvovali u borbama protiv pripad-
nika pokreta otpora i u njihovim hapsenjima.

U svedocenjima savremenika sa¢uvani su podaci o prelasku
veceg broja pripadnika Nacionalne sluzbe za obnovu Srbije, Srpske
grani¢ne straze, Srpske poljske straze, ali i pojedinih mobilisanih pri-
padnika Srpskog dobrovoljackog korpusa, u redove NOVJ, uoci oslo-
bodenja, kao i o postedi Zivota pripadnicima kvislin§ke Zandarmerije
koji su se predali partizanima nakon oslobodenja Sapca.’® Takode,
postoje podaci i o prelasku pripadnika JVuO, sa sabackog podrucja, u
redove NOV]J, u razdoblju koje prethodi oslobodenju grada.'*

Nekoliko decenija nakon oslobodenja, Stevan Moji¢, tada ucitelj
u Sajkasu, a za vreme rata ¢lan JNP Zbor i pripadnik SDK, islednik
i ¢lan prekog vojnog suda u $abackom logoru u kasarni na Senjaku,
osuden je 1982. zbog odgovornosti za smrt devetorice zarobljenih par-
tizana. Moji¢ se do 1956. krio u porodi¢noj kuéi u Novom Beceju, da
bi nakon hapsenja uspeo da izbegne odgovornost. Otkriven je kao li¢-
nost odgovorna za ratne zlo¢ine tek 1982. Osuden je na smrt 3. no-
vembra 1982. pred Okruznim sudom u Sapcu.' Da li je Stevan Moji¢
izostavljeno ime iz ,registra zZrtava”? Ukoliko uzmemo u obzir kriteri-
jume Drzavne komisije za tajne grobnice, Moji¢evo ime bi trebalo uvr-
stiti u ,registar Zrtava”, jer se u njemu nalazi nemali broj lica iz svih
delova Srbije koja su kao pocinioci ratnih zlo¢ina osudena na smrt u
poratnom razdoblju.

Iz svega navedenog moze se zakljuciti da su se nakon oslobo-
denja na udaru novih vlasti nasle aktivne pristalice kvislinskih vlasti,
narocito aktivisti JNP Zbor i pripadnici Zandarmerije, koji se nisu po-

1 Stanoje Filipovi¢, n.d., str. 83; dparocias [Tapmaxosih, B.11., cTp. 547, 615.

2 O6pan Kosuh, Hosnria ITpcrojesnh, ,Jboruhesrn n3bimsa: Y nme cpricTBa - 3/109MHN ITpeMa
cBome Hapony”, (6), I'imac IMoppursa, XXXVIII, 1854, Ilabarr, 4.11.1982, cTp. 16.

45 ITparocias ITapmakosuh, ,Ocrtoboberse [armia 1944.“, Toouweax Mebyonuimurckoe
ucmopujcxoe apxuba, 19, laGar, 1985, cTp. 220-229.

“ Tumotuje Persuth, 1., cTp. 40-85.

% Cr. M., ,, Oxpysxuu cyp y llamy mspekao KasHy 3a paTHe 310unte. Mojih ocyben xHa cmpt”,
Taac Hodpurea, XXXVIIL, 1854, I11aGarr, 4.11.1982, ctp. 18.
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vukli iz grada uoci oslobodenja. Takode, na udaru novih vlasti nasle
su se i pristalice JVuO, u gradu i mac¢vanskim selima.

Treba pomenuti da su pripadnici SDK i JVuO tokom okupacije
vrsili teror nad stanovnistvom Macve i Pocerine i da su borbeno sa-
dejstvovali sa nemackim okupatorom (SDK sve vreme okupacije, a
pripadnici JVuO tokom 1944, dok su tzv. vladini cetnici, od kojih su
mnogi inkorporirani u JVuO 1943-1944, aktivno pomagali okupatoru
od leta 1941). Sabac je jedan od gradova u kojima su zabeleZeni naji-
zrazeniji oblici terora pripadnika organizacije JNP Zbor."*

Cetnici pod komandom Draze Mihailovica 26. avgusta 1944.
streljali su 16 stanovnika sela Sevarice u opstini Sabac i 14 mestana
susednog sela Uzvece u opstini Bogati¢. Ravnogorski cetnici su 1943-
1946. na podrucju Macve i Pocerine (opstine Sabac, Bogati¢, kao i u
selima u najsevernijem delu Macve koja pripadaju opstini Sremska
Mitrovica) ubili najmanje 95 lica (od toga 61 lice sa podrucja opstine
Sabac). Sem toga, tzv. vladini etnici (koji ¢e do leta 1944. velikim de-
lom stupiti pod komandu Draze Mihailovi¢a) na podruc¢ju Macve i
Pocerine odgovorni su za smrt najmanje 33 lica tokom 1941-1942.'*

Broj stradalih u cacanskom kraju nakon oslobodenja

Opéstine Cacak, Gornji Milanovac i Lucani (ili $ire podrudje ¢a-
¢anskog kraja) tokom Drugog svetskog rata imale su izuzetno velik
broj stradalih. Na popisivanju stradalih sa podrucja ovih opstina (koji
su umrli nasilnom smréu za vreme i neposredno nakon Drugog svet-
skog rata), radio je veci broj lokalnih istrazivaca, tokom poslednjih
pet decenija. Zahvaljujudi njihovom istrazivackom radu koji je najpre
objavljen 1977, potom dopunjen 2004. i revidiran i dopunjen 2006, po-
znato je da je sa podrudja ove tri opstine od 1941. do 1946. zivot izgu-
bilo najmanje 6.696 lica.'**

U publikaciji Cacanski kraj u NOB. Pali borci i zrtve (Cacak,
1977), objavljeni su podaci o 4.642 stradala lica sa podrucja ove tri op-
Stine tokom rata, za ¢iju smrt su odgovorni ,,okupatori i njihovi sarad-
nici”. ,U spisak nije uneto 2.123 imena poginulih koji su uglavnom

i acijama suprotstavljenim partizanskom pokretu, treti-
146 Stanoje Filipovi¢, n.d., str. 82-122.
147 Iparocias ITapmaxosih, ,[IIaGary 11 okosmmHa y Jpyrom csetckoM paty”, Illabay y
npoutrocmu, 4, (yp. Cranoje @wmrnosuh), [llabdar, 1984, cTp. 622-701; Mwtenko Kosauesuh,
,KpTBe ueTHnKa y MausaHckoM okpyry 1941-1946.”, 310uunu yemnuuxoe noxpema y Cpouju
1941-1945, 360pHuK panosa, (yp. Visan MaTosuh), beorpaz, 2012, crp. 67-90.
148 T'opau Tasumosuh, Myutorn Tumotujesuly, , JIpyriu cBeTCKN paT y 4a4aHCKOM Kpajy —
CyIIpOTCTaB/beHa TyMauersa”, 360pHuk Hapooroe myseja, XXXV, Hauaxk, 2005 [2006], cTp. 237.
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ranih kao izdajnici, pa i zlo¢inci.”™* U spisak koji su (2004, 2006) pri-
lozili ¢ac¢anski istori¢ari Goran Davidovié¢ i Milo$ Timotijevi¢ uneta su
imena stradalih stanovnika ove tri opstine koji su pripadali formacija-
ma koje su tokom ¢itavog razdoblja okupacije, ili jednog dela okupa-
cije, saradivale sa okupatorom, kao i imena drugih lica koja su liSena
zivota na ovom podrudju prvih meseci nakon oslobodenja.

Prema podacima Drzavne komisije, evidentiranim do 30. maja
2013, na podrudju ove tri opstine nakon 12. septembra 1944. stradalo
je 1.436 lica. Opstina Cacak: 744 stradalih (663 ubijenih, 81 nestalih).
Opstina Gornji Milanovac: 457 stradalih (321 ubijenih, 136 nestalih).
Opstina Lucani: 235 stradalih (165 ubijenih, 70 nestalih).

Treba naglasiti da se medu 288 evidentiranih nestalih lica svaka-
ko nalazi nemali broj onih koji su poginuli u borbama izmedu JVuO
i nemackih snaga, s jedne strane, i NOVJ/JA, s druge strane, tokom
1944-1945.

Najveci broj stradalih potice iz seoskih naselja (87%): u registru
je zabelezeno 145 stradalih stanovnika Cacka i 43 stradala stanovnika
Gornjeg Milanovca.

U protekle dve decenije u lokalnoj javnosti iznosene su neute-
meljene pretpostavke o broju stradalih nakon oslobodenja.

Slavko Tomagevié, Zitelj sela Konjevic¢i pokraj Cacka, pocev od
1991. u javnosti se predstavljao kao svedok ,komunistickih zloc¢ina”
u Cacku, nakon oslobodenja grada, tvrdeci da je kao zatvorenik uce-
stvovao u pokapanju streljanih ljudi na stratistu pokraj reke Morave.

U nekoliko izjava medijima, Tomasevic je pominjao visoke broj-
ke streljanih lica na ovoj lokaciji, pri ¢emu je stvarana sugestija o vise
hiljada ubijenih stanovnika Cacka i okoline nakon oslobodenja. U izja-
vi koju su 1991. preneli kragujevacki Pogledi, Tomasevic je tvrdio da je
ucestvovao u pokapanju ,,oko 3.500 ljudi koje je UDB-a u Cac¢ku ubila
neposredno posle rata”.'® U beogradskom dnevnom listu Glas javno-
sti 2001. preneta je Tomaseviceva tvrdnja u kojoj se iznosi drugacija
brojka: ,,Prema njegovim re¢ima, u dolini Zapadne Morave ubijeno je
oko 1.500 ljudi po onome sto je uspeo da vidi i ¢uje tih dana 1944.“"!
U izjavi Cacanskom glasu 2005. Tomasevi¢ je tvrdio da je ,za nekoliko
meseci”, 1944-1945, ,,zakopao oko 4.500 ljudi” na stratistu pokraj Mo-
rave u Cacku. U istom tekstu prenosi se navodna Tomaseviceva tvrd-

4 Vcro, cTp. 236.

150 Cysana Pagocasseesnh, , [loGpa 3emsbo, jecn v 3HasIa? Ja caM 3akorasao”, IToeseou.
Creryjaao nsgame, 2/1991, Kparyjesar, jyn 1991, crp. 30.

151 Mparan Ammmvrmjesnh, Komysncrrakm sitounam y Yauky v gaHac 00aBujeHn BeJIOM TajHI
(5) Khepxka My je miaBy ogneria y Topou”, Iaac jabuocmu, 1V, 962, Beorpap, 8.4.2001, crp. 13.
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nja da je ucestvovao u zakopavanju ,7.000 Srba iz ¢itave Sumadije” na
navedenom stratistu u navedenom razdoblju!*** Takode, Tomasevic je
izneo tvrdnje da je u februaru 1945. u Gornjem Milanovcu navodno
video, dvadesetak kolektivnih grobnica” u kojima je , bilo preko 1.000
ubijenih” 1%

U Zelji za publicitetom i aktualizacijom vlastite licnosti, izno-
Senjem neutemeljenih i kontradiktornih tvrdnji, Tomasevi¢ je instru-
mentalizovan od strane senzacionalistickih medija i antikomunisti¢-
kih propagandista. Ipak, jedan broj mladih revizionistickih istoricara
poklonio je punu paznju ovim fabuloznim tvrdnjama. Tako naprimer,
istoricar Srdan Cvetkovi¢ navodi: , Detaljno i uverljivo svedocenje o
prvim posleratnim Cistkama dao je Slavko Tomasevic”, pri cemu se
poziva na Tomaseviceve tvrdnje objavljene u Pogledima 1991.™

Visoke brojke stradalih u Ca¢ku i okolini nakon oslobodenja, go-
dinama su kolportirane u medijima. Publicista Miloslav Samardzi¢ je
2004. izneo tvrdnju o ,, preko 3.000 koliko su komunisti u ovom gradu
i okolnim selima svirepo poubijali”.’® Predsednik opstine Cacak, Veli-
mir Stanojevic, na opelu stradalima na stratistu pokraj Morave u Cac-
ku 11. septembra 2005, izneo je tvrdnju da je na toj lokaciji , streljano
oko 3.000 nevinih ljudi”. Predstavnici ¢acanskog SUBNOR-a predloZi-
li su da se izvrse iskopavanja kako bi se utvrdilo koliko lica je nakon
oslobodenja grada streljano na ovom mestu, pri ¢emu napominju da je
na ovoj lokaciji streljan znacajan broj zarobljenih nemackih vojnika u
znak odmazde za velik broj poginulih vojnika NOV]J i Crvene armije
tokom borbi za oslobodenje grada.'**

Navodenje preuvelicanih brojki stradalih stanovnika Cacka i
okoline nakon oslobodenja ovog grada, sastavni je deo istorijskog ste-
reotipa o stradanju ovog kraja kao ,, uporista ¢etnika” i navodno ,izra-
zito ¢etnickog kraja” .’

Napominjemo da su na osnovu podataka Drzavne komisije, tj.
na osnovu istrazivanja ¢acanskih istori¢ara Gorana Davidovica i Mi-
losa Timotijevica i publiciste Milomira Jovanovica, poznata imena 236

152 3opurra 3ohesul, , CBenouerse CrraBka Tomaresiha o 3imounty Ha Mopasu 1945.”, Yauancku
eaac, LXXIL, 16, Hauax, 22.4.2005, cTp. 16.

153 Cyszana Pamocassbesih, ,J1oOpa 3emibo, jecn v 3Ha1a? Ja caM 3aKorasao”, IToeseou.
CrerujaiHo nsname, 2/1991, Kparyjesai, jyn 1991, crp. 30.

154 Grdan Cvetkovid, n.d., str. 221.

1% Mwtocitas Camaprmh, ,,14 ropmsa nocste”, Ioesedu, Crernjasito msnarse, 1/2004,
Kparyjesat, anpmi-maj 2004, crp. 5.

1% Pamocas C. Hemosuh, ITarTernija M. Bacosuh, 3amammwena ucmuna. Manunyaayuje, oomane u
npeBape y krusu , 3amamrena npowIocm — ucmopuja pabroeopaya uauanckoe kpaja”, Yauax, 2006,
crp. 303.

157 Srdan Cvetkovid, n.d., str. 220, 223.
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lica sa podrudja opstine Cacak za koja se tvrdi da su streljana u Ca¢-
ku od oslobodenja grada do kraja 1945. (tj. od 4. decembra 1944. do
31. decembra 1945), pri Cemu je pretezno re¢ o pripadnicima JVuO iz
okolnih seoskih naselja. U ovaj bro] uracunato je i 20-ak lica koja su
lisena zivota u Cac¢ku nakon zvani¢nog okonc¢anja rata. Medu licima
koja su streljana u Ca¢ku u navedenom razdoblju poznata su i imena
nekoliko desetina stanovnika okolnih opstina (Lucani, Gornji Milano-
vac, Kraljevo). Medutim, ove brojke znatno su manje od projektova-
nih brojki streljamh u Cac¢ku u prvim mesecima nakon osloboden]a,
koje su iznoSene u javnosti tokom protekle dve decenije, ¢ime je uno-
$ena zabuna o navodno nekoliko hiljada streljanih stanovnika Cacka i
okoline u ovom gradu nakon oslobodenja.

Goran Davidovi¢, istoric¢ar iz Cacka i spoljni saradnik Drzav-
ne komisije za tajne grobnice, ubrzo nakon politi¢kih promena 2000,
objavio je novinski tekst, svojevrsni javni apel gradanima Cacka, u
kome se osvrée na nerasvetljene dogadaje u Cacku nakon oslobodenja
grada. U uvodnom delu teksta naznacen je razlog obrac¢anja javnosti
koji je nesporno opravdan: ,Bududi da se brojem streljanih $pekuli-
$e u dnevno-politicke svrhe (pominje se ¢ak cifra od 12.000 stradalih),
krajnje je vreme da nadlezni organi dozvole uvid u dokumentaciju
¢ime bi se to pitanje skinulo s dnevnog reda.” Medutim, nastavak tek-
sta je karakteristican po emfazama koje su nedopustive u tumacenju
kontroverznih i tragi¢nih istorijskih dogadaja, $to nagovestava glavnu
intenciju autora. Kazujudi o ,tragovima krvavog komunistickog zloc¢i-
na” autor podrazumeva nevinost svih ubijenih lica nakon oslobodenja
Cacka i apsolutizuje njihovu zrtvu kao i u¢inak strane ko]a je pocinila
ova ubistva: ,Njihov zlo¢in je bio pokolj - kazna za ¢in neprihvata-
nja komunizma i aktivnog suprotstavljanja njihovom osvajanju vlasti.
Bestijalnost njihovog zloc¢ina u Cac¢ku prevazilazi nemacke zloc¢ine u
Kraljevu i Kragujevcu.”!*®

Smatramo da je netac¢no i vrlo uproséeno tumacenje koje podra-
zumeva da su lica streljana nakon oslobodenja lisena Zivota zbog ,ne-
prihvatanja komunizma®, naroc¢ito u kontekstu dogadaja iz perioda
okupacije koji prethode dogadajima nakon oslobodenja.

Zbog poslednje recenice, u kojoj se izjednacavaju pocinioci ma-
sovnog zloc¢ina nad civilnim stanovnistvom u Kraljevu i Kragujevcu
(ukljucujuéi brojna maloletna lica i lica koja u ogromnoj veéini nisu
bila angazovana u oruzanim sukobima, medu kojima nije bilo po¢i-
nilaca ratnih zlo¢ina) sa likvidacijama vojnih i politickih protivnika

1% 'opan dasumosih, ,[1a i hemo casHaTy ncTmHy o 37104MHy Kpaj Mopase? KomyHmcTiaka
crpaxopiaza y Yauky 1944-1945.”, Yauancku eaac, LXIX, 42, Hauaxk, 3.11.2000, cTp. 5.
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NOVJ i nove vlasti (medu kojima je bilo pocinilaca ratnih zloc¢ina, sa-
radnika okupatora, ali nazalost i nemali broj lica koja nisu zasluzila
da budu streljana, $to opet mnoge od njih ne ¢ini nevinim), aktivisti
lokalnog SUBNOR-a podneli su tuzbu protiv istori¢ara Davidoviéa.'

U odgovoru na deo optuzbe za poistovecivanje streljanja kola-
boracionista i drugih prot1vn1ka nove vlasti u Ca¢ku nakon oslobo-
denja sa streljanjima koje je izvrsio okupator u Kragujevcu i Kraljevu
1941, istoricar Davidovi¢ dodatno je markirao vlastitu ideolosku po-
ziciju: ,Moja ljudska i stru¢na savest, vera pravoslavna, mi nalazu da
kazem da je zloc¢in komunista posebno bestijalan, jer egzekutori nisu
bili pravi Srbi, ve¢ posrnuli i odnarodeni Srbi, koji su od mrznje osle-
peli. Njima srpstvo i Srbija nisu bili majka i otadzbina, jer su se olako
odrekli svog imena, porekla i vere.”!¢

Predstavnici politickih partija koje bastine istorijsko i ideolosko
naslede ravnogorskog cetnickog pokreta obavljaju lokalnu vlast na
podrudju opstine Cacak od 1990. Javne komemoracije ,Zrtvama ko-
munistickog terora”, uz podrsku lokalnih vlasti i Srpske pravoslavne
crkve, odrzavaju se u Cacku od 1990.%

Srpska pravoslavna crkva inicirala je 1991. zidanje novog hra-
ma u Cacku. Javnost je 9. oktobra 2000. upoznata da je crkva Uspenija
Presvete Bogorodice, jedan od najmonumentalnijih hramova u Srbiji,
zamisljena kao mesto u kome ce biti pohranjeni zemni ostaci ,Zrtava
komunistickog terora” sa podrucja opstine Cacak. , U samom pocetku
gradnje crkve bilo je predloga da se ovaj hram tako proglasi, kao i na-
menska izrada kripte pod celim delom, i da se pokupe sve kosti u op-
stini Cacak i poloze u kriptu. Odluka o ovome doneta je jo$ 17. marta
1991, ali se nije objavljivala zbog politickih prilika u drzavi i opstini
Cacak.”12

Zahvaljujudi lokalnim istraziva¢ima poznati su podaci za naj-
vedi broj stradalih, zatim podaci o strukturi stradalih, kao i podaci

1, Cybermse r. l'opany Hasumosuhy mcropuaapy ws Hauka”, Cpncxe opearcke cmyouje, IV,
1-2/2002, beorpap, 2002, ctp. 117-144.

10 cro, cTp. 126.

Kazujuéi o vlastitoj odbrani na sudu, istoricar Davidovi¢ je naknadno istakao: ,Moja odbrana
je bila odbrana Bozje pravde i istine, srpstva, slobode govora i istorije kao nauke koja istrazuje
istinu.” Vid. bormko O6pamosuly, , VIuTepsjy: 'opan Jasumosuh, ncropudgap: Biacr xpuje
KoMyHUCTIUKe 310umHe”, [Toesedu, CriertnjasiHo msnare, 1/2004, Kparyjesar, anpvoi-maj 2004,
cTp. 22-24.

161 T'. Oramresnh, , Mormrsa 3a cpricky ctory”, Hoaumuxka, CII, 32993, beorpapn, 12.9.2005, cTp. 7.
162 3opwta Jlermosuh Cranojesuh, , Xpam xprasa KomyHmsma”, Yauancku eaac, LXVIIL, 39,
Yauaxk, 13.10.2000, cTp. 6; Xarm Mwuonpar Jahwivosih, Xpam Y cenenuja IpecBeme Boeopoouuye,
Yauaxk, 2001, cTp. 24.
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o formacijama iz kojih su poticali pocinioci ubistava, tokom i nakon
Drugog svetskog rata na podrudju opstina Cacak, Gornji Milanovac i
Lucani. 5

Istoricari iz Cacka, Goran Davidovi¢ i Milo$ Timotijevié, objavili
su 2004. dopunjeni spisak stanovnika ove tri opstine koji su umrli na-
silnom smrc¢u tokom i neposredno nakon Drugog svetskog rata. Ovaj
registar predstavlja dopunu rezultata istrazivackog projekta ,Cacan-
ski kraj u NOB” (1960-1982), koji je finalizovan monografijom u kojoj
su navedeni podaci o 4.642 stradala lica (ime, prezime, o¢evo ime, go-
dina i mesto rodenja, nac¢in smrti, formacija odgovorna za smrt, mesto
pogibije, datum smrti, formacija kojoj je stradalo lice pripadalo tokom
rata ili civilni status).'®®

Prema re¢ima Davidovica i Timotijevica, u registar koji je objav-
ljen 1977. ,nije uneto 2.123 imena poginulih, koji su uglavnom pripa-
dali formacijama suprotstavljenim partizanskom pokretu, tretiranih
kao izdajnici, pa i zlocinci”. 164 Prema istrazivanju ove dvojice istorica-
ra, koje je publikovano 2004, na podrudju opstina Cacak, Gornji Mila-
novac i Lucani tokom 1940-ih stradalo je ukupno 6.667 lica.'®

Medutim, dvojica aktivista ¢acanskog SUBNOR-a, Radisav Ne-
dovié¢ i Pantelija Vasovi¢, izvrsili su reviziju registra koji su objavili
Davidovié¢ i Timotijevi¢. Nedovi¢ i Vasovi¢, kao savremenici i dobri
poznavaoci ratnih zbivanja i ljudi u ¢aéanskom kraju, ustanovili su da
su u spisku od 2.123 imena navedena 24 lica koja su umrla prirodnom
smrcu ili su, u manjem broju, ¢ak bila ziva 2004, 42 lica koja su dva
puta uneta u spisak, 10 lica za koja tvrde da nikad nisu postojala, kao
i 10 lica koja su se nastanila u ¢a¢anskom kraju kao izbeglice nakon
aprila 1941, ,pa samim tim nisu Zrtve iz ¢acanskog kraja”, sto ukupno
¢ini 87 imena.'*

Istoric¢ari Davidovi¢ i Timotijevi¢ objavili su 2006. delimi¢no re-
vidirani i dopunjeni spisak stradalih za opstine Cacak, Gornji Mila-
novac i Lucani. ,Prilikom prethodnih istrazivanja utvrdeno je da je u
¢ac¢anskom kraju nastradalo 6.667 osoba iz svih formacija. Naknadnim
proverama utvrdene su greske i previdi u spisku, koji je, inace, na tri
mesta u knjizi najavljen kao nepotpun i podlozan daljim ispravkama i

163 Yauancxu xpaj y HOB. Ilaau Gopyu u xpmbe, (mp. Hparospy6 C. Cyboruh, Pamosan M.
Mapwunxosuh), Hauax, 1977.

164 Topan dasumosuh, Muutomn Tumotujesul, , [Ipyru cBeTcKu paT y YauaHCKOM Kpajy —
cyIpoTcTaB/beHa TyMauersa”, 360pHux Hapooroe myseja, XXXV, Hauaxk, 2005 [2006], cTp. 236.

165 Topan dasnmosuh, Muvtomt Tumotujesnh, 3aTaMmseHa mpomuioct. Mcmopuja pabrozopaiya
uauarckoe kpaja. Krouea mpeha. Aeonuja u caom. Pamue 1944. u 1945. eoduna, Yauax-Kpaspeso, 2004,
cTp. 224-239.

166 Parocas C. Hemosuh, ITarTrenja M. Bacosuh, u.11., cTp. 257-280.
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dopunama. Utvrdeno je da se u spisku nalaze imena 87 osoba koje, na
osnovu raznih kriterijuma, nisu zrtve. (...) Tako je spisak od 6.667 Zr-
tava umanjen na broj od 6.580 osoba koje su izgubile zivot. Medutim,
u isto vreme doslo se do saznanja za nova imena stradalih, ukupno
116 osoba iz ¢acanskog kraja, tako da je spisak Zrtava opet povecan
na 6.696 ljudi koji su nasilno izgubili Zivot u ¢acanskom kraju tokom
Drugog svetskog rata.”'®”

Ipak, Davidovi¢ i Timotijevi¢ su propustili da istaknu kako su
greske i previdi u prethodnom spisku uocene od strane druge dvojice
autora.

Saradnici okupatora u ¢acanskom kraju su tokom Drugog svet-
skog rata skrivili smrt velikog broja ljudi. Primera radi, ¢etnici Draze
Mihailovica i legalizovani cetnici (koji su pre legalizacije, do decem-
bra 1941, mahom bili pod njegovom komandom, a mnogi su nakon
ukidanja ove formacije, od kraja 1942, ponovo stupili pod njegovu ko-
mandu) tokom Drugog svetskog rata u ¢a¢anskom kraju skrivili smrt
1.199 lica koja su bili pripadnici ili simpatizeri partizanskog pokreta.
Od ovog broja neposredno su ubili 702 osobe, medu kojima 99 Zena,
od cega su streljali 457 osoba, zaklali 209 (medu kojima i 61 Zensku
osobu). Od 702 osobe koje su usmrtili cetnici u ¢acanskom kraju, 103
su ubijene od strane ¢etnickih odmetnika nakon oslobodenja. Cetnici
su tokom okupacije u ¢a¢anskom kraju uhvatili 497 pripadnika parti-
zanskog pokreta i njihovih simpatizera i predali ih Nemcima koji su
ih tokom rata ligili zivota.'s®

Pripadnici snaga kolaboracije u ¢a¢anskom kraju odgovorni su
za smrt 20,19% ubijenih od 6.696 ukupno stradalih, dok su pripadni-
ci partizanskog pokreta i posleratne vlasti usmrtile 19,45% ubijenih.
Pri tom treba istaci da je najveci broj lica ubijenih od strane partizana
usmréen uoci i nakon oslobodenja. Medu njima je primetan broj onih
koji su stradali u neposrednoj borbi protiv partizana, na strani okupa-
tora, kao i odreden broj pocinilaca ratnih zlo¢ina.'®

167 Topan Hasumosuh, Mutorr Tumotujesuh, , JIpyrut cBeTcKu paT y 4adaHCKOM Kpajy -
CympoTcTaB/beHa TyMaderba”, 300pHuk Hapoonoe myseja, XXXV, Hauak, 2005 [2006], cTp. 232-233.
168 Pamocas C. Hemosuh, ITarTenja M. Bacosuh, H.11., cTp. 174-175.

199U ,,Otvorenoj knjizi - registru zrtava”, nalaze se imena sledecih lica (pripadnici JVuO) za
koja se u literaturi navodi da su bili pocinioci ratnih zlo¢ina, izmedu ostalog, kao pripadnici
tzv. crnih trojki, koji su svoje Zrtve ubijali klanjem. Veéina ovih lica liena su Zivota nakon
oslobodenja kao odmetnici. Opstina Lu¢ani: Ratko Kovacevi¢ (RKTG-8182), Sreten Kovacevi¢
(RKTG-8184), Milivoje/Milorad Sudimac (RKTG-8198, RKTG-31591), Sima Dramli¢ (RKTG-
8121), Milosav Copica (RKTG-8116), Dobrivoje Vukajlovi¢ Kaluga (RKTG-7911), Mihailo Nikoli¢
(RKTG-7855), Mili¢ Mili¢evi¢ (RKTG-8253), Mito Cebi¢ (RKTG-8146), Slobodan Dragovi¢
(RKTG-8640), Milutin Lazarevi¢ Zuc¢o (RKTG-8245), Aleksandar Vujovi¢ (RKTG-8301), Miloje
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Prema podacima DrZavne komisije u registru stradalih za op-
stinu Cacak, zaklju¢no za 30. maj 2013, navedeno je 740 lica strada-
lih nakon 12. septembra 1944. Odmah treba napomenuti da je u ovom
registru navedeno 12 lica koja su stradala pre ovog datuma: re¢ je o
pripadnicima JVuO koji su poginuli u borbama protiv partizana u leto
1944, mahom u borbi na Jelovoj gori. Takode, u registar su uneta ime-
na 9 pripadnika JVuO koji su umrli od posledica ranjavanja, pri ¢emu
se podrazumeva da su ranjeni u borbi protiv NOV]J.

U registru se navode imena najmanje 6 lica koja nisu rodena niti
su imala prebivaliste na podrucju opstine Cacak.” U registru za op-
stinu Cac¢ak navedeno je 5 duplih imena.™

U registru egzistiraju imena najmanje 3 lica za koja je utvrde-
no da su kao cetnicki odmetnici nakon rata izvrs$ili samoubistvo, pri
¢emu je jedno ime duplirano.'”? Primera radi, Pribislav Milovanovié
(RKTG-4718), prema tvrdnjama koje navode Davidovi¢ i Timotijevi¢,
,hajverovatnije 1949. ili 1950. krenuo je svojoj verenici u Ljubié, ¢erci

Vukasinovi¢ (RKTG-8243). Opstina Gornji Milanovac: Miodrag Zelenovi¢ (RKTG-8470), Sreten
Cutovi¢ (RKTG-8503), Radovan Obradovi¢ (RKTG-8067), Milutin Ignjatovi¢ (RKTG-6199),
Svetolik Pavlovi¢ (RKTG-8267), Svetolik Popovi¢ Purnjo (RKTG-8273), Predrag Nikoli¢ Gebo
(RKTG-8199), Dragic¢ Mrkelji¢ (RKTG-14721), Dobrivoje Avramovi¢ (RKTG-8599), Milovan
Milovanovié¢ I¢kovac (RKTG-8309), Milisav Nikoli¢ Coso (RKTG-8540). Opstina Cacak: Milo3
Cirkovi¢ (RKTG-4575), Slavisa Purovi¢ (RKTG-4541), Stanko Jovanovi¢ Crni (RKTG-5426),
Vicentije MiSovi¢ (RKTG-5430), Ilija Mangovi¢ (RKTG-4553), Radoslav Radonji¢ (RKTG-5344),
Dragan Stanisavljevi¢ Cora (RKTG-5670), Dragutin Poluga (RKTG-5642), Dragoslav Vuéicevié
Crnjak (RKTG-5655), Radosav Blagojevi¢ (RKTG-5499), Petar Vujovi¢ (RKTG-6084), Slobodan
Vukovié¢ (RKTG-4733), Ljubisav Nikoli¢ (RKTG-4524), Milosav Vasiljevi¢ (RKTG-4522), Milorad
Bojovi¢ (RKTG-4519), Ljubisa Tomasevi¢ (RKTG-5889), Milan Novakovi¢ (RKTG-5043), Milisav
Radovié¢ (RKTG-4571), Adam Adzemovié (RKTG-4513), Milo$ Gavrilovi¢ (RKTG4535).

Vid. Pagocas C. Hemosuh, ITanTterja M. Bacosuh, H.11., cTp. 164-178.

170 Mato Draskovi¢ (RKTG-28134), Muharem Halilovi¢ (RKTG-28147), Fra Miroslav Buzuk
(RKTG-25676), Alija Hindi¢ (RKTG-25663), Gavro Mili¢ (RKTG-25695), Nikola Rovéanin (RKTG-
25692). Draskovic je bio rodom iz sela Moc¢ioci pokraj Ivanjice, Halilovi¢ je bio rodom iz Prnjavo-
ra u Bosni. Obojica su 1951. osudeni na smrt kao dezerteri iz JA odlukom Viseg suda u Skoplju.
Fra Buzuk (rodom iz Briseva pokraj Prijedora, svestenik Banjalucke biskupije) i Hindi¢ (rodom
iz Bojske pokraj Gornjeg Vakufa) prvostepeno su osudeni na smrt presudom Vojnog suda 5.
(krajiskog) korpusa NOV]J/]JA, sto je potvrdio Vrhovni vojni sud u Beogradu, kao drugostepeni
sud. Mili¢ (rodom iz Orahovca pokraj Podgorice) i Rov¢anin (Vukola, a ne Nikola, takode
Crnogorac) osudeni su na smrt presudom Vojnog suda 2. udarnog korpusa, to je Vrhovni vojni
sud potvrdio. Iz izvorne grade ne vidi se bilo kakva povezanost ovih lica sa Cackom, niti da

su imala prebivaliste u Cacku, kako se navodi u njihovim kartonima. (VA, JNA, Vojni sudovi,
Vrhovni vojni sud u Beogradu (drugostepeni sud), 1945, drugi deo, 332, 337, 339, 346).

171 Petar Sijan (RKTG-28398, RKTG-25645), Josif Safid (RKTG-16967) = Josif Sefner (RKTG-38443)
= Josif Safner (RKTG-6697), Velibor Koljaji¢ (RKTG-6745, Cacak, RKTG-4742, Gornji Milanovac),
Bogko Sevarliga/Sevarli¢ (RKTG-25386, RKTG-38444).

172 Velibor Koljaji¢ (RKTG-6745, Cacak, RKTG-4742, Gornji Milanovac), Pribislav Milovanovi¢
(RKTG-4718), Borivoje Stefanovi¢ (RKTG-6522).

Vid. l'opan dasunosuh, Muiom Tumorujesuh, 3amammwena npowsocm. Memopuja padroeopaya
uauanckoe kpaja. Kruea mpeha. Aeonuja u caom. Pamne 1944. u 1945. eoduna, Hauax-Kpasseso, 2004,
crp. 212-214.
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Risima Zatezi¢a. Tu ga je opkolila milicija. Pribislav je najpre ubio ve-
renicu, zatim tastu, teSko ranio svastiku i na kraju se sam ubio.”'”

U registru su navedena imena 82 lica za koja se tvrdi da su ne-
stala. MoZze se opravdano pretpostaviti da su mnogi od njih poginuli
u borbama protiv NOVJ, na strani okupatora, u mesecima koji pretho-
de oslobodenju ¢acanskog kraja, ili u Bosni, poslednjih meseci Drugog
svetskog rata. Uvidom u registar ustanovili smo da se za 23 lica tvrdi
da su stradala u Bosni 1945, a da nisu naznacena kao nestala. Takode
je moguce pretpostaviti da jedeo njih poginuo u neposrednoj borbi.

U registru je navedeno 47 lica za koje se tvrdi da su ,ubijena u
poteri” ili ,, ubijena od KNOJ-a“, ili ,,ubijena u bunkeru”. Takode, u re-
gistru je navedeno najmanje 36 lica za koja je po datumu i mestu smrti
moguce pretpostaviti da su takode ubijena u istim okolnostima. Re¢
je, dakle, o najmanje 83 lica koja su stradala pretezno nakon zavrsetka
Drugog svetskog rata kao ¢etnic¢ki odmetnici.

Dakle, kada govorimo o broju lica sa podrudja opstine Cacak
koja su nakon 12. septembra 1944. stradala usled represije novih vla-
sti, brojku od 740 moguce je umanjiti za najmanje 34 lica (duplikati,
lica poginula u borbi pre 12. septembra 1944, lica umrla od posledica
rana zadobijenih u borbi, lica koja su izvrsila samoubistvo, lica koja
nisu Zivela na podrudju opstine).

Veé¢ smo pomenuli tvrdnje Slavka Tomasevi¢a prema kojima je
on februara 1945. u Gornjem Milanovcu navodno video,dvadesetak
kolektivnih grobnica” u kojima je , bilo preko 1.000 ubijenih”, i da su
u jednoj monografiji Tomaseviceve tvrdnje okarakterisane kao , uver-
ljiivo svedocenje”. Ovakvi navodi trebali su da sugerisu kako je u Gor-
njem Milanovcu izvrseno masovno streljanje stanovnika grada i okoli-
ne i da je broj streljanih iznosio mozda ¢ak preko 1.000.

Drzavna komisija je objavila spisak stradalih lica sa podrudja op-
Stine Gornji Milanovac nakon 12. septembra 1944. Ovaj spisak nije kona-
¢an, iako je svakako potpuniji u odnosu na spiskove iz drugih regiona,
Sto je rezultat dostupnosti grade u Istorijskom arhivu Cacak, istrazivac-
kog rada istoricara Davidovica i Timotijevica, i ¢a¢anskog publiciste Mi-
lomira Jovanovica, ali i rezultat istrazivanja saradnika Drzavne komisije,
kao i korekcija ¢acanskih publicista Nedovica i Vasovica.

U ,registru zrtava” za podrudje opstine Gornji Milanovac na-
vode se 454 imena. Napominjemo da je Gornji Milanovac osloboden
17. oktobra 1944. i da su do ovog datuma pripadnici Srpske drzav-
ne straze i jedinice JVuO na ovom podrudju oruzano sadejstvovale sa
snagama nemackog okupatora u borbama protiv NOV]J. Dakle, jedan

173 Topau Tasuposuh, Myutomn Tumotujesuly, 1.1, cTp. 213.
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broj lica stradalih od 12.9.1944. do 17.10.1944, ¢ija imena se navode u
spisku, svakako je stradao u oruzanom sukobu, ili je neposredno na-
kon zarobljavanja streljan. Isto tako, jedan broj ¢etnickih odmetnika
nastavio je oruzano da deluje i nakon oslobodenja opstine.

U ,registru zrtava” za opstinu Gornji Milanovac navode se ime-
na 101 pripadnika JVuO koji su stradali 1945. na nepoznatim lokacija-
ma u Bosni. Ova lica su uvrstena u registar iako je realno pretpostaviti
da je jedan deo njih stradao u borbama protiv NOVJ/JA. Sem toga,
jedan broj pripadnika JVuO na podrudju Bosne i Hercegovine i Srbije,
nastavio je oruzanu borbu i nakon zvani¢nog zavrsetka Drugog svet-
skog rata. U spisak je takode uvrsteno 18 lica, pripadnika razli¢itih
formacija (JVuO, SDK, SDS), za koje se tvrdi da su stradala na teritoriji
Slovenije. Pretpostavljamo da je ve¢ina njih streljana nakon zaroblja-
vanja. Pripadnici srpskih kvislingkih formacija u Sloveniji delovali su
pod nemackom komandom i nakon zarobljavanja tretirani su na isti
nacin kao i nemacki zarobljenici.

Takode, u spisku je navedeno 36 pripadnika JVuO za koje se re-
alno moze pretpostaviti da su stradali kao odmetnici, na osnovu ¢i-
njenice da su stradali na teritoriji opstine nakon zavrsetka rata, neki
od njih i nekoliko godina nakon oslobodenja. Realno je pretpostaviti
da nisu svi uhvaceni zivi, nakon ¢ega je vecini njih sudeno, ili da su
streljani nakon zarobljavanja, ve¢ da su neki od njih poginuli u bor-
bi prilikom potera. Kada govorimo o formacijskoj strukturi stradalih,
treba napomenuti da se u registru zrtava za ovu opstinu navode 63
pripadnika SDS i 18 pripadnika SDK (18,5%). Ogromna vecina ostalih
stradalih bili su pripadnici JVuO.

Analizirajudi registar stradalih nakon 12. septembra 1944. sa
podrudja opstine Gornji Milanovac, prebrojali smo ukupno 84 lica za
koja se tvrdi da su streljana u Gornjem Milanovcu, dok za jo$ 6 lica
postoje pretpostavke da su streljana u ovom gradu, sto ukupno ¢ini 90
lica stradalih u gradu Gornjem Milanovcu nakon oslobodenja, $to je
daleko manji broj od pretpostavljene cifre navodene od strane Slavka
Tomasevica. Napominjemo da su preko polovine od ovih 90 strada-
lih bili Zitelji okolnih sela, dakle ne i stanovnici Gornjeg Milanovca.
Medu licima streljanim u Gornjem Milanovcu nakon oslobodenja na-
vode se imena 16 pripadnika SDS.

Najveci broj lica navedenih u registru Zrtava opstine Gornji
Milanovac stradali su u okolnim selima (102 lica) i Cacku (34 lica). U
drugim delovima Srbije, van podrugja koje gravitira Cacku, stradalo je
42 lica sa podrucdja opstine Gornji Milanovac.

Kada se analizira socijalna struktura stradalih sa podrudja ove
opstine, dolazi se do zakljucka da je 90,6% stradalih bilo seosko sta-
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novnistvo, sto je jo$ jedan argument koji osporava tezu o ,zatiranju
gradanskog drustva” i , eliminisanju klasnog neprijatelja” kao osnov-
nom cilju pokreta predvodenog KPJ.'”*

Veé¢ smo napomenuli da je u registar stradalih za opstinu Lu-
¢ani (podrudje Dragaceva) uvrsteno 235 lica. Od ovog broja za 70 lica
se tvrdi da su nestala nakon oslobodenja, mahom u Bosni, stoga osta-
je upitno koliko njih je poginulo u borbi, umrlo od tifusa ili streljano
nakon zarobljavanja. Sem toga, za 24 lica se eksplicitno navodi da su
,ubijena u poteri” kao odmetnici nakon oslobodenja, dok je za 32 lica
moguce realno pretpostaviti da su takode kao odmetnici poginuli u
borbi sa organima KNOJ-a i OZN-e (pretezno nakon zvani¢nog okon-
¢anja rata).””” Ukupno, najmanje 56 lica (23,8%) sa podrucja opstine
Lucani poginuli su kao ¢etnicki odmetnici u borbi sa predstavnicima
drzavnih organa. U registru za opstinu Lucani navedena su imena 2
lica koja su poginula pre 12. septembra 1944, kao i imena 2 lica koja su
umrla u KPD Sremska Mitrovica 1950-ih. Medu ostalih 105 lica (235-
130=105), za vecinu se navodi da su streljani u Guc¢i ili, u manjoj meri,
u Cacku, nakon zarobljavanja ili hapsenja. Preko polovine od njih
uhvaceni su kao pripadnici odmetni¢kih grupa, nakon oslobodenja,
mnogi i nakon zvani¢nog okoncanja rata. U registru za opstinu Lucani
navedena su 2 dupla imena."”® Takode, u registru su navedena imena
najmanje 3 lica koja su izvrs$ila samoubistvo kao ¢etnicki odmetnici.'””

Zakljucak

Nastojanja da se nakon politi¢kih promena, u prvoj deceniji no-
vog veka, definiSe drzavna istorijska politika, grozni¢avo upinjanje da
se njene konture ispune prociséenim istorijskim sadrzajem, odnosno
rezultatima revizionisticke istoriografije, omogucila su postsocijali-
stickim vlastima da politicki instrumentalizuju ¢injenicu postojanja
odredenih istorijskih kontroverzi.

174 Srdan Cvetkovid, n.d., str. 160.

175 Za neka od ovih lica nije eksplicitno navedeno da su ,,ubijena u poteri”, ali se na osnovu
arhivskih izvora moze ustanoviti da su ubijena u borbi prilikom pokusaja njihovog hvatanja.
Tako na primer, u ,Dnevniku vaznijih borbi u vremenu od 1. marta 1945. do 31. oktobra 1946.”
5. srpske divizije KNOJ-a, navodi se da je voda jedne odmetnicke grupe cetnika iz Dragaceva,
Novica Cogoljevi¢ (iz Guberevca) 24. novembra 1945. ubijen zajedno sa 14 ¢etnika, dok su se

3 Cetnika predala, a 3 zarobljena. Ova borba se odigrala u selu Zivica u Dragacevu. (VA, JNA,
KNOJ, 4763, 1-2, 1). Pogibiju Cogoljevic¢eve grupe odmetnika (uz navodenje 6 imena) potvrduje
i procetnicka literatura: [Tyman Mupxosuh, 5.1, cTp. 84-85, s napomenom da se borba odigrala
na Bumbarevom brdu izmedu sela Kotraze i Vuckovice, navedenog datuma.

176 Milorad Sudimac zvani Ustasa (RKTG-31592) = Milivoje Sudimac (RKTG-8198), Nikola
Todorovi¢ (RKTG-8115, RKTG).

177 Miodrag Seni¢anin (RKTG-7859), Slobodan Dragovi¢ (RKTG-8640) Miodrag Broci¢ (RKTG-
8118). (dyrmrar Mupkosuh, #.0., cTp. 79, 89).
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Institucionalizovanje selektivne politike secanja nakon 2000,
koja je tokom 1990-ih bila delokrug partija koje su obavljale vlast to-
kom 2000-ih i nekolicine mladih istoricara (ako zanemarimo uticajnu
istorijsku publicistiku), daje nam za pravo da govorimo o drzavnoj re-
viziji istorije. Zvani¢no i poluzvani¢no normalizovanje pokreta i isto-
rijskih li¢nosti odgovornih za kolaboraciju i ratne zlocine, sadrzaj udz-
benika istorije, usvajanje Zakona o izmenama i dopunama Zakona o
pravima boraca (2004) i Zakona o rehabilitaciji (2006, 2011), formiranje
Drzavne komisije za utvrdivanje okolnosti pogubljenja generala Dra-
goljuba Draze Mihailovica i Drzavne komisije za tajne grobnice ubije-
nih od septembra 1944. (2009), svedoce u prilog ovoj tezi.

Nije tesko razluciti motive za osmisljavanje ovakve drzavne
politike u domenu organizovanog negovanja pamcenja. Oni su dvo-
jaki: ticu se ideoloskog otklona vladajucih gradanskih partija prema
nasledu jugoslovenskog revolucionarnog pokreta predvodenog KP]J, i
potrebe za sticanjem politickog kapitala pomocu prevazilazenja i sani-
ranja navodnih istorijskih nepravdi koje je komunisticki pokret poci-
nio nad svojim oponentima. Postsocijalisticka vlast dodatno uc¢vrscuje
legitimitet stigmatizacijom minulog socijalistickog rezima (do kraja
1980-ih).

Negativan odnos prema nasledu jugoslovenskog revolucionar-
nog pokreta i socijalisticke drzave zasnovane nakon pobede jugoslo-
venske revolucije, kao oblik istorijskog pravdanja novog poretka, sto
podrazumeva radikalno prekrajanje nedavne proslosti jugoslovenske
zajednice, predstavlja deo ukupnog sindroma restauracije kapitaliz-
ma. Ova tendencija koincidira sa drasti¢nim produbljivanjem socijal-
nih razlika i potiranjem stecenih socijalnih prava najsirih slojeva sta-
novnistva, kao znacajne tekovine prethodnog socijalistickog razdo-
blja.

] Osnivanje dve drzavne komisije za preispitivanje i normalizo-
vanje uloge snaga kolaboracije u Srbiji 1941-1944, uporedo sa pokre-
tanjem medijske kampanje , Otkopavanje istine”, predstavlja politicki
projekat Demokratske stranke. U ovom politickom i medijskom pro-
jektu tada vladajuéa Demokratska stranka imala je znacajnu podrsku
Instituta za savremenu istoriju. Prva komisija imala je za cilj ispitivanje
okolnosti pogubljenja i pronalaZzenje zemnih ostataka generala Drago-
ljuba Mihailovica, a druga evidentiranje skrivenih grobnica stradalih
protivnika komunisti¢ckog pokreta i utvrdivanje broja stradalih nakon
oslobodenja na tlu Republike Srbije. Ostaje upitno zbog ¢ega Vlada Re-
publike Srbije nije prepoznala znacaj utvrdivanja ukupnog broja stra-
dalih na tlu Republike Srbije, 1941-1948, kada je ovu potrebu na razini
Vojvodine jos poc¢etkom 2000-ih prepoznala Skupstina AP Vojvodine.
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Revolucionarni subjekat koji je krajem Drugog svetskog rata na
tlu Jugoslavije omogucio izvodenje socijalne revolucije uporedo sa bor-
bom za oslobodenje zemlje od fasistickog okupatora, u sluzbenom ne-
oliberalnom poretku secanja predstavljen je kao snaga koja je zasnova-
la politicku vlast primenom revolucionarnog terora i posleratne drzav-
ne represije, a ne zahvaljujudi $irokoj podrsci u narodu. S obzirom da
je pobeda jugoslovenskog komunisti¢ckog pokreta osujetila restauraciju
predratnog drustveno-ekonomskog poretka koji je istorijski prihvatljiv
zagovornicima vladajuce ideologije nakon 2000, nosioci drzavne isto-
rijske politike nastoje da protivnike jugoslovenskih komunista iz redo-
va snaga kolaboracije rasterete negativnog istorijskog nasleda.

Medijska kampanja uoci i nakon osnivanja dve drzavne komi-
sije dodatno je aktuelizovala istorijski stereotip o visokim brojkama
stradalih, narocito na podrudju Beograda i u pojedinim delovima cen-
tralne Srbije.

U dominantnom medijskom narativu koji je pratio rad dve dr-
zavne komisije, precutkivana je odgovornost snaga kolaboracije za
ratne zlo¢ine i saradnju sa okupatorom, dok su pojedini istrazivaci
proslosti u javnosti istupali sa pretpostavkama stradalih nakon oslo-
bodenja koje podrazumevaju uveli¢ane brojke. Ipak, upravo su rezul-
tati Drzavne komisije za tajne grobnice, prezentovani u elektronskom
registru ,Otvorena knjiga”, demantovali prethodne neutemeljene
pretpostavke o broju i strukturi stradalih.
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Dr Aleksandar Sekulovic, UDK: 343.322(497.1)“1946":[355:929
advokat i politikolog Mihailovi¢ D.
343.294:[355:929 Mihailovi¢ D.

O pravnoj valjanosti sudenja Drazi Mihailoviéu
1946. godine i o pravnoj valjanosti postupka za
njegovu rehabilitaciju’

hailovi¢u 1946. godine neophodno je imati u vidu kritike

koje se upucuju tom sudenju od strane zagovornika re-
habilitacije. U tom smislu, u radu su analizirani iskazi koje su u po-
stupku rehabilitacije Draze Mihailovica dali istori¢ari koji se, inace, u
javnosti neosnovano i nepravilno nazivaju svedocima. Ali, pre svega,
neophodno je utvrditi iz kojih razloga Zakon o rehabilitaciji dozvolja-
va rehabilitaciju osudenog lica i da li ti razlozi stoje u slucaju Draze
Mihailovica. Jednom recju, ako ti razlozi stoje, onda znaci da sudenje
Drazi Mihailovi¢u nije bilo pravno valjano, a ukoliko ti razlozi i kri-
tike koje se danas upucuju sudenju ne stoje, onda znaci da je sudenje
bilo korektno i pravno valjano. Sve se to prakti¢no svodi na pitanje Sta
je predmet postupka rehabilitacije koji se vodi pred Visim sudom u
Beogradu i koji su to razlozi zbog kojih sud mozZe prihvatiti zahtev za
rehabilitaciju Draze Mihailovica.

U javnosti preovladuje uverenje da je razlog rehabilitacije samo
procesno-pravna korektnost postupka koji je nekada voden protiv lica
¢ija se rehabilitacija traZi, a ne i materijalno-pravna strana stvari, tj. da
li je to lice pocinilo ili ne neko krivi¢no delo. To uverenje su pothranji-
vali i neki drzavni funkcioneri koji su govorili da se sud nece upustati
u optuzbe protiv lica ¢ija se rehabilitacija trazi ve¢ samo u to da li je
postupak bio korektan, da i je to lice imalo moguénost da se brani, da
iznosi protivdokaze, da se zali na presudu, itd.

Ovakvo uverenje je potpuno pogresno, a kada su u pitanju drzavni
zvanicnici, koji su to uverenje pothranjivali, moZe se reci da se radi o
namernoj manipulaciji i to iz slede¢ih razloga:

Pre svega, ¢lanom 1 Zakona o rehabilitaciji propisana je rehabilitacija
lica koja su ,iz politickih, verskih, nacionalnih ili ideoloskih razloga,
lisena zivota, slobode ili drugih prava” do dana stupanja na snagu
tog zakona. Vise puta do sada ukazali smo na to da ovaj zakon stav-

Da bi se izrekao sud o pravnoj valjanosti sudenja Drazi Mi-

! Izmenjena i dopunjena verzija teksta prvobitno objavljenog u listu Republika broj 556-557, 1-30.
septembar 2013.
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lja pred sudstvo nemogu¢ zadatak jer se sud bavi isklju¢ivo pravom, a
ne politikom, religijom, etni¢kim pitanjima ili ideologijom te da zbog
toga sud nema instrumentarij putem kojeg moze da utvrdi i da kaze
da je neko osuden iz tih razloga. Zapravo, jedini instrument putem
kojeg sud moze da dokaze da je neko osuden iz politi¢kih i sli¢nih ra-
zloga jeste da sasvim pouzdano utvrdi da to lice nije pocinilo nikakvo
kriviéno delo i da nije zbog toga osudeno. A to sud moze utvrditi samo
upustajuci se u meritum stvari, samo ako sa materijalno-pravnog as-
pekta izvrsi reviziju procesa i utvrdi da su optuzbe protiv tog lica bile
neosnovane i da to lice nije pocinilo nikakvo krivi¢no delo.?

U svim ovakvim slucajevima ne postoji drugi nacin da se kaze
ko je u pravu, a ko gresi osim da sud (pod pretpostavkom da je zaista
pravi sud) pristupi sudenju, utvrdi ¢injeni¢no stanje i kaze (u posled-
njoj instanci) da li je to lice izvr$ilo kriviéno delo ili nije; ako jeste,
tada se za sudenje ne moze reci da je politicko, a ako nije, onda bi se
eventualno moglo govoriti o tome da je krivi¢no gon]en]e preduzeto
iz nekih vanpravnih razloga Kazemo ,eventualno” ]er i onda kada
se definitivno utvrdi da je neko lice bilo nevino, ne znaci automatski
da je postupak protiv njega pokrenut iz politi¢kih ili sli¢nih razloga.
Jednostavno, mozda je prvostepeni sud pogresio, mozda je pogresno
utvrdio ¢injeni¢no stanje ili je dao pogresnu pravnu kvalifikaciju i
pogresno protumacio pravo itd. Ovakve greske se redovno dogadaju
i u savremenoj sudskoj praksi i visi sudovi, kada ponistavaju takve
pogresne prvostepene presude, ne kazu da su one donete iz politickih,
verskih, nacionalnih i ideoloskih razloga ve¢ daju uputstvo niZem
sudu kako da ispravi greske koje je pocinio, kako da pravilno utvrdi
¢injeni¢no stanje i pravilno primeni materijalno pravo.

Dakle, iz stava 1. ¢lana 1. Zakona o rehabilitaciji jasno proizlazi da
se sud u postupku rehabilitacije mora baviti sustinom stvari i mora
reci da li su optuzbe protiv lica ¢ija se rehabilitacija trazi bile osnovane
ili ne, da li je to lice pocinilo ili ne neko krivi¢no delo. Samo putem
takvog ispitivanja i nesumnjivog utvrdenja da krivi¢no delo nije poci-
njeno sud bi mogao da kaze da su kod osude bili odluc¢ujuci politicki
ili sli¢ni razlozi.

Ovakav zakljuc¢ak, zasnovan na ispravnom tumacenju teksta
zakona, vodi nas u sferu apsurda. Naime, u praksi se rehabilitaci-
ja uglavnom trazi za lica kojima je sudeno u toku Drugog svetskog
rata ili neposredno po njegovom zavrsetku. U svakom slucaju, radi se
o sudenjima odrzanim pre Sezdeset i vise godina, a nijedan danasnji
sud nije u stanju da organizuje sudenje za nesto $to se dogodilo pre

2 O $irim, a narodito teorijskim aspektima pojma , politi¢ko sudenje”, treba videti odli¢nu studiju
Vesne Raki¢ Vodineli¢ ,Rehabilitacija D. Mihailovi¢a kao politi¢cko sudenje”, Pescanik.net, 1. 4.
2012.
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viSe od Sest decenija. Ako je tadasnji sud pogresio i osudio nekoga ¢ija
krivica nije nesumnjivo dokazana, gde su garancije da ¢e danasnji sud
biti u stanju da utvrdi istinu? U meduvremenu su, po pravilu, nesta-
li svi materijalni dokazi, gotovo niko od tadasnjih svedoka nije vise
medu zivima, a u mnogo sluc¢ajeva nije sa¢uvana ni dokumentacija sa
sudenja jer je prosao zakonski rok za njeno ¢uvanje, pa danasnji sud
jednostavno nema na raspolaganju nijedno sredstvo putem kojeg bi
mogao da utvrdi materijalnu istinu.

Suoceni sa ovim apsurdom koji su sami kreirali, autori ovog za-
kona su u stavu 2. ¢lana 1. Zakona iz 2011. godine dodali i procesno-
pravni uslov. Naime, tu se kaze da pravo na rehabilitaciju imaju osu-
deni iz politickih i sli¢nih razloga ako je odluka doneta , protivno na-
¢elima pravne drzave i opsteprihvac¢enim standardima ljudskih prava
i sloboda”.

Ali ovaj dodatak, umesto da razjasni situaciju, samo je stvorio
jos vecu konfuziju. Naime, ova odredba predstavlja tipi¢nu , kauc¢uk
normu”, tj. normu koja se moze tumaciti kako kome odgovara. Jer, sta
su to ,nacela pravne drzave i opsteprihvaceni standardi ljudskih pra-
va i sloboda”? Radi se o jednom difuznom i rastegljivom pojmu oko
kojeg nema opste saglasnosti, a i ukoliko je ima to se odnosi na tzv.
univerzalna prava ¢oveka (pravo na rad, na obrazovanje i sl.) o koji-
ma ovde nije re¢. Oc¢igledno je da je zakonodavac namerno upotrebio
ovako nepreciznu formulaciju da bi stvorio moguénost za njenu proi-
zvoljnu primenu, iako iz dikcije citirane odredbe jasno proizlazi da se
ovde radi samo o onim , pravnim standardima” koji se ti¢u procesnih
pravila, a eventualno i materijalnog krivi¢nog prava.

Na primer, danas su u krivicnom procesnom pravu opstepri-
hvaceni standardi da lice lifeno slobode ne mora da daje nikakve izja-
ve bez prisustva advokata, da policija moze neko lice lisiti slobode
najduze 48 sati a zatim ga predaje sudu, da rok za Zalbu ne moze biti
manji od osam dana itd. Logi¢no je pretpostaviti da su ovi standardi
1946. godine krseni u ve¢em broju sudenja i to ne samo u Jugoslaviji,
nego i u drugim zemljama, ukljuc¢ujudi tu i sudenje nacistickim zloc¢in-
cima u Nirnbergu, ili sudenje Kvislingu u Norveskoj i marsalu Petenu
u Francuskoj. A sta tek reci za krSenje procesnih prava holandskom
nacisti Musertu gde je od pocetka sudenja pa do izvr$enja smrtne ka-
zne proteklo samo sest ¢asova. Ili, $ta reci o krsenju standarda o poli-
cijskom zadrzavanju od 48 ¢asova u slucaju Adolfa Ajhmana koga je
izraelski Mosad uhvatio u Argentini, drzao devet dana u nekom taj-
nom skrovistu a zatim, protiv njegove volje i bez mogucnosti da se
konsultuje sa advokatom, tajno prebacio u Izrael. I kona¢no, Sta reci
za Musolinija koga su italijanski partizani, medu kojima je bio i bu-
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dudi predsednik Italije Sandro Pertini, jednostavno likvidirali bez ika-
kvog sudskog procesa.

U odnosu na sve ove slucajeve sudenje Drazi Mihailovi¢u pred-
stavlja primer postovanja i materijalnih i procesnih normi toga vreme-
na. To sudenje se ne moze procenjivati (kako Zakon sugerira izrazom
,standardima ljudskih prava i sloboda”) sa stanovista danasnjih nor-
mi i danasnjeg nivoa razvoja prava, ve¢ samo sa stanovista onoga sto
je vazilo i bilo uobi¢ajeno u doba sudenja. Na primer, danasnji Ustav
Srbije propisuje u ¢lanu 24: ,, U Republici Srbiji nema smrtne kazne” i
to je jedan pravni standard savremenog doba, iako on nije opstepri-
hvadéen; stavise, u dve vodece drzave sveta, SAD i Kini, smrtna kazna
se vrlo Siroko praktikuje. U svakom slucaju, besmisleno je na vreme
od pre 67 godina primenjivati danasnje pravne standarde pa reci da je
Draza Mihailovi¢ protivpravno osuden na smrt jer Ustav Srbije zabra-
njuje smrtnu kaznu.

Da zaklju¢imo: Sud koji odlucuje o rehabilitaciji duzan je da
nekadasnje sudenje procenjuje kako sa stanovista materijalnog pra-
va tako i sa stanovista procesnog prava, a i jedno i drugo predstav-
lja pravnu besmislicu. Re¢ je o najvisem stepenu proizvoljnosti koji su
1sp01]111 poslanici Skupstine Srbije prilikom usvajanja ovog zakona. A
kako ¢e, u atmosferi totalne procetnicke hegemonije u drustvu sudije
pojedinci u praksi primenjivati ovu normu o , opsteprihvacenim stan-
dardima®”, to uopste nije tesko zamisliti. Uostalom, vec¢ i dosadasnja
sudska praksa u predmetima rehabilitacije pokazuje da je sudovima
dovoljno samo da je osudeni bio pripadnik ¢etnickog pokreta i da ga
je osudio ,komunisti¢ki” sud, a svi dokazi o zlo¢inima koje je taj po-
¢inio proglasavaju se za ,falsifikat” i jednostavno smatraju neposto-
je¢im. Kod takvog stanja stvari nije ¢udo $to je do sada, kako navo-
di profesor Porde Stankovié¢, rehabilitovano ¢ak 14 ratnih zlo¢inaca,
¢ime su sudovi u Srbiji na najgrublji nacin pogazili Ustav Srbije koji
propisuje da ratni zlo¢ini ne zastarevaju.

1. Pre prelaska na analizu sudenja Drazi Mihailovi¢u neophod-
no je dati nekoliko podataka o toku i organizaciji sudenja. Dakle, su-
denje je odrzano od 10. juna do 15. jula 1946. godine pred Vojnim ve-
¢em Vrhovnog suda FNR] i to nije bilo, kako se obi¢no misli, sudenje
samo Drazi Mihailovi¢u. Pored njega bilo je optuzeno jos 23 lica medu
kojima je bilo visokih vojnih i politi¢kih rukovodilaca ¢etni¢kog po-
kreta, zatim ministara kvislinske Nediceve vlade, ¢lanova emigrant-
ske vlade u Londonu i drugih, pri ¢emu je desetorici njih sudeno u od-
sustvu jer su se nalazili u inostranstvu. Pored Mihailovi¢a na smrt su
osudena jo$ osmorica optuzenih, dok su ostali osudeni na vremenske
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kazne. Ovo grupno sudenje neophodno je posmatrati u celini jer se
ne moze reci da je ono samo u slucaju Draze Mihailovica bilo , monti-
rano” a $to se tice ostalih korektno. Bilo jedna bilo druga ocena mora
da vazi za sve, jer nije bilo nikakvog razloga da se razli¢ito postupa
prema Drazi Mihailovi¢u i prema Dragomiru Jovanovicu, zloglasnom
upravniku grada Beograda tokom okupacije i osnivac¢u Banjickog lo-
ora.

® Sudenje je, za ondasnje prilike, bilo dobro organizovano: pratilo
ga je preko 100 novinara od ¢ega skoro 60 iz inostranstva; celokupni
tok procesa prevoden je simultano na ruski, francuski i engleski i stra-
ni novinari su bili u mogucénosti da sami procenjuju korektnost pitanja
i ponasanja suda i tuZioca i valjanost odgovora optuzenih; bio je orga-
nizovan direktan radio prenos celog toka sudenja tako da je svaki gra-
danin mogao da ga prati. Jednom recju, princip javnosti bio je posto-
van u najvecoj mogucoj meri, nezamislivoj ¢ak i za danasnje uslove, i
niko u to vreme, ni u domacoj ni u inostranoj javnosti, osim cetnicke
emigracije, nije tvrdio da je proces montiran ili da je pokrenut iz po-
litickih i ideologkih razloga i sl. Simptomati¢no je da se takve tvrdnje
javljaju tek 60 godina posle sudenja, $to samo po sebi dovoljno govori
o njihovoj neosnovanosti.

2. Sto se ti¢e dokaznog postupka, on je izveden po svim proce-
snim pravilima, pa se primedbe koje su u tom pogledu u postupku
rehabilitacije iznose mogu kratko oceniti kao neodrzive. Glavninu
dokaza predstavlja dokumentacija iz zaplenjene ¢etnicke arhive. Radi
se o depesama, pismima, izvestajima, fotografijama i brojnim drugim
autenti¢nim dokumentima prikupljenim iz razli¢itih izvora u zemlji i
inostranstvu, a sve to u okviru sprovodenja stavova antifasisticke ko-
alicije. Naime, poznato je da su saveznici jo$ dok je rat trajao utvrdili
kao jednu od svojih osnovnih obaveza krivi¢no gonjenje ratnih zloci-
naca. U tom smislu je na Drugom zasedanju AVNO]J-a osnovana Dr-
Zavna komisija za utvrdivanje zlocina okupatora i njihovih pomagaca kojoj
je, pored ostalog, stavljeno u zadatak prikupljanje i objavljivanje svih
dokumenata o tim zlo¢inima i zlo¢incima. Treba reci da je za pred-
sednika ove komisije imenovan jedan od najvidenijih intelektualaca
toga doba, profesor Filozofskog fakulteta u Beogradu dr Dusan Ne-
deljkovié, prevodilac Hegela, koji je rad komisije podigao na najvisi
nivo struc¢nosti i preciznosti. Prikupljanje dokaza pretvorilo se u op-
Stenarodnu akciju i hiljade ljudi se angazovalo na pronalazenju doku-
menata i drugog dokaznog materijala, pre svega o delovanju okupa-
tora i ¢etnika Draze Mihailovica, ali i Milana Nedica, Dimitrija Ljotica,
Koste Pecanca, Ante Paveli¢a, Leona Rupnika i drugih. U ovoj akciji
prikupljeno je viSe hiljada dokumenata i drugog dokaznog materijala
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koje je zatim Drzavna komisija objavila u nekoliko knjiga. Ta doku-
mentacija predstavljala je glavni dokazni materijal na sudenju Miha-
ilovi¢u i ostalim optuzenim, ali je paralelno sa tim izvedeno i drugo
dokazno sredstvo: saslusanje velikog broja svedoka medu kojima je
bilo ne samo Zrtava ¢etnickih zloc¢ina, ve¢ i brojnih pripadnika ¢etnic-
ke organizacije.

Sa svim ovim dokazima, koji su izvedeni javno i po nacelu ne-
posrednosti, osim jednog manjeg broja svedoka kod kojih su procita-
ne izjave koje su dali u istraznom postupku, Dragoljub Mihailovi¢ i
njegova odbrana imali su mogucnost da se neposredno upoznaju i da
se o njima izjasne. Tako, po zapisniku sa glavnog pretresa od 24. juna
1946. godine,® predsednik veéa pukovnik Mihailo Pordevi¢, obraca-
juci se braniocima optuzenih kaze: , Vi ste upoznati sa prilozenim do-
kazima uz optuznicu i sa dokazima koji su u toku pretresa ponude-
ni pismenim podnescima od tuzioca... Duplikati su vam bili stavljeni
na raspoloZzenje.” 1z zapisnika se ne vidi kada su ti duplikati stavljeni
odbrani na raspolaganje, da li jedan, dva ili pet dana pre sudenja, ali
stoji ¢injenica da niko, ni D. Mihailovi¢, ni drugi optuzeni, niti njiho-
vi branioci, nije sudu stavio prigovor da su im dokazi optuzbe kasno
stavljeni na raspolaganje. Prema tome, ono $to je pred Visim sudom u
Beogradu, na roc¢istu od 20. 6. 2012, izjavio dr Bojan Dimitrijevi¢, na-
ime da , Mihajlovi¢ nije imao na raspolaganju dokazni materijal koji
je imao tuzilac” i da , branioci nisu dobijali tu gradu na vreme, nego
su je dobijali neposredno pred dan sudenja” predstavlja domisljanje.
Kao sto je vec receno, dokazni materijal koji je tuZzilastvo prezentiralo
na sudenju uglavnom potice iz zaplenjene Mihailovic¢eve arhive. Radi
se o pismima, depesama, naredbama i sl. koje je on pisao, potpisivao
i slao, dakle o materijalu sa kojim je on godinama raspolagao, pa pri-
¢a o tome da on ,nije imao” na raspolaganju dokazni materijal koji je
imao tuzilac predstavlja manipulaciju.

Dimitrijevi¢ je, zatim, izjavio pred sudom da su ,tuzilac, a i
predsednik veca, Mihailovica prekidali ili ga skretali sa teme kad god
bi njegov tok misli ili ono $to je govorio islo u pravcu nekog objas-
njenja kompleksnosti ratne situacije i kompleksnosti vojske kojom je
komandovao”.

Ne znam kako ¢e Visi sud u Beogradu ceniti ovu lai¢ku improvi-
zaciju, ali $to se tice materijalnog i procesnog prava stvari stoje ovako:

Prvo. Zadatak tuzioca jeste da dokaze krivicu optuzenog i da
ga, putem unakrsnog ispitivanja, navede da kaze istinu, koju optuzeni

* Svi citati u tekstu uzeti su iz knjige Izdajnik i ratni zlocinac Draza Mihailovic pred sudom,
stenografske beleske i dokumenta sa sudenja Dragoljubu Drazi Mihailovi¢u, Beograd

1946, izdanje Saveza udruzenja novinara FNR]J. Naravno, citirane izjave istori¢ara Bojana
Dimitrijevica, Koste Nikolica i Slobodana Markovica citirane su prema sudskim zapisnicima.
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zeli na svaki nacin da sakrije. To je tako bilo i 1946. godine a tako je
i danas ne samo u srpskom pravosudu ve¢ u svakom pravosudu u
svetu. Drugo Sto se tice predsednika veca pukovnika Mihaila Porde-
vica moze se re¢i da nacin na koji je on vodio glavni pretres i na¢in na
koji se ophodio prema Mihailovi¢u i ostalim optuzenima, kao i pre-
ma tuziocu i odbrani, predstavlja primer sudske korektnosti, stru¢no-
sti i objektivnosti, u poredenju sa ve¢inom savremenih predsednika
sudskih ve¢a u danasnjoj Srbiji, koji vode rasprave i u krivi¢nim i u
gradanskim stvarima sa ogromnom koli¢inom neznanja, arogancije i
netolerantnosti.

O ¢emu se zapravo radi? Uloga predsednika veca je da, s jed-
ne strane, vodi glavni pretres i stara se o redu na njemu jer svaka od
strana (tuZzilastvo i odbrana) nastoji da zloupotrebi svoja procesna
prava, a, s druge strane, da ispitivanje optuzenih i svedoka usmerava
samo na ono $to je predmet optuzbe. Pri tom odbrana i optuzeni (a to
je tako u svim pravosudnim sistemima u svetu i to je tako od pocetka
istorije sudenja) nastoje da tok ispitivanja skrenu u drugom pravcu,
da izbegavaju odgovore na pitanja, da daju neprecizne odgovore, da
pricaju opsirno i nevezano sa predmetom ispitivanja, itd. U svim ta-
kvim sluc¢ajevima duZznost je predsednika veca da optuzenog, koji Zeli
da sudnicu pretvori u propovedaonicu i koji Zeli da drZzi predavanje i
izbegne odgovor, prekine, vrati na konkretno pitanje i zatrazi preci-
zan odgovor.

Evo jednog primera takve uloge predsednika veca i kako je to
radio pukovnik Pordevi¢:

Tuzilac je postavio Mihailovi¢u konkretno pitanje: ,Je li po va-
Sem naredenju Lukacevi¢ napao Pljevlja?“, a D. Mihailovi¢ je, u na-
meri da razvije op$irnu pric¢u, poceo: ,Ja bih Zeleo da se objasne stva-
ri. Kada je Lukacevi¢ po$ao...” i u tom trenutku predsednik Pordevic¢
ga je prekinuo re¢ima: , Zasto ne kazete kratko: Po mom naredenju ili
bez mog naredenja”, na $ta je Mihailovi¢ dao sledec¢i odgovor: ,Ja sam
ostavio da on resi prema situaciji”.

Primera ovakvih ,prekidanja” od strane predsednika veca Por-
devi¢a ima vrlo malo jer je on, kako Mihailovic¢u tako i ostalim optu-
Zenima i njihovim braniocima, uglavnom dozvoljavao da iznesu sve
§to su zeleli. Stavige, onaj koga je predsednik Pordevic najvise preki-
dao i opominjao tokom pretresa bio je tuzilac, pukovnik Milo§ Minic.
U jednoj prilici, dok je branilac Ponovi¢ ispitivao Drazu Mihailovica,
Milo$ Mini¢ je upao sa svojom primedbom: ,Samo $to su naoruzavali
i ¢etnike”, a predsednik Pordevi¢ ga je opomenuo: ,Molim vas, druze
tuzioce”. U drugoj prilici, Milo$ Mini¢, nezadovoljan iskazom jednog
svedoka, ljutito se obratio predsedniku Pordevicu: ,Ja protestvujem,
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druze predsednice”, na sta ga je predsedmk ostro upozorio: ,Molim
vas, ja rukovodim pretresom, a vi sedite”. Cak i danas ovako nesto
predstavlja raritet u srpskom pravosudu.

U ¢emu se onda sastoji to famozno ,prekidanje” Mihailovic¢a u
izlaganju i skretanje misli i kakve to veze ima sa utvrdivanjem materi-
jalne istine. Za Mihailovic¢evu odgovornost uopste nije bitno zbog ¢ega
su Cetnici saradivali sa okupatorom i ¢ime je on u toj saradnji bio moti-
visan. Cinjenica je da j je te saradnje bilo i to se u procesu utvrdivalo, a
sve druge eksplikacije i opravdanja nisu ni od kakvog znacaja. Uosta-
lom, ni Mihailovi¢ ni dva njegova iskusna branioca nisu tokom pretre-
sa reklamirali to ,, prekidanje” i , skretanje misli” jer toga nije ni bilo.

U nastojanju da dokaze neregularnost sudenja Drazi Mihailo-
vi¢u, Kosta Nikoli¢ naglasava da su Mihailovi¢a uhapsili pripadnici
srpskih snaga ,i to na teritoriji druge republike”, sto bi sud trebalo da
navede na zakljucak da je hapsenje bilo nelegitimno, jer je ta druga
republika danas nezavisna drzava. Zatim, navodeci da su ga isledivali
pripadnici federalne policije, dodaje neta¢ni podatak da je to trajalo
dva meseca , bez moguénosti da Mihailovi¢ ima kontakte sa spoljnim
svetom, niti sa advokatima”. A kao kruna ove konstrukcije dolazi
tvrdnja da ga je u tom periodu ispitivao Josif Malovi¢ ,visoki funkci-
oner OZNE... koji je prethodno bio na specijalizaciji u Moskvi“, §to bi
valjda trebalo da znaci da je Josif Malovi¢, koji je u stvari bio pomo¢-
nik javnog tuzioca FNR] i nije bio nikakav visoki funkcioner OZNE,
prilikom ispitivanja Draze Mihailovic¢a koristio metode NKVD-a, da
ga je mucio i da mu je iznudivao iskaze.

Sre¢om, predsednik vec¢a pukovnik Mihailo Pordevi¢, kao da je
znao da ¢e dodi vreme prepravljanja istorije, potrudio se da i ovo pita-
nje bude razjasnjeno do kraja. Posto je Mihailovi¢ na glavnom pretre-
su Cesto govorio drugacije nego u istrazi, predsednik veca je odlucio
da se to razjasni i obratio mu se re¢ima: ,Dobro, da vas upitam kakav
je postupak bio prema vama prilikom davanja iskaza?”, a Mihailovi¢
odgovara: , Bio je vrlo dobar”.

Predsednik: ,Jeste li bili maltretirani: da ili ne?”

Mihailovié: ,Ne, nikako”

Predsednik: ,Da li vam je neki iskaz iznuden?”

Mihailovi¢: ,Nije”.

U drugoj prilici predsednik je proc¢itao Mihailovic¢u sta je rekao
u istrazi i zatim ga upitao: ,Je li to ta¢no i bez prinude upisano u zapi-
snik?” na $ta je on odgovorio: , Ta¢no je i bez prinude je upisano u za-
pisnik”. U trecoj prilici i tuzilac Mini¢ se obratio predsedniku veca sa
pitanjem: ,Da li mu je iznuden taj iskaz?”, a sam Mihailovi¢ je odmah
i odlu¢no odgovorio: ,Ne, nijedan iskaz. Ja sam to ve¢ rekao”.
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Dakle, i ovde, kao i inace, ni Mihailovi¢, kao ni njegovi branioci
nisu stavili nikakvu primedbu na postupak prema njemu tokom istra-
ge, postupak za koji sam Mihailovi¢ kaze da je bio vrlo dobar, tako da
su sve insinuacije u tom pogledu samo stvar naknadne pameti.

Sto se ti¢e izjava dr Slobodana Markovica, ono &to je on naveo o
navodnom postupanju sa Mihailoviéem u istraznom postupku pred-
stavlja takode neistinu. On najpre citira izjavu nekog S.B. koji je bio
strazar u zatvoru gde je Mihailovic¢ bio u pritvoru i koji je rekao: , Dra-
Za je stalno trazio peceno meso sa lukom, trazio je ljute papricice i ra-
kiju. Pio je cetvrt litre da bi zavrsio sa litrom i ¢etvrt dnevno jer je na-
vikao”, da bi zatim sugerirao sudu sledeci svoj zakljucak: , Zeleo bih
samo da dodam i da je veliki broj novinara koji je to pratio primetio
neku vrstu dezorijentisanosti i odsutnosti tokom sudenja”. 1z ovoga,
naravno, sud treba da zakljuci da je sudenje Mihailovi¢u bilo montira-
no jer je on opijan da bi davao iskaze po volji suda. Ostaje samo da se
pretpostavi kakve bi se sve dramati¢ni zakljucci izvodili da tadasnje
vlasti nisu udovoljavale ovoj Mihailovic¢evoj potrebi i da su mu uskra-
¢ivale alkohol.

Dva glavna prigovora dokaznom postupku izneta od strane
ovih toboznjih svedoka pred Visim sudom u Beogradu ti¢u se navod-
nog ,nepozivanja” nekih svedoka i koris¢enja navodno falsifikovanih
dokumenata izradenih na takozvanim ,blanko papirima”.

Sto se tice prvog prigovora, Bojan Dimitrijevi¢ samo iznosi uop-
Stenu primedbu da ,,odredeni svedoci nisu pozvani”, dok Kosta Niko-
li¢ sasvim izokrece ¢injeni¢no stanje i kaze da ,,sudsko vece nije uvazi-
lo zahtev odbrane da se saslusaju americki piloti na okolnost da su ih
Mihailovi¢eve snage spasavale, ve¢ im je drzava zabranila da dodu u
Jugoslaviju tokom sudenja uz pretnju da ce biti uhapseni ako dodu”.

Sto se ti¢e ovih navoda, treba istadi sledece:

Prvo, odbrana nije trazila da se ti piloti saslu$aju ,na okolnost
da su ih Mihailovic¢eve snage spasavale”, ve¢ je Mihailovi¢ev brani-
lac Joksimovi¢ predlozio da se oni saslusaju ,na okolnosti da optuzeni
Mihailovi¢ nije saradivao sa okupatorima®, sto je nesto sasvim drugo
od onoga sto tvrdi Nikolic.

Drugo, predsednik veca Pordevi¢ izric¢ito je pitao Mihailovica:
,Prihvatate li ili ne i slaZete li se sa predlogom branioca ili ne?”, na $ta
je on odgovorio: ,U principu se ne slazem”. Dakle, sam Mihailovic je
bio protiv tog predloga, pa je odluka suda o odbijanju predloga, za sta
je sud dao valjane razloge, utoliko logi¢nija.

Trece, sud je odbio ovaj predlog zato $to americki piloti, koji su
kod Mihailovica boravili po nekoliko nedelja 1944. godine, ne mogu
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biti verodostojni svedoci na okolnost da li je on saradivao sa okupato-
rom tokom rata od 1941. do 1945. godine.

Cetvrto: Da je drzava zabranila ovim p110t1ma da dodu u Jugo-
slaviju ,,uz pretnju da ¢e biti uhapseni ako dodu”, takode je neta¢no.

Kad je re¢ o ,blanko papirima”, ono $to je izjavljeno pred Vi-
$im sudom u Beogradu prelazi u sferu apsurda. Polazna teza, kako
je formulisao dr Kosta Nikoli¢, jeste da su od Mihailovi¢a prilikom
hvatanja oduzeta njegova li¢cna dokumenta, ,izmedu ostalog i blanko
papiri na kojima je bio njegov potpis sa pec¢atom Jugoslovenske vojske
u otadzbini i postoji opravdana sumnja da su na ovim papirima na-
knadno unoseni sadrzaji”. Pri tom je Kosta Nikoli¢ svoju tvrdnju tako
uopsteno formulisao da se stice utisak da su sva dokumenta pronade-
na kod Mihailovic¢a naknadno falsifikovana, dok Bojan Dimitrijevi¢ to
tvrdi za tri dokumenta: za Mihailovicevu naredbu iz decembra 1941.
godine njegovim komandantima u Crnoj Gori da se ,vrSe odredeni
zlo¢ini protiv pripadnika komunistickog pokreta i drugih nacionalno-
sti”, zatim za pismo Stepincu i za neko Mihailovi¢evo pismo Paveli¢u,
koje na sudenju uopste nije figuriralo, ali su ga pomenuli Kosta Niko-
li¢ i Bojan Dimitrijevié.*

Iznoseci tvrdnje o ,blanko papirima”, Bojan Dimitrijevi¢ kaze
da su ,naknadne istoriografske obrade” pokazale da se radi o falsi-
fikatima, dok Kosta Nikoli¢ kaze da je to utvrdio sopstvenim istrazi-
vanjima. Medutim, radi se samo o tome da su oni odbranu sa sudenja
uzeli kao dokaz da se radi o falsifikatima.

Naime, Draza Mihailovi¢ je na sudenju, poucen od svojih ad-
vokata, negirao da je dao pomenutu naredbu komandantima u Crnoj
Gori i da je pisao pismo Stepincu i to toboZznje pismo Paveli¢u. Branio-
ci Ponovié i Joksimovié¢, suo¢eni sa ¢injenicom da su pronadeni origi-
nali mnogih kompromitujuc¢ih dokumenata, poucili su ga, najverovat-
nije, da kaze kako je on imao detinjast obicaj da svojim komandantima
daje ,blanko papire” sa svojim potpisom, a ko je kasnije na te papire
upisivao razli¢ite sadrZzaje, to on ne zna. Kada je sudsko vece ovu do-
kumentaciju pokazivalo Mihailovi¢u, on je odgovarao: , Potpis je moj,
ali sadrzaj nije”.

Naravno, ovde je re¢ o izgovoru radi izbegavanja odgovornosti.
Notorno je da skoro svaki optuzeni u kriviécnom postupku odbija pri-
znanje krivice i izmislja najneverovatnije izgovore da bi sebe oprav-
dao, ali je notorno i to da nijedno sudsko vece ne uzima ozbiljno takve

* Tvrdnju o navodnom falsifikovanju Mihailoviéeve Instrukcije Lasi¢u i Purigi¢u je nau¢no
osporio jos 2004. godine istori¢ar Milan Terzi¢. Vid. Milan Terzi¢, , Falsifikat ili ne? Instrukcija
Draze Mihailovica od 20. decembra 1941. Dordu Lasi¢u i Pavlu Durisi¢u”, Vojno-istorijski glasnik,
br. 1-2, Beograd, 2004, str. 209-214.
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izgovore. Jer, kada bi se takvi izmisljeni izgovori uvazavali, onda ni-
kada niko ne bi bio osuden za pocinjeno krivi¢no delo. I zato je lo-
gi¢no Sto je sudsko vece odbilo da uvazi ovakvu odbranu jer se ona
zasnivala samo na njegovoj tvrdnji i bila je u suprotnosti sa utvrdenim
¢injeni¢nim stanjem i sa onim Sto je Mihailovi¢ govorio i radio od po-
¢etka rata do njegovog hapsenja.

A evo kako je nastala pri¢a o ,blanko papirima”. Na sudenju
Drazi Mihailovi¢u njegov branilac Ponovi¢ postavlja mu sugestivno
pitanje:

,Da li ste, Mihailovi¢u, davali vise primeraka vasih potpisa na
blanko papire vasim Stabovima, saradnicima, komandantima, novi-
narima, prijateljima ili onim poverljivim licima koja su dolazila kod
vas?”, na $ta je on odgovorio: ,Davao sam i legitimacije i blanko pot-
pise. Jedan je blanko potpis otiSao ¢ak i Nemcima®.

Ova prica spada u red bajkovitih pri¢a u koju niko ne moze da
poveruje. Jer da neko, u doba rata kada svako svakome ,radi o glavi”,
moze da deli blanko papire sa svojim potpisom i pecatom, tako nesto
jo$ nikada nije videno u istoriji. A ako bi to u¢inio neko ko ima funkci-
ju ministra vojske i nacelnika staba Vrhovne komande ,Jugoslovenske
vojske u otadzbini”, neko ko je ranije bio obavestajac i vojni atase i
ko se celog Zivota kretao u svetu $pijuniranja i obaveétajnih operacija
onda bi to znacilo da je intelektualno veoma ogranicen, $to Draza Mi-
hailovi¢ sigurno nije bio. Stavige, i sam Bojan Dimitrijevi¢, negirajuci
da je Mihailovi¢ saradivao sa okupatorom, argumentuje to tvrdnjom
da je on ,morao da pazi i pazio je sa kim i u kakvoj situaciji razgova-
ra”. Pa kako onda tako oprezan ¢ovek moze da deli blanko papire sa
svojim potpisom i pecatom?

Uostalom, ¢ak i kad bi ova prica o blanko papirima bila ta¢na, to
ni najmanje ne bi umanjilo njegovu kriviénu odgovornost i to iz slede-
¢ih razloga:

Prvo, ako je on raznim licima davao blanko papire sa svojim
potpisom morao je biti svestan da neko od njih to moze da zloupotre-
bi pa je on, dajuci te papire, unapred prihvatio sve negativne posledi-
ce koje iz toga mogu da proizadu.

Drugo, ako su pomenuta tri dokumenta falsifikovana, ostaje jos
uvek masa drugih dokumenata koja on na sudenju nije sporio, iako je
pokusavao da im da drugi smisao, a koja su bila dovoljna za njegovu
osudu.

Trece, i ono $to je najvaznije, jeste to da, u krajnjoj liniji, nije
mnogo bitno da li je Mihailovi¢ davao svojim komandantima nared-
bu o , unistenju komunista i njihovih simpatizera i pripadnika drugih
naroda” te da, kako tvrdi Kosta Nikoli¢, ,ne postoje dokazi da je Mi-
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hailovi¢ izdavao naredbe za likvidacije”. Postavlja se pitanje da li je
tih likvidacija bilo, da li su ¢etnici u Sandzaku izvrs$ili genocid nad
Bosnjacima i masakrirali na hiljade Zena, dece i staraca i $ta je Miha-
ilovi¢ ucinio, ako te likvidacije nije naredivao, da ih spreci i da svoje
komandante kazni za zlodela koja su pocinili? O tome ¢e kasnije jo$
biti reci, ali sada treba samo konstatovati da on nije nista ucinio da te
likvidacije spreci, nego je ¢ak i pohvaljivao svoje komandante za , us-
pesno izvedene akcije”.

U pokusaju da se tezom o , blanko papirima” proizvoljno rein-
terpretiraju istorijski dogadaji, sa dosta proizvoljnosti je korisc¢ena i
knjiga Josipa Hrncevica, Svjedocanstva, iz 1986. (Globus, Zagreb 1986).
Josip Hrnéevi¢ je u vreme sudenja Drazi Mihailovi¢u bio javni tuzilac
FNR]J, a Nikoli¢ i Dimitrijevi¢ i tu greSe: prvi tvrdi da je on , ucestvo-
vao u sudenju u svojstvu pomoc¢nika saveznog javnog tuzioca”, dok
drugi kaze, doduse da mu se ¢ini, da je Hrncevic bio ,jedan od ¢lano-
va sudskog veca i pukovnik jugoslovenske armije”. A ¢injenica je, i to
je moglo prosto da se vidi iz Hrnéeviceve knjige, da on nije ucestvo-
vao u sudenju vec je bio ¢lan grupe konsultanata koja je imala zadatak
»da prati tok istrage i svojim savjetima pruza pomoc¢ isljednicima”.
Nije ta¢no ni to da je Hrnéevi¢ u toj knjizi, kako kaze Nikoli¢, , izneo
upravo neke stavove koje sam ja danas izneo” jer se stavovi Hrncevica
potpuno razlikuju od Nikoli¢evih.

Nikoli¢ i Dimitrijevi¢ proglasavaju za falsifikat optuzbu da je
Mihailovi¢ pisao Stepincu i Paveli¢u, a Nikoli¢ jos dodaje i Musolini-
ju. Medutim, tokom pretresa ni tuzilac ni sudsko vece nisu pomenuli
nikakvo pismo Musoliniju i takvu optuzbu niko nije stavio na teret
Mihailovicu.

Sli¢no je i sa pismom Paveli¢u. Naime, niko nije ni tvrdio da je
Mihailovi¢ pisao Paveli¢u. Predmet razmatranja na pretresu bilo je
samo pismo koje je Draza Mihailovi¢ pisao ,Gospodinu B-u”, datira-
no 15. aprila 1945. godine, u kome se tom gospodinu daju instrukcije
za razgovor sa ,Ekselencijom” (a jasno je da je u pitanju Paveli¢) radi
zajednicke borbe protiv partizana. Dakle, nema nikakvog pisma Pa-
veli¢u ve¢ samo pisma tome ,B-u” za koga je Mihailovi¢ na sudenju
priznao da se zove Ranko Brasi¢ i da ga je viSe puta slao u Zagreb,
navodno radi kontakta sa macekovcima, ali je imao kontakt i sa ista-
knutim ustaSama.

Sto se tice pisma Stepincu i ono nosi datum 15. april 1945. godi-
ne, ali Kosta Nikoli¢ kaze da se falsifikovanje Mihailovi¢evih pisama
~pogotovo pokazalo kod pisma Alojziju Stepincu koje je navodno Mi-
hailovi¢ uputio Stepincu u toku 1942. godine, bas u vreme kada je Ste-
pinac bio u Vatikanu i fizi¢ki nije bio u Zagrebu”. Zatim, postavljajuci
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retoricko pitanje kako je javni tuzilac dosao do tih pisama, kao da je to
uopste bitno, Nikoli¢ kaze da je Josip Hrnc¢evic¢ ,, po mojim istrazivanji-
ma do kojih sam dosao trazio objasnjenje u vezi navedenih pisama od
Minica, u vezi ovog pisma i pisma Paveli¢u, ali je dobio odgovor da ta
pisma nisu nadena kod Mihajlovica... ve¢ navodno kod Stepinca, koji
je navodno ta pisma dostavio organima vlasti kako bi se dokazala kri-
vica Mihailovica, a za Paveli¢a uopste nema objasnjenja”.

Medutim, dovoljno je samo uporediti ono $to Hrnéevi¢ pise u
svojoj knjizi sa ovim $to tvrdi dr Kosta Nikoli¢. Pre svega, Hrnéevié¢
nije trazio nikakvo objasnjenje od Minica i nije od njega dobio nikakav
odgovor. On u svojoj knjizi, pisanoj cetrdeset godina posle sudenja,
samo postavlja pitanje na koje ni sam nema odgovor: ,Nije, dakle, is-
klju¢eno da je ta pisma Mihailovi¢u neko podmetnuo. Pri tom treba
Mihailovi¢evo pismo od 15. aprila 1945. godine, ako je bilo upuceno i
dostavljeno Stepincu, iz njegovih ruku stiglo u ruke suda.”

Iako Hrncevi¢ ovde ispoljava blagonaklon stav prema Mihailo-
vicu, njegov zakljucak je ipak nedvosmislen i nema veze sa zakljuc-
kom koji izvodi Kosta Nikoli¢. Hrnéevic kaze: ,No bez obzira na to da
li su navedena pisma Draze Mihailovica - kako ono od 15. aprila 1945,
tako i ono, navodno, upuceno talijanskom generalu - autenti¢na ili
ne, valja re¢i da ona po svom sadrzaju nimalo ne mijenjaju ¢injeni¢no
stanje na kojem su utemeljene optuZznica i presuda Drazi Mihailovi¢u
i druzini. Ona samo osvjetljavaju bezizlaznost situacije u kojoj su se
nasli ¢etnici i ostali kolaboracionisti u zadnjim danima rata.”

A 8to se tice tvrdnje da Mihailovi¢ nije mogao da piSe Stepincu
u vreme kada ovaj nije bio u Zagrebu ve¢ u Vatikanu ($to bi trebalo
da znaci da se pismo nekome moZze uputiti samo onda kada taj sedi u
kuci) moze se reci samo da je ona apsurdna.

Sli¢nim argumentima posluzio se pred Visim sudom i Bojan Di-
mitrijevi¢. On najpre tvrdi da je Mihailovi¢ na sudenju ,odbio da je
potpisao ta dva dokumenta”, iako je on na sudenju izricito priznao
da je potpis na tim pismima njegov ali je odrekao autorstvo re¢ima:
,Potpis je moj i smatram da su mi oba pisma u zgodnoj prilici pod-
metnuta”. Dimitrijevi¢ jo$ kaze da su u pitanju dva pisma i to ,Paveli-
¢u i nadbiskupu zagrebackom Alojziju Stepincu, oba datirana u martu
1945. godine”.

O famoznom pismu Paveli¢u ve¢ je bilo reci, a $to se ti¢e datuma,
oba pisma, i Stepincu i Ranku Brasi¢u nose datum 15. april 1945. godi-
ne i nisu ,datirana u martu 1945. godine”, kako tvrdi Dimitrijevi¢.

3. U materijalno-pravnom pogledu javna tuzba je Dragoljuba
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Mihailovica teretila za dva krivi¢na dela: 1) $to je stupio u ,saradnju
sa nemackim i italijanskim okupatorima i drugim slugama okupato-
ra” i 2) $to je svoju organizaciju upotrebio za izvrsenje , bezbroj razno-
vrsnih ratnih zlo¢ina”.

Kada se radi o saradnji sa okupatorom i ,slugama okupatora”
(misli se na Nedica, Ljoti¢a, ustase i dr.), treba rec¢i da je na sudenju
izneto malo dokaza o njegovoj licnoj saradnji sa njima, tj. o njegovom
licnom i neposrednom uce$cu u toj saradnji. On se par puta sastajao
sa nemackim oficirima, zatim sa Milanom Nedi¢em sa kojim je sklo-
pio usmeni sporazum o uzajamnoj pomoci i saradnji, a postoje i njego-
va pisma Stepincu (direktno) i Paveli¢u (indirektno) kojima je nudio
dogovor radi zajednic¢ke borbe protiv partizana. Ali, njegovi li¢ni kon-
takti nisu ni bili glavna tacka optuZnice, ve¢ saradnja cetnickog po-
kreta sa okupatorom i domacim izdajnicima, saradnja koju je on li¢no
naredivao, odobravao ili je za nju znao i sa njom se saglasavao. Za tu
saradnju, koja je bila vidljiva tokom sve cetiri godine rata na prostoru
bivse Jugoslavije i koja je kao takva spadala u red notornih i opstepo-
znatih ¢injenica, na sudenju Mihailovi¢u i njegovim saradnicima izne-
ti su mnogobrojni dokazi.

Opredeljenje cetni¢kog pokreta za saradnju sa okupatorom lo-
gi¢no je proizlazilo iz njegove strateske orijentacije, kojoj je ton davao
licno Draza Mihailovi¢, da su tzv. komunisti, kako je on nazivao sve
pripadnike Narodnooslobodilacke vojske, glavni neprijatelj srpskog
naroda i da je prvenstveni zadatak cetnickog pokreta unistenje ko-
munista. Postoje brojne njegove depese i naredbe u kojima on svo-
je komandante usmerava upravo na borbu protiv ,komunista” a ne
okupatora, iz ¢ega, i kada se ne kaze, logi¢no proizlazi da borbu pro-
tiv okupatora treba ne samo suspendovati ve¢ i pretvoriti u saradnju
sa njim u cilju uniStenja partizanskog pokreta. Tako u jednoj depesi
popu Pujicu on kaze: ,Sve $to mi je u moci preduzimam da spre¢im
propagandu Londona za partizane. Predsednik vlade Slobodan Jova-
novi¢ preduzima najenergicnije mere da ovo spreci. Budite u to uvere-
ni. Zato unistimo ¢as pre ove hijene naseg naroda - pa onda nece moci
radio London da ih hvali lazima. Englezi nisu na njihovoj strani, ali
pokusavaju na sve nacine da razviju nasu ljubomoru da bismo sto pre
napali Nemce i Italijane, a mi to ne mozemo dok prethodno ne unisti-
mo Mosu Pijade.”

U jednoj drugoj prilici, 1943. godine, Draza Mihailovi¢ je to stra-
teSko opredeljenje ovako definisao: ,Moji neprijatelji su partizani,
ustase, muslimani i Hrvati. Kada se s njima budem obrac¢unao, onda
¢u krenuti protiv Italijana i Nemaca”. A u raspisu komandantima u
Srbiji od 16. januara 1943, kaze: ,,...Narocito podvla¢im da je komuni-
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sticka opasnost jedna od najvecih. Te zlotvore i krvnike naseg naro-
da unistavajte bez milosti... Bez milosti ih unistavajte. Svi komandanti
odgovorni su mi za svoje rejone da budu ¢isti od ovih mangupa i pro-
bisveta...”.

Ne postoji nijedan dokumenat u kome Mihailovi¢ na sli¢an na-
¢in i sliénim izrazima poziva svoje komandante na borbu protiv Ne-
maca i Italijana. Iz toga su oni logi¢no zakljucili da je borba protiv par-
tizana ne samo najvazniji zadatak, vec i to da je u toj borbi dozvoljeno
koristiti sva sredstva, pa i saradnju sa okupatorom.

Prema tome, ova saradnja nije bila, kako se Mihailovi¢ pravdao
na sudenju, ,slucajno sadejstvo” i ,ubacena intriga”, ili pak samovolj-
ni postupci pojedinih komandanata za koje je on na sudenju ¢as govo-
rio da nije znao a ¢as da je znao ali nije mogao spreciti, iako je pokusa-
vao ,na sve nac¢ine” da to spreci, ne navodeci nijedan konkretan nacin
i primer kako je to pokusavao da spreci.

Budu¢i da je saradnja cetnika sa okupatorom notorna stvar,
ovde ¢emo, samo ilustracije radi, navesti neke od najvaznijih oblika i
primera te saradnje.

Pre svega, notorno je, a to ni Mihailovi¢ na sudenju nije negirao,
da su se cetnici u Srbiji ,legalizovali” kod Nedica, a time posredno i
kod Nemaca, dok su se ¢etnici u Crnoj Gori, Hercegovini i Dalmaciji
»legalizovali” kod Italijana. To je ¢etnicima omogucilo da se sasvim
slobodno kre¢u po okupiranoj teritoriji, ukljucujudi i gradove, pa ¢ak
i da im sediSte stabova budu u gradovima koji su bili pod kontrolom
okupatora. Tako je ¢etni¢ki komandant za Dalmaciju Ilija Trifunovié
Bir¢anin ziveo u Splitu, a komandant ¢etnika za Crnu Goru general
Blazo Pukanovi¢ na Cetinju. A o saradnji sa Italijanima cetni¢kog ko-
mandanta za sever Crne Gore Pavla Purisi¢a, koga je ¢ak i Hitler od-
likovao , gvozdenim krstom”, nije potrebno ni govoriti. Takode je no-
torna stvar da su u najvecoj vojnoj operaciji tokom Drugog svetskog
rata na tlu Jugoslavije, u tzv. Cetvrtoj neprijateljskoj ofanzivi, u¢estvo-
vale zdruzene nemacke, italijanske i ¢etnicke snage pod komandom
Draze Mihailovica koji je na sudenju priznao da su ¢etnici u toj ope-
raciji angazovali 12 do 15 hiljada ljudi i da su ¢etnici Baja Stanisi¢a od
Niksi¢a do Mostara dosli vozom, a oni Petra Bacovic¢a do Splita brodo-
vima, naravno sve u reziji okupacionih italijanskih snaga. Uostalom,
predsednik veca Pordevi¢ pitao je Mihailovi¢a poimeni¢no za svakog
komandanta da li je saradivao sa okupatorom ili ne, a on je za 40 od
55 komandanata potvrdio da su saradivali. Medutim, na sudenju cet-
nickim komandantima Dragutinu Keserovic¢u i Vojislavu Lukacevicu
pred Vojnim sudom u Beogradu 1945. godine, iznerviran ¢estim pita-
njima predsednika sudskog veca da li je ovaj ili onaj ¢etnicki koman-
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dant saradivao sa Nemcima, Lukacevi¢ je uzviknuo: ,Ako vam neko
od nasih komandanata kaze da nije saradivao, laze. Morali smo sa-
radivati, to je bila direktiva Vrhovne komande” >

Dakle, sve ono $to je Bojan Dimitrijevi¢ izjavio pred Visim su-
dom u Beogradu o saradnji ¢etnika sa okupatorom, tvrdeci da su se
¢etnicke i nemacke snage , dodirivale slu¢ajno ili namerno” i da Miha-
ilovi¢ tu saradnju ,nije odobravao”, samo je ponavljanje onoga $to je
Draza Mihailovi¢ govorio na sudenju, a $to predstavlja klasi¢no izgo-
varanje svakog optuzenog.

A sta tek reci za ,,svedocenje” Slobodana Markovica pred Visim
sudom u Beogradu koji je pronasao vrlo ,originalan” nacin da doka-
zuje da Mihailovi¢ nije saradivao sa okupatorom. Naime, Markovi¢ se
nije izjasnjavao o istorijskim ¢injenicama, vec je pred sudom pric¢ao o
tome kako je on proucavao depese britanskih diplomata iz ambasade
u Vasingtonu i u tim depeSama se negira da je Mihailovi¢ ,u bilo koje
vreme saradivao sa Nemcima”. Sudija, umesto da ovo irelevantno
obrazlaganje prekine (jer sud ne treba da se bavi time $ta je ko mislio
o sudenju Mihailovi¢u) pa da ga pita $ta je njemu li¢no poznato o tom
sudenju, pustio ga je da Markovi¢ govori o Mihailovi¢evoj nevinosti i
da stvara atmosferu kakvu ideolosko zakonodavstvo zapravo i pred-
vida da se stvori u procesu rehabilitacije.

Treba, medutim, re¢i da je sam Mihailovi¢, kako tokom sudenja
tako i tokom rata, bio potpuno svestan da saradnja sa okupatorom
predstavlja izdaju. Zato je on svoje komandante, naredujuci im da sa-
raduju sa okupatorom, upozoravao da pri tom ostanu na ,nacional-
noj liniji”, da tu saradnju prikrivaju i da u narodu i pred saveznicima
stvaraju privid kao da se bore protiv okupatora. Tako komandantu
juznomoravskih ¢etnika Radoslavu Puri¢u - koji je, kada ga je engle-
ska misija pitala ko je srusio odredeni most, odgovorio ,partizani”
- upucuje ostro upozorenje: ,Ubuduce misiju ne obavestavati o akci-
jama partizana, ve¢ sve ono $to partizani urade, izvestite da su nasi
odredi uradili”.

4. Kada je re¢ o drugom krivi¢cnom delu koje je Mihailovic¢u stav-
ljeno na teret - o zlo¢inima koje su ¢etnici pocinili tokom rata naroci-
to prema civilnom stanovnistvu, od kojih onaj prema Bo$njacima ima
sva obeleZja genocida - ¢injenice o tome takode spadaju u kategoriju
opstepoznatih. Pa ipak, evo samo nekih od tih masovnih pokolja opi-
sanih u presudi Mihailovi¢u i ostalim osudenim ratnim zlo¢incima:

U decembru 1941. godine i tokom januara 1942. godine cetnici
su zaklali preko 2.000 muslimana, muskaraca, zena i dece, iz okoline
® Nikola Milovanovi¢, Draza Mihailovi¢, Zagreb, 1985.
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Foce, Gorazda i Cajni¢a. Klanja su vrsili na mostovima na Drini u Foci
i Gorazdu.

Avgusta 1942. godine Mihailovicevi ¢etnici pod komandom Pe-
tra Bacovica prilikom zauzeca Foce zaklali su u Foci i u selima koja
se skupa nazivaju Bukovica oko 1.000 lica muslimanske veroispovesti,
medu kojima je bilo oko 300 Zena, dece i staraca.

Avgusta 1942. godine na terenu oko Ustikoline i Jahorine (Isto¢-
na Bosna) Mihailovicevi ¢etnici pod komandom majora Zaharije Osto-
ji¢a i Petra Bacovica zaklali su oko 2.500 lica muslimanske veroispove-
sti, a sela popalili.

Septembra 1942. godine ¢etnici Petra Bacovica ubili su u Makar-
skoj oko 900 Hrvata, nekoliko katolickih svestenika su zive odrali i 17
sela zapalili.

Oktobra 1942. godine cetnici Petra Bacovi¢a ubili su u okoli-
ni Prozora zajedno sa Italijanima kojima je komandovao italijanski
poruc¢nik Vidak oko 2.500 Muslimana i Hrvata, medu kojima je bilo
Zena, dece i staraca, a veliki broj sela popalili.

U oktobru 1942. godine cetnici Petra Bacovica ubili su u selu
Gatu, Niklice i Ciglu u Dalmaciji zajedno sa Italijanima 109 Hrvata
kao simpatizere Narodnooslobodilackog pokreta.

U februaru 1943. godine ¢etnici pod komandom Zaharije Ostoji-
¢a, Petra Bacovica, Pavla Purisi¢a, Voje Lukacevica, Vuka Kalaitovica
i drugih, u srezovima pljevaljskom, ¢ajni¢ckom i fo¢anskom zaklali su
1.200 muskaraca i 8.000 staraca, Zena i dece i opljackali pa potom spa-
lili oko 2.000 domova.

Decembra 1943. godine cetnici pod komandom potpukovnika
Miodraga Palosevica i majora Svete Trifkovica zaklali su u selu Vrani-
¢u, blizu Beograda, 72 lica medu kojima jedno dete od 2 godine, dru-
go od tri meseca. Jednu od Zrtava su kastrirali. Pored toga opljackali
su seljacke domove.

To je samo nekoliko primera iz serije ¢etnickih zlo¢ina. Ono $to
je za te zlocine bilo karakteristi¢no jeste da su ¢etnici u njihovom izvr-
Savanju pokazivali nevideni sadizam i patolosko uZzivanje u mucenju
i surovom ubijanju Zrtava. Ima podataka da su se ¢ak i neki nemacki
oficiri zgrazavali nad tim bestijalnim postupcima ¢etnika. Ilustrativan
je primer Vojislava Raj¢i¢a Pozarevca koji je u Isto¢noj Srbiji zaklao 48
ljudi, $to je i priznao na sudenju, a evo kako je na sudenju Mihailovi¢u
svedok opisao jednog pripadnika ¢etni¢kog pokreta:

»~Savo Bradonja, dzelat iz Isto¢ne Bosne, vr$io je na najsvirepiji
nacin mucenja. Na sebi je nosio 12 nozeva raznih oblika, podesenih
prema tome da li su potrebni za vadenje o¢iju, kidanje usiju ili nosa,
rezanje vena i delova koze, pravljenje petokrake ili raznih figura na
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telu Zrtve. On je izvr$io bezbrojna klanja i mucenja. Znao je Zrtvi pre-
rezati vene i otkinuti nos pa onda na Zrtvu sesti i muciti je; otkinuti
parce tela zrtvi, metati joj u usta i terati je da jede.”

Kako je Mihailovi¢ komentarisao ove monstruozne zlocine i
kako je odgovarao na pitanja suda u vezi sa iznetim dokazima?

Mihailovi¢evi odgovori uglavnom su bili onakvi kakve svi op-
tuzeni daju pred sudom, Zele¢i da prikazu kako nemaju veze sa onim
$to im se stavlja na teret. To su bili odgovori ,Ne znam”, ,Ne secam
se”, ,Ja nisam imao podatke o takvom radu” i sl. Kao ideoloski srpski
nacionalista on se u potpunosti ponasao u skladu sa onom Orvelovom
definicijom nacionaliste kao osobe koja ,ne samo da ne osuduje zlo-
¢ine koje pocini njegova strana nego ima izvanrednu sposobnost da
za njih ¢ak i ne ¢uje”. Tako ni Mihailovi¢ nije ni$ta ni ¢uo, ni znao o
zlo¢inima cetnika i naj¢esce je odgovarao da je o tome saznao ,,iz op-
tuznice”. A kada mu je predoc¢eno nekoliko njegovih naredbi, kao sto
je ona vec citirana od 16. januara 1943, u kojoj zapoveda unistavanje
partizana ,bez milosti”, Draza Mihailovi¢ je odgovarao da je ,borbe
bilo, ali ubijanja nikada”, ,to je samo borba i nista vise” i sl. Medu-
tim, ove njegove naredbe njegovi komandanti su shvatali u njihovom
pravom znacenju, tj. da treba pobiti ,sve komuniste i njihove jatake”
pa su sledstveno tome izvrsili bezbrojne pokolje civilnog stanovnis-
tva. Ali, ¢ak i pod pretpostavkom da su komandanti pogresno shvatili
Mihailoviceve instrukcije i da su postupali suprotno njegovim name-
rama, postavlja se pitanje zbog ¢ega on to nije sprecio, zbog ¢ega nije
kaznio svoje komandante koji su tako postupali.

Tu dolazimo do pitanja odnosa izmedu Mihailovica i njegovih
komandanata. Na sudenju je on o pot¢injenim komandantima izneo
vrlo lose misljenje, i kao ljudima i kao vojnicima. To je sigurno bilo
izraz njegove Zelje da na njih prebaci krivicu i za po¢injene zlocine i za
saradnju sa okupatorom, ali se sti¢e utisak da su te ocene bile uglav-
nom tacne i da je njegov komandni sastav bio jedna skupina losih
vojnika i jo$ gorih ljudi. Tako Mihailovi¢ kaze da su tokom bitke na
Neretvi komandant operacija Zaharije Ostoji¢ i major Lukacevic¢ , pot-
puno samovoljno i proizvoljno” saradivali sa Nemcima i Italijanima,
da je Dobrosav Jevdevi¢ bio ,jedan nesreden tip ¢oveka koga niko
nije mogao obuzdati”, koji je radio $ta je hteo i bio ,vrlo nesrec¢an po
organizaciju”; da je komandant cetvrte grupe jurisnih korpusa Raci¢
,neumesno vodio operacije” tog korpusa dok je njegov nacelnik staba
Nesko Nedi¢ , bio avanturista”, da je Bacovi¢, koristeci blanko papire
koje mu je Mihailovi¢ sa poverenjem dao, uputio Nemcima ponudu
da se ,cetni¢ka organizacija stavi u sluzbu Nemaca”, $to je Mihailo-
vica , zaprepastilo”, da je kapetan Nedeljkovi¢ bio , ¢ovek koji uopste
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nije bio pri svesti”, da je Bajo Stanisi¢ , igrao samo poker”, itd. Cak je i
verovatno najbolji ¢etnicki oficir, major Aleksandar Misi¢, sin vojvode
Misica, kada ga je Mihailovi¢ poslao u Beograd da pregovara sa Ne-
dicem, tri dana lumpovao u kafani , Barajevo”. Jednom recju, kako je
to Mihailovi¢ na sudenju opisao, ,Imao sam takvu okolinu, koja je i
sama dokazala do kraja $ta je radila. Teska je ta okolina... radio je sve
Sta je ko hteo”, a njegova naredenja izvrsavali su ,kad im se dopad-
ne”.

Kod takvog stanja stvari, logi¢no se namece pitanje koje je i tu-
zilac postavio Mihailovi¢u na sudenju: ,Bili ste ministar vojni, mini-
star emigrantske vlade, nacelnik staba vrhovne komande. Pa kakva je
to organizacija u kojoj vi nemate sile da sprovedete naredenja...?” Na
to je Mihailovi¢ u svom evazivnom stilu odgovarao: ,Ne mogu sve”,
,Nisam bio u stanju da popravim®”, a na pitanje ,,...Jeste li mogli da
odvratite vase komandante da ne saraduju sa okupatorom?” odgova-
ra: ,Nisam mogao.”

Evidentno je da su ovi Mihailovicevi odgovori samo pokus$aj
izbegavanja odgovornosti i prikazivanja sebe kao Zrtve objektivnih
okolnosti. Potpuno je logi¢no sto sud takvu odbranu nije uvaZio jer
nije tacno da Mihailovi¢ nije mogao da spreci zloc¢ine svojih jedinica
i saradnju sa okupatorom, jer se tu nije radilo o incidentnim situaci-
jama i ,slucajnostima” ve¢ o generalnoj orijentaciji pokreta. On je bio
vrhovni komandant te vojske u zemlji, raspolagao je, po sopstvenom
priznanju, sa 100 radio stanica, $to znaci da je sa svojim komandanti-
ma imao dnevnu vezu, bio je potpuno informisan o njihovim aktivno-
stima i mogao je da izdaje odgovarajuca naredenja. Osim toga, on je
imao i drugih mogu¢nosti da ih natera na poslusnost. On je odlucivao
o odlikovanjima svojih komandanata, unapredenjima i kaznjavanjima
a, §to je najvaznije, preko njega su isla ogromna finansijska sredstva i
on je lako mogao da dodelu tih sredstava pojedinim komandantima
uslovi njihovim odgovarajué¢im ponasanjem. Sto on to nije ¢inio, do-
kaz je da nije hteo, a ne da nije mogao, dokaz je da je hteo upravo ta-
kvo njihovo ponasanje u kome je borba protiv partizana bila ne samo
najvazniji ve¢ i jedini zadatak. Tom borbom su se Mihailovi¢ i ¢etnic-
ki pokret, u jednom vaznom svetskom istorijskom trenutku, kada se
trebalo opredeliti izmedu fasizma i antifasizma, objektivno stavili na
stranu fasizma. Takav karakter delovanja Draze Mihailovica i njego-
vih sledbenika najjasnije je dosao do izrazaja pri kraju rata. Kada je
celom svetu postalo jasno da se u Jugoslaviji jedino Narodnooslobodi-
lacka vojska bori protiv okupatora, kralj Petar je ukazom od 29. avgu-
sta 1944. godine oduzeo Mihailovi¢u komandu nad ,Jugoslovenskom
vojskom u otadZzbini”, a 12. septembra 1944. pozvao sve Srbe, Hrvate
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i Slovence da se ujedine i pristupe ,,Narodnooslobodilac¢koj vojsci pod
marsalom Titom”. U tom njegovom pozivu kaze se:

,Svi oni koji se oslanjaju na neprijatelja protiv interesa svog na-
roda i njegove buducénosti, i koji se ne bi odazvali ovom pozivu, nece
uspeti da se oslobode izdajnickog ziga ni pred narodom ni pred isto-
rijom. Ovom mojom porukom vama odlué¢no osudujem zloupotrebu
imena Kralja i autoriteta Krune, kojom se pokusala opravdati saradnja
sa neprijateljem i izazvati razdor medu borbenim narodom u najtezim
¢asovima njegove istorije, koristeci time samo neprijatelju.”

Zar moze biti jasnijeg kvalifikovanja cetnistva i Draze Miha-
ilovica kao izdajnika koji su zloupotrebili ime kralja i time pokusali
opravdati saradnju sa okupatorom? U skladu sa ovim pozivom kralja
Petra, Tito odmah, 15. septembra 1944. izdaje slede¢u naredbu:

»Sve jedinice i pojedince koji se nalaze na strani neprijatelja
poslije 15. septembra, a nisu mogli iz bilo kojih razloga da predu na
vrijeme na stranu narodnooslobodilacke vojske prihvacati i ubuduce
ukoliko dobrovoljno predu na nasu stranu i uvrstavati ih u nase jedi-
nice... Ova naredba vazi do opoziva odnosno do izdavanja nove na-
redbe.”

Postupajuci po ovim pozivima kralja Petra i Tita veliki broj cet-
nika pristupio je Narodnooslobodilackoj vojsci i time se definitivno
svrstao na stranu antifasizma. Radi se o onim ljudima koji su pristupi-
li ¢etnicima sa uverenjem da ce se boriti protiv okupatora. Medutim,
vrlo brzo oni su uvideli da su ¢etnici krenuli putem izdajstva i sarad-
nje sa okupatorom, pa je jedan deo njih jo$ tokom rata napustio ¢etni-
ke i pristupio partizanima, dok je jedan deo njih nevoljno ostao u cet-
nicima i nerado je i5ao u borbu sa partizanima. Time se moZe objasniti
i ¢injenica, o ¢emu je i sam Mihailovi¢ govorio na sudenju, da je moral
¢etnika u borbi protiv partizana bio veoma slab. Tako svedok Rado-
slav Puri¢, bivsi komandant ¢etnickih juznomoravskih odreda, koji je
jula 1944. godine presao kod partizana i dobio ¢in pukovnika, upitan
na sudenju kakav je bio moral ¢etnika kaZze: ,Nikakav. U prolece 1944,
u Toplici, 800 partizana razbilo je Keseroviceve snage od 6.000 ¢etni-
ka.” A kada su objavljene ove naredbe kralja Petra i Tita, onda su i ovi
neodlucni ¢etnici prisli partizanima. Od onih ¢etnika koji su ostali ver-
ni ravnogorskoj ideji i koji su znali da ¢e biti kaznjeni za zlo¢ine koje
su pocinili, ve¢ina se povlacila sa Nemcima, a jedan manji deo, na ¢elu
sa Mihailovicem, odlucio je da nastavi borbu protiv Narodnooslobo-
dilacke vojske i nove vlasti. On je ¢ak pristupio formiranju teroristic-
kih grupa sa ciljem da vrse sabotaZe i diverzije po Srbiji, miniraju pru-
ge i mostove i ubijaju predstavmke nove vlasti. Ali, od 12. septembra
1944. godine Mihailovi¢ nije vise imao nikakvu funkciju i postao je, sa
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stanovista medunarodnog ratnog prava, obi¢an odmetnik i to je bio
punu godinu i po dana, sve dok nije uhvacen. Prema tome, on nije bio
nikakav legalni predstavnik jugoslovenske vojske, ve¢ je uhvacéen kao
odmetnik od prava i razbojnik i kao takvom mu je i sudeno.
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Zene u novim profesijama 1945-1950:
pogled na svakodnevni Zivot Zena kroz stampu
Antifasistickog fronta Zena

savremenoj jugoslovenskoj istoriografiji nedostaje poglav-

ljie o AFZ-u, §to jeste jedan od oblika 1stor1]skog revizio-

nizma. Taj nedostatak se reflektuje na polozaj Zena sada i
ovde. Nepoznavanje borbe prethodnica i preteca aktivistkinja za Zen-
ska prava stvara pogresnu tezu da je u srpskom savremenom drustvu
dostignut visok nivo Zenskih prava i da je to proizvod preuzimanja
zakonskih i drugih resenja iz EU. Pri tome se gubi iz vida da su mno-
ga zenska prava koja su osvojile prve aktivistkinje, a koja su bila deo
realnog Zivota Zena u socijalizmu (besplatno obrazovanje, skolovanje
dostupno svim kategorijama stanovnistva, zdravstvena zastita, jedna-
ke plate za jednak rad muskaraca i Zena, zastita majki i dece...) - izgu-
bljena. Izbrisano pamcenje o visegeneracijskoj borbi boraca za Zenska
prava, velikim Zrtvama koje su komunistkinje, skojevke i antifasis-
tkinje svesno podnele gradeci pravednije drustvo potrebno je iznova
ucitati u istoriografski diskurs. Brisanje secanja ne desava se samo u
istorijskim udZbenicima ve¢ i u svakodnevnom Zzivotu postjugoslo-
venskih gradova i sela promenom imena ulica, trgova, skola, nagrada
i to je najbolnije unistavanjem fabrika. Tako nestaju se¢anja na Nadu
Dimié¢, Vukicu Mitrovié, Sonju Marinkovié¢ i druge heroine antifasi-
sticke borbe.

Istoriografija i publicistika koja se bavila periodom Narodno-
oslobodilac¢ke borbe (NOB), a sasvim retko Antifasistickim frontom
zena (AFZ) belezila je uglavnom zbirne podvige Zena na obnovi i iz-
gradnji zemlje u okviru Narodnog fronta (NF) i AFZ-a'. Deo novih

! Bozinovic Neda (ur), PoloZaj Zene u FNR], Beograd, 1953; Bozinovi¢ Neda, Zensko pitanje u

Srbiji u XIX i XX veku, Beograd, 1996; Bozinovi¢ Neda, ,Studentkinje i diplomirane studentkinje
Beogradskog univerziteta u narodnooslobodila¢kom ratu i revoluciji” U: Studentkinje Beogradskog
univerziteta u revolucionarnom pokretu. Beograd, 1998. str. 173-176; Cvetic Bosa (ur), Zene Srbije

1 NOB, Beograd, 1975; Ke¢i¢ Danilo (ur), Zene Vojvodine u ratu i revoluciji 1941-1945 (Radovi sa
savetovanja odrzanog 27. i 28. marta 1984. u Novom Sadu), Novi Sad/Becej, 1984; Popov Jelena,
Narodni front u Vojvodini 1944-1953, Knjiga 27, Novi Sad, 1986; Sklevicky Lidia, Konji, Zene, ratovi,
Zagreb, 1996; Stojakovic¢ Gordana (ur.), Neda - jedna biografija, Novi Sad, 2002; Vera Gudac Dodi¢,
Zena u socijalizmu: poloZaj Zene u socijalizmu u drugoj polovini 20. veka, Beograd, 2006; Stojakovic
Gordana, CD- AFZ Vojvodine 1942-1953, Novi Sad, 2007; Stojakovi¢ Gordana, ,Skica za portret:
Antifagisti¢ki front Zena Vojvodine 1942-1953.” U: Partizanke, Zene u Narodnooslobodilackoj borbi,
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istorijskih istrazivanja o Zenama u socijalistickoj Jugoslaviji ¢uvaju se-
¢anja komunistkinja, koje su pripadale drustvenoj i politickoj eliti: Mi-
tra Mitrovi¢?, Ida Sabo®, Neda BoZinovi¢!, Herta Haas®, Danica Milo-
savljevi¢®, Mara Naceva Drljevi¢’. Rodna analiza AFZ stampe®, sa dru-
ge strane iznedrila je svakodnevni Zivot , 0bi¢nih” Zena jer ,izuzetna
Zena zavisi od obi¢ne zene™’.

U ovom radu ¢u kroz odabrane, karakteristi¢ne primere ulaska
Zena iz Vojvodine u privredni Zivot socijalisticke Jugoslavije pokaza-
ti deo emancipatorskih tokova vezanih za ekonomsku samostalnost
Zena zabelezenih u Stampi Antlfa51st1ckog fronta zena (AFZ $tampi),
u periodu 1945-1950. Radno angazovanje Zena bice dato u kontekstu
njihovog svakodnevnog Zivota sa posebnim osvrtom na poloZzaj zapo-
slenih majki. Analizu sam ogranicila na period 1945-1950. jer su or-
ganizacije AFZ-a, po¢ev od seoskih pa do krovne organizacije AFZ-a
Jugoslavije, u tom periodu ostvarile aktivisticki maksimum. Namera
mi je da u ovom radu predstavim izbor karakteristi¢nih Zivotnih prica
Zena iz Vojvodine koje nisu imale funkciju u politickom zivotu zemlje,
a bile su uspesne u profesiji koju su izabrale. To ¢u posti¢i predstav-
ljanjem i analizom odabranih pri¢a radnica, traktoristkinja, uzgajiva-
¢ica svinja, povrca i vinove loze, zavarivacica, kursistkinja, naucnica,
novinarki, obrazovanih i tek opismenjenih Zena, starih i mladih. Cilj
mi je da analizom tekstualnih poruka u $tampi AFZ-a, koje su delom
oblikovale svest Zena, ukazem na deo zaboravljenog nasleda Zena u
socqahzmu i to onog nasleda koji se mogao izmeriti u svakodnevnom
Zivotu Zzena &irom Vojvodine. Oslanja¢u se na rezultate analize AFZ
Stampe koje sam predstavila u knjizi ,Rodna perspektiva u novinama
Antifasistickog fronta Zena (1945-1953)".

AFZ stampa je od zavrietka Drugog svetskog rata do gase-
nja AFZ-a (1953) bila najznacajniji kanal prenogenja poruka Zenama,
kreiranja poZeljnih Zenskih uloga i kreiranja stvarnosti. Sistem AFZ
$tampe je bio zasnovan na hijerarhiji gde je Zena danas (glasilo AFZ-a

Priredili: Dasko Milanovié i Zoran Petakov. Novi Sad, 2011, str.13-38; Stojakovi¢ Gordana, Rodna
perspektiva u novinama Antifasistickog fronta Zena (1945- 1953), Novi Sad, 2012.

2 Jancar-Webster Barbara, Women & Revolution in Yugoslavia 1941-1945, Denver, Colorado, 1990.
3 Stojakovi¢ Gordana, CD- AFZ Vojvodine.

* Stojakovic¢ Gordana (ur.), Neda - jedna biografija.

° Panteli¢ Ivana, Partizanke kao gradanke - drustvena emancipacija partizanki u Srbiji 1945-1953.
Beograd, 2011.

¢ Panteli¢ Ivana, Partizanke kao gradanke - drustvena emancipacija partizanki u Srbiji 1945-1953.

7 Panteli¢ Ivana, Partizanke kao gradanke - drustvena emancipacija partizanki u Srbiji 1945-1953.

8 Stojakovic¢ Gordana, Rodna perspektiva u novinama Antifasistickog fronta Zena (1945- 1953).

¢ Woolf Virginia, “Women and Fiction” U: Collected Essays, Priredio: Leonard Woolf. London,
1967. str.142.
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Jugoslavije) bila mesecnik koji je prenosio aksiomatske -, direktivne”

poruke liderkama srednjih i nizih odbora AFZ-a. Ostali AFZ listovi
su prema kreiranoj matrici prezentovali stvarnost na makro (politicki
plan) i mikro-planu (svakodnevni Zivot) i u isto vreme kreirali nove
zenske uloge'. U Vojvodini su se Stampala i distribuirala tri lista: Glas
Zena, Dolgozo NG (Vajdasagi Dolgoz6 NO) i Femeia noud. Vojvodanke su
mogle Citati i Zenu danas i Zoru (glasilo AFZ-a Srbije), a ukupan tiraz
AFZ listova u Vojvodini prelazio je 100.000 primeraka. Konstrukcija
rodnog identiteta podrazumevala je masovno citanje AFZ $tampe i §to
je jos vaznije usvajanje poruka kroz direktnu komunikaciju izmedu
rukovotkinja ¢italackih ¢asova i analfabestkih tecajeva i ¢lanica AFZ-a.

Analizu sam zasnovala na tekstovima objavljenim u mesec¢ni-
cima Glas Zena (glasilo Pokrajinskog odbora AFZ-a Vojvodine) i Zora
u periodu 1948-1950. Radi se o izvestajima i reportaZama, Zanrovima
koji su za razliku od politickih tekstova (referati i govori sa kongresa
Komunisti¢ke partije Jugoslavije - KPJ, NF i AFZ-a, proglasi, rezoluci-
je) realnije predstavljali svakodnevni Zivot Zena. Tekstove o kolektiv-
nim uspesima (izvestaji) i licnom pregalastvu Zene (reportaze) za AFZ
Stampu uglavnom su pisale clanice AFZ-a koje su i same ucile o no-
vom polozaju Zena, ali i 0 novinarstvu. Zato su ti rani radovi novofor-
mirane dopisni¢ke mreze AFZ $tampe snaZno i autenti¢no svedocan-
stvo promena Zenske situacije u vojvodanskim gradovima i selima.
Primeri iz svakodnevnog Zivota Zena, objavljeni u AFZ $tampi, birani
su u odnosu na prioritetne ciljeve AFZ-a, koji su opet bili zacrtani pro-
gramima rada koje je za svaku frontovsku organizaciju donosila KPJ.
U isto vreme svakodnevni zZivot Zena u Vojvodini je bio dokumento-
van (tekstom i slikom) mnogobrojnim primerima napredovanja Zena
u drustvu, tako da se moze reci da je emancipatorski talas, bar u Voj-
vodini, u nekom obimu stigao u svaku kucu.

Glas Zena je imao ujednacen obim predstavljanja podrzavanih
zenskih uloga (Zene u politickom zivotu, Zene u industriji, Zene u za-
drugama) jer se obracao Zenama u Vojvodini koje su ve¢ vise od jednog
veka zivele u socio-kulturnim uslovima koji su podrzavali skolovanje
zena i njihovo zakonom ustanovljeno pravo da budu vlasnice trgovina,
zanatskih radnji, listova... Zora je imala mnogo tezi zadatak jer se obra-
¢ala Zenama u Vojvodini, kojima je emancipacija bila realan projekat i
Zenama Kosovsko-metohijske oblasti, kojima je to ¢esto bila samo rec.
To je razlog sto u Zori kao pozitivni primeri realnih Zenskih situacija,
narocito u vezi sa osvajanjem novih zanimanja, dominiraju oni iz Vojvo-
dine.

10" Stojakovi¢ Gordana, Rodna perspektiva u novinama Antifasistickog fronta Zena (1945- 1953), str. 173.
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Konkretni primeri iz svakodnevnog Zivota Zena zabeleZeni u
AFZ stampi pokazali su da je masovni ulazak Zena u prlvredm zivot i
njihova ekonomska samostalnost tekovina novog polozaja Zena u so-
cijalisti¢koj Jugoslaviji. Istrazivanja' o AFZ-u Vo]Vodme su pokazala
da se radi o procesu najmasovnijeg okupljanja Zena na projektu stva-
ranja socijalisti¢cke Jugoslavije tokom kojeg je ideoloski, zakonski i fi-
nansijski podrzan plan obrazovanja Zena i njihovog ukljucenja u sve
segmente zivota i rada. Koristicu metodu analize diskursa u analizi'
teksta, metode koje se koriste u analizi prezentacije Zena u medijima®
i dostignuc¢ima teorija rodnih studija koja se odnose na ideologizaciju
rodnih uloga™. Klju¢ni element analize su zanimanja i teme: autentic-
na iskustva ekonomski samostalnih Zena u Vojvodini (1945-1950). Je-
dinica analize je tekst i njegovi delovi (paragraf).

Radnice i udarnice

Plan masovnog uklju¢ivanja Zena u privredu uslovljen je ogro-
mnim Zrtvama i razaranjima $to su bile direkine posledice Drugog
svetskog rata na tlu Jugoslavije. Zene nisu mogle biti po strani u si-
tuaciji kada je postojala potreba za radnom snagom koja ¢e obnoviti
i izgraditi zemlju, proizvoditi hranu, zbrinuti sve ranjive kategorije
stanovnidtva. U isto vreme KPJ je novim Ustavom FNR] iz 1946. i se-
tom pratecih zakona, u svakodnevni zivot unela platformu jednako-
sti muskaraca i Zena, oglasenu jo$ pre Drugog svetskog rata. Zene su
tako postale zakonski ravnopravne sa muskarcima u svim segmenti-
ma Zivota i rada, u privredi su za jednak rad dobijale jednaku platu
kao i muskarci, a bio je priznat poseban polozaj majki i dece. Da bi se
proces masovnog ukljucenja Zena u privredu sproveo bilo je potrebno
edukovati Zene za nova zanimanja, formirati obdanista i jaslice i ko-
ordinirati rad sa sindikatima i upravama za radnu snagu. Taj posao
radile su organizacije AFZ-a od rejonskih, gradskih, okruznih, pokra-

1 Stojakovi¢ Gordana, CD - AFZ Vojvodine; Stojakovi¢ Gordana, Rodna perspektiva u novinama
Antifasistickog fronta Zena (1945- 1953).

12 Savié Svenka, Diskurs analiza, Novi Sad, 1993; Vasi¢ Vera, Novinski reklamni oglas, Studija iz
kontekstualne linguvistike, Veternik, 1995.

¥ Moranjak Nirman (at al), Stereotipizacija: predstavljanje Zena u Stampanim medijima u jugoistocnoj
Evropi, Sarajevo, 2007; Isanovi¢ Adla, ,Medijski diskurs kao muski domen: predstavljanje roda
u dnevnim novinama u Bosni i Hercegovini, Hrvatskoj i Srbiji”, U: Stereotipizacija: predstavljanje
Zena u stampanim medijima u jugoistocnoj Evropi, Priredila: Nirman Moranjak, Sarajevo, 2007, str.
49-82.

4 Zonen Lisbet van, ,Nove teme”, U: Genero, casopis za feministicku teoriju, Priredila: Biljana
Doj¢inovié-Nesi¢, Beograd, 2004, str.113-128; MacKinnon Catharine, ,Feminizam, marksizam,
metoda i drzava: ka feministickom pravu”, U: Rod, gradanstvo, ravnopravnost; Priredila: Ljupka
Kovacevi¢, Herceg Novi, 2009, str. 53-59.8
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jinskih do republickih i AFZ-a Jugoslavije. Bilo je to najmasovnije or-
ganizovanje Zena na projektu njihovog opismenjavanja, edukacije za
nova zanimanja i politi¢ki rad, edukacije o zdravlju Zena i negovanju
dece, za sticanje novih znanja o poljoprivredi, proizvodnji hrane...O
tome kako su duboko promene zadirale u drustvene slojeve svedo-
e podac1 koje je u tekstu ,Zene Jugoslavije u borbi za izgradnju so-
cijalizma” dala Vida Tomsi¢: ,Od oslobodenja do kraja 1948 godine
naucilo je da ¢ita i piSe 1.417.256 do tada nepismenih lica, a samo u
1948 godini naucilo je da ¢ita i piSe 369.755 Zena... u poredenju sa 1939
godinom, broj Zena u privredi povecao se za 26,2%. U 1948 u porede-
nju sa 1947 godinom broj Zena ukljuc¢enih u privredu povecao se za
76,47 % (u tekstilnoj 63,71%, u preradi hartije 61,02%, u domacoj radi-
nosti 77,81 % elektroindustriji 34,90%,industriji duvana 50,09%). U Be-
ogradu (samo u poslednja tri tromesecja 1948) ukljuceno je u privredu
16 070 zena... Od ukupnog broja udarnika 32% sacinjavaju Zene.”"
Organizacije AFZ-a imale su zadatak da , pretresu svaku kucu,
svaku porodicu i agitacijom ubede sve Zene i devojke, koje su mo-
gle da se uposle u jedno od nasih preduzeca”’®. Pored edukacije za
nova zanimanja bilo je potrebno organizovati mrezu obdanista, jasli-
ca, menzi, radni¢kih i mle¢nih restorana, pionirskih domova... da bi
se podrzalo radno angazovanje Zena van porodi¢nog kruga. Koliko je
osnivanje obdanista ijaslica bio vazan zadatak pokazuje primer cigla-
ne ,Toza Markovi¢” u Kikindi 1949. koja nije radila punim kapacite-
tom j jer se ,organizacija AFZ-a u gradu nije postarala da po3alje neko-
liko Zena na kurs za negovateljice”"”, pa obdaniste u krugu fabrike nije
moglo da proradi. Preduzeca su bila duzna prema Uredbi o de¢jim
jaslama i obdanistima ,,da pruze punu pomo¢, narocito materijalnu”’®.
Radni elan u proizvodnji podstican je na vi$e nacina. Biti udar-
nica/udarnik znacilo je prednjaciti u ispunjavanju norme, koja je bila
izrac¢unata za svaki posao. Visestruki udarnici/udarnice dobijali bi i
mesto brigadira - predvodnika/predvodnica smene ili jednog orga-
nizacionog dela proizvodnje. Udarnicki i brigadirski status znacio je
ne samo priznanje, koje se sa ponosom nosilo, ve¢ i materijalnu na-
gradu Ulazak Zzena u prlvredu ohrabrivan je konkretnim primerima
uspesnog radnog angaZzovanja Zena kojima je obilovala AFZ stampa
Glas Zena i Zora su gotovo u svakom broju donosili reportaze o Zena-
ma koje su bile iskusne radnice ili su se netom zaposlile u industriji.

5 Tomsi¢ Vida,”Zene Jugoslavije u borbi za izgradnju socijalizma”, Glas Zena, Novi Sad, mart
1949, str. 1.

16 Kizur Andras, , Uklju¢imo $to vise Zena u privredu”, Glas Zena, Novi Sad, septembar 1949, str.
20.

17 Isto, str. 20.

18 Tsto, str. 20.
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Jedna od najc¢esc¢ih zenskih situacija u AFZ $tampi su radni-
ce koje su radni vek zapocele u Kraljevini Jugoslaviji i nastavile da
rade u socijalistickoj Jugoslaviji. Iz njihovih zZivotnih prica jasno se ¢ita
novi, povoljniji polozaj Zena u socijalistickom drustvu koji postaje jos
znacajniji u kontrastu sa onim $ta su one bile u patrijarhalnom drus-
tvu pre Drugog svetskog rata. Barbara Pulisak je bila cetrdesetogodis-
njakinja, poslovotkinja u livnici ,Pobeda” koja je bila odgovorna za
proizvodnju ,srca” - unutrasnjih delova odlivaka koji se prave od pe-
ska. Proizvodnja , srca” zahtevala je veliku preciznost i brzinu izrade,
a ispostavilo se da je u ,Pobedi” proizvodnja travokosacica, statora za
elektri¢ne motore i samovezacice zavisila od tri brigade Zena koje su
proizvodile ,srca”. Na njihovom ¢elu je bila Barbara Pulisak - , Bori§
- neni”, koja je organizovala Zenske brigade livaca kao porodicu koja
je svakodnevno premasivala normu. U tom novom zajedni$tvu Zena
livaca nije bilo straha od poslovoda, niti straha mladih radnica da pi-
taju ako nesto ne znaju®.

O polozaju zenske radne snage pre i posle Drugog svetskog rata
svedocila je zivotna pri¢a Godar Ete, brigadirke, trinaestostruke udar-
nice u fabrici ¢arapa , La Pasionarija” u Subotici: ,Bilo je to 1941. Go-
njena nemastinom ona je jedva uspela da se zaposli u tvornici ¢arapa.
Tada se to, u ono vreme, vreme besposlice i gladi, smatralo velikom
sre¢com. Tvornicu je drzao neki Nemac koji je bezdusno iskoris¢avao
radnice. Zenska radna snaga se tada nistavno placala, a sam polozaj
Zena u drustvu bio je bespravan, tezak... videla je tada toliko puta,
kako se za najmanju pogresku izbaciju posve neduzne radnice iz fa-
brike i ostavljaju na milost i nemilost ulice... Starije radnice su ljubo-
morno ¢uvale svoja znanja... morala sam da kradem znanje da bih se
odrzala. A kako je sada kada je fabrika postala nasa. Sada se mi isku-
snije radnice takmi¢imo ko ¢e bolje i brze osposobiti mlade radnice...
jer to povecava ucinak i uspeh brigade...”%

Godar Eta je pripadala armiji Zena odlikovanih Ordenom rada
III reda za viSegodisnji udarnicki rad. Jos je plasti¢niji slu¢aj Paule Jer-
ki¢, petnaestostruke udarnice u pancevackoj koncari. Jo$ kao petna-
estogodisnjakinja zaposlila se kao nekvalifikovana radnica u rodnoj
Ajdovscini, ali je vlasnik ubrzo masine preselio u Italiju. Ista sudbina
zadesila je nju i muza u fabrici u Mariboru, ovog puta su masine za-
vrsile u Egiptu, a radnici na ulici. Pred Drugi svetski rat Paula je sa
porodicom dosla u Pancevo i tu se zaposlila u istoj fabrici u kojoj je

19 Vaci¢ Aleksandar, ,Barbara Pulisak poslovoda brigade Zena u livnici "‘Pobede™, Glas Zena,
Novi Sad, april 1950, str. 13.
2 Pisarevic¢ Lj, , Godar Eta i njena brigada”, Glas Zena, Novi Sad, februar 1950, str. 8.

248



Zene u novim profesijama 1945-1950: pogled na svakodnevni Zivot Zena kroz stampu Antifasistickog fronta Zena

nastavila da radi i posle oslobodenja: ,Danas radim i ose¢am brigu ru-
kovodstva o meni. Trudim se da dam $to viSe i verujte mi, mnogo sam
sre¢na kad vidim Slemensek Francisku i Berbe Jelisavetu, sedam puta
udarnice i Stanisavljevi¢ Mariju, osam puta udarnicu i mnoge druge,
kako rade. Isprica¢u vam kako u¢im mlade radnice. Sada na primer
uc¢im jednu. Ona radi na masini pored mene. Tako ¢e raditi sve dok se
ne uverim da je savladala posao. Rezultate koje ostvarujem, postizem
zato $to koristim svaki minut u radu. Sve opravke na masini sama iz-
vr$im i ne ¢ekam tehnicara. Redovno pratim $tampu, a najvise me in-
teresuju privredna pitanja. Koristim iskustvo drugih radnika i tezim
da dostignem najbolje. Sada se borim da §to pre izvr$im svoj Petogo-
disnji plan...”*

Paula ]erk1c je bila aktivna u Narodnom frontu, AFZ-u i sindi-
katu, a za svoj udarnicki rad odlikovana je Medal]om rada i Ordenom
rada III reda. ,,Zemaljskl odbor sindikata Srbije” nagradio ju je sa 3000
dinara®. Bilo je i radnica koje su posle zavrsetka Drugog svetskog rata
napredovale unutar fabrickih proizvodnih struktura. Medu njima se
isticala Marija Babin, predratna radnica u Raleti¢evoj fabrici, koja je
u socijalistickoj Jugoslaviji postala zamenica direktora iste, nacionali-
zovane fabrike zaduzena za normiranje svih poslova®. Medu uspesne
radnice spadala je i Ana Bihler, prva zena ,drzavni majstor zanata“*.
Njena samostalna krojacka radnja se nalazila na Obilicevom vencu u
Beogradu: ,Prema ugovoru... Ana je dobila lokal za svoju rad-
nju i za pocetak rada materijalnu pomo¢ u iznosu od 100.000 dinara
za obrt i 150.000 dinara za unutrasnje uredenje i dopunu inventara....
Materijalne obaveze sa drzavom uredene su tako da budu na obostra-
nu korist. Ana dobija 10.000 dinara plate i 10% od cistog prihoda t;.
posto isplati kiriju, porezu, 7 radnica i tri ucenice i sve ostale rezijske
troskove. Ostatak predaje Drzavi...”®

Medu najcesce Zenske situacije bile su ulasci u privredu mla-
dih radnica koje su u industriju dolazile kao seljanke ili domacice. To
je bio slucaj sa najve¢im brojem Zena u somborskoj fabrici okova: ,U
toku godine u fabriku okova doslo je mnogo novih mladih radnica.
Sve su one pre dolaska u industriju bile seljanke ili domacice iz samog
grada, a u najve¢em broju omladinke iz obliznjih salasa. Zato je treba-

2l Janketi¢ M, , Penaestostruka udarnica Paula Jerkic¢”, Glas Zena, Novi Sad, februar 1950, str. 12.
2 Tsto, str 13.

# Budakov S, ,Marija Babin”, Glas Zena, Novi Sad, avgust 1949, str.10-11.

* K, ,Ana Bihler”, Zora, Beograd, septembar 1951, str. 5. (Veliki deo tekstova AFZ Stampi

nije bio potpisan: 47,32% u Glasu Zena i 70,13% u Zori. Videti: Stojakovi¢, Rodna perspektiva u
novinama Antifasistickog fronta Zena (1945-1953),str. 95-107, 174).

% Jsto, str. 5.
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lo da se u rad unesu sa mnogo ljubavi i volje da savladaju stru¢nost.
Danas u svim odeljenjima fabrike ima istaknutih radnica koje su po-
stigle da visoko prebaciju normu. Na primer u brusioni, Olga Janji¢,
Slavka Misina i Anica Kubatov uspevaju da prebace dnevni zadatak
i sa po 170 procenata... Draga Covi¢ koja je u odeljenju okova za na-
mestaj izraduje dnevno 1.200 predmeta umesto 800, a mnoge druge,
postale su istaknuti borci za ve¢u produktivnost rada... Danica Popo-
vi¢, udarnica u odeljenju za busenje katanaca, nedavno je zavrsila, i to
sa dobrim uspehom, kurs za kvalifikovane radnike. Ona ve¢ uspesno
radi sa revolver-masinom i veoma je zadovoljna $to je na kursu ste-
kla znanje, koje joj pomaze da sa jo$ ve¢im uspehom obavlja posao na
svom radnom mestu...”%

Nisu bili retki slucajevi sredovecnih Zena sa sela koje su krenu-
le u grad traZeci posao u industriji. Zivotna prlca Mare Marks govori
o samohranoj majci koja je kao sredovec¢na Zena usla u privredu, po-
stala udarnica i zbrinula svoju decu koja su bila dobri daci u gimna—
ziji i osnovnoj skoli. Mara Marks je Nemica, antifasistkinja ¢iji je muz
poginuo kao partizan: ,Najtezi dani za mene su nastupili kada sam
1942 godine ostala bez muza, posto je on poginuo u partizanima, da
sama izdrZzavam i vaspitavam svoju decu. Trebala sam narocito da ¢u-
vam svoju decu od uticaja nemackih fasista. Fasisti su znali da je moj
muz poginuo kao partizan... To njihovo besnilo bilo je obi¢na pojava
i prema drugim ljudima, ali mene su narocito mrzeli zbog toga Sto se
ja kao Nemica nisam mirila sa njihovim zverstvima koja su pravili u
nasoj zemlji. Videvsi da me ne mogu ... odvojiti od ostalih ljudi drugih
narodnosti koji su samnom bili, zatvarali su me nekoliko puta, nekad
u zatvoru drzali po mesec dana, ali nisu uspeli da ostvare svoj cilj.
Mucila sam se, ali za te svoje muke ja danas gledam vedrih o¢iju u
ljude koji su samnom onda zajedno muke podnosili od zajednickog
neprijatelja...”%

Posle oslobodenja Mara Marks se zaposlila u drvnom preduzecu
,Barda” u Sremskoj Mitrovici kao radnica, a kasnije i kao poslovotki-
nja u odeljenju za izradu friza za parkete. Ona je bila udarnica, a bila
je aktivna i u sindikatu. Rezultati rada koje je postizala za nju su bili
najveci pokazatelji ljubavi prema domovini i podrske izgradnji novog,
pravednijeg drustva u kome je nasla sigurnost za sebe i svoju decu.

Zivotne price Zena koje su pre Drugog svetskog rata, bezeci
od gladi, iz Bosne dosle u Vojvodinu i tu gradile novu buduénost re-

% Steji¢ Blaienkva, ,Za svoju socijalisticku otadzbinu”, Glas Zena Novi Sad, januar 1950, str. 7.
7 Janketi¢ M, , Zivotni put Mare Marks”, Glas Zena, Novi Sad, jul 1950, str. 12.
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prezentuje iskustvo Cvete Boskov. U trenutku kada je pri¢ala o svom
zivotnom putu bila je udarnica, ,radnica-snovalja” tekstilne fabrike
,Sonja Marinkovi¢” u Novom Sadu. 1z sela u Bosni gde je rodena kre-
nula je u Vojvodinu, sama bez roditelja kao devojcica, beZe¢i od gladi.
Nju i mnogu drugu decu iz Bosne primili su bogati seljaci. Bilo je i
dobrih ljudi medu tim gazdama, ali Cveta je bila smestena kod gazde
kod koga je radila kao besplatna sluskinja, vie gladna nego sita, od
koga je pobegla kad je napunila 18. godina. Dolaskom u grad prehra-
njivala se perudi, ¢iste¢i sve dok se nije upoznala sa tekstilnim radni-
cama i tu pocinje jedno novo poglavlje u zivotu Cvete Boskov: ,Tada
je preko drugarice upoznala tekstilne radnice. Bila je vise puta medu
njima i slusala je njihove vatrene govore o pravu svakog radnog ¢o-
veka na udoban zivot i opstanak... U njoj se tada budilo nesto, sto je
pritajeno, negde u najdubljem kutku njene napacene duse, potiskiva-
no strahom, uvredama, psovkama i batinama, tek, tek, tinjalo. Sada je
zarko zelela da postane radnica - tekstilna radnica, da im se pridru-
zi i da svojim skromnim snagama $to viSe doprinese zajednickoj bor-
bi... Uz pomo¢ drugova ona je postala tekstilna radnica tvornice Ri-
sti¢, tadasnjeg vlasnika danasnje tvornice ,Sonja Marinkovic¢”... Njena
ogromna volja pomogla joj je da zaista postane dobra radnica, moz-
da najbolja u tadasnjoj tvornici, ali ne i sre¢na. Radila je od jutra do
mraka ali Zivot joj se nije mnogo poboljsao. Nadnice su bile vise nego
bedne... Sindikat tekstilaca pozvao je radnike na $trajk... Se¢a se Cve-
ta, zivo kako su ih tada iz njihovog sopstvenog doma isterali. Hijene
burzoazije - Zandari - i ostali gad je pomocu oruZzja uspeo da blokira
njihov dom. Ali Strajk nije ugusen... Ipak strajk je u nekoliko uspeo.
Nadnice su bile povisene uz nesto bolje uslove rada...

... U tom je doslo oslobodenje.. Osetila je da je do$ao kraj njenom
mukotrpnom dirinéenju za drugog... Cveta je znala zasto radi za koga
radi. Znala je da radi za svoj narod - za samu sebe. Zato joj nikakav
posao nije bio tezak i iz jedne pobede ulazila je u drugu. Ubrzo je po-
stala najomiljenija radnica - prvoborac kolektiva za plan... Ubrzo je po-
stala udarnik. Sve do sada, kada je ovaj naziv zadrzala po 17 put, stal-
no je bila na ¢elu kolektiva kao najbolja radnica. Odlikovana je Meda-
ljom rada... Tako je do¢ekala 17 mart 1950. Tog dana je ona izvrsila svoj
petogodisnji planski zadatak... Kao nagradu dobila je fini $vajcarski sat
- dar kolektiva i preduzeca. Tek sada, posle 16 godina napornog rada u
Novoj Jugoslaviji, ispunio se san Cvete Boskov, san o boljem zivotu, o
radu i rezultatima rada koji ¢e se ceniti i postovati %.

% Pisarevi¢ Ljubisa, ,Cveta Boskov, radnica-snovalja u tekstilnoj fabrici *Sonja Marinkovic¢', Glas
Zena, Novi Sad, maj 1950, str. 8-10.
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O svom privatnom zivotu Cveta Boskov je rekla sledece:
,Sada sam potpuno sre¢na i zadovoljna. Imam kucu, lep namestaj,
dobila sam i ru¢ni sat. Imam i sina. Sada ide u ¢etvrti razred osnovne
skole. Kad zavrsi malu maturu obecala sam da ¢u mu pokloniti ovaj
sat - ali ne kao obi¢an sat nego kao uspomenu od majke kada je slavi-
la svoju veliku pobedu.”?

Polozaj radnica-majki je bio ¢esta tema AFZ stampe. Domini-
rali su pozitivni primeri, medu kojima je narocito impresivan prikaz
radnog dana radnica koje su jo$ dojile svoje bebe, a radile su u be-
ogradskoj fabrici ,Proleter”: ,Medu mnogim zgradama koje se nala-
ze oko prostrane fabrike obuce , Proleter” u Beogradu nalazi se jedna
koja se spolja ni po ¢emu ne razlikuje od ostalih fabri¢kih zgrada... Tu
je smesteno dojiliste... Svako jutro, kad dodu na rad, majke nose svoju
odojc¢ad i ostavljaju ih u dojilistu. Dok su one na poslu njihove bebe su
pod nadzorom negovateljice koja se predano stara o njima... Svaka tri
¢asa majke napustaju posao da bi podojile decu. Sve majke su zado-
voljne $to u svojoj fabrici imaju dojiliste... U smestaju i svim priprema-
ma oko dojiliSta upravi je mnogo pomogla organizacija AFZ Petoj re-
jona. Uredenje zgrade, Sivenje potrebnih pelenica, ¢arsava, mantila za
dojenje, nabavka krevetica i drugih stvari neophodnih za dojiliste, sve
su to vredne ruke nasih domacica i majki brizljivo i sa puno ljubavi
uradile, tako da je dojiliste za kratko vreme bilo potpuno opremljeno
i moglo je da primi petnaestoro dece... Pored toga $to su im deca na
sigurnom mestu i dobro negovana, u dojilistu su i same majke naucile
kako treba pravilno gajiti decu...”*

Godine 1950. Zene su u Vojvodini ¢inile tre¢inu radnistva, njih
oko 30.000 ucestvovalo je u takmicenju za veéu produktivnost, 3260
zena je dobilo udarnicki status, 15 ih je ,izvrsilo Petogodisnji plan”
pre roka, a 2 Zene su postale inovatorke?®'. Uslovi rada u kojima su ra-
dili muskarci i Zene prV1h godina posle rata bili su teski. AFZje poma-
gao i pratio ulazak Zene u privredu i reagovao na probleme u vezi sa
polozajem radnica. Zene su uspe$no zamenile muskarce ,na velikom
broju radnih mesta”® ali, deSavalo se da ne budu postedene onih rad-
nih mesta gde uslovi rada zahtevaju veliku fizi¢ku snagu i izdrZljivost
Sto je dovodilo do ugrozavanja zenskog zdravlja. U AFZ Stampi nala-
zimo imena preduzeca u Vojvodini gde su registrovani takvi slucajevi
sa opisom uslova u kojima su Zene radile: ,U preduzecu ‘Petar Drap-
2 Tsto, str. 10.
® K.P., ,U dojilistu fabrike ‘Proleter’”, Zora, Beograd, juli 1949, str. 15.

3 Kabiljo Anica, , Vise brige o Zeni radnici”, Glas Zena, Novi Sad, juli 1950, str. 21.
32 Isto, str. 21-22.
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$in” u Novom Sadu Zene rade pod vrlo teSkim uslovima u radionica-
ma sa vrlo visokom temperaturom, vuku kolica sa metalom teskim do
130 kg... U lokalnim ciglanama radnice rade od 3 ¢asa izjutra bez ke-
celje, te su za vreme radnog vremena skroz mokre... U preduzecu ‘Ivo
Lola Ribar” u Odzacima gde one ¢ine 75% radnika, Zene rade najteze
poslove, a ima i lak$ih radnih mesta gde rade muskarci...”*

AFZ $tampa je donosila tekstove gde se zahtevala pravednija
raspodela radne snage i zastitna sredstva za otezane uslove rada, a
sve je bilo javno upucéeno rukovodeéim strukturama odgovornim za
nabrojane propuste: upravama fabrika i opstinskim odborima sindi-
kata. Za AFZ je narocito osetljvo pitanje bilo ono u vezi zastite trudni-
ca i majki u radnom odnosu. Tako se u ¢lanku Anice Kabiljo kaze da
je ,narodna vlast posebnom Uredbom zastitila Zenu trudnicu i majku
dojilju od teskih fizickih poslova i zagarantovala joj porodajno odsu-
stvo i mogucnost da othrani svoje dete”*. Uredba se postovala u ,70%
slu¢ajeva”®, ali bilo je primera i drugacijeg postupanja: ,No ima slu-
¢ajeva da Zene trudnice odbijaju da idu na laksi posao, a uprave pre-
duzeca i rukovodstvo sindikalne podruZznice se slozi sa tim, umesto
da joj objasne koliko taj rad moze Stetno delovati na njeno i na zdrav-
lie buduceg deteta...”*

Anica Kabiljo je smatrala da zastupljenost zZene u privredi nije
bila u srazmeri sa zastupljeno$c¢u Zena u sindikatima i da zbog toga
ne postoji osetljivost za probleme radnica: ,,U Vojvodini, na primer
ima 268 profesionalnih sindikalnih rukovodilaca, od toga je 16 Zena.
U tekstilnim preduzeéima, gde 80% radnika ¢ine Zene, jedva ih je 50%
zastupljeno u upravnim odborima sindikalnih podruznica, a u kude-
ljarama gde je taj procenat sli¢an jo$ i manje.”*”

Ulazak Zena u privredu nije bio lak projekat. Trebalo je izgra-
diti nove, aktivne zZenske uloge $to je zahtevalo i promenu odnosa u
porodici iz koje su Zene masovno izasle u javnu sferu. Bio je to proces
koji se oslanjao na ideolosku, politicku, zakonsku i finansijsku podrs-
ku drzave koji je omogucio velikom broju Zena da postanu ekonomski
samostalne, politi¢ki aktivne i drustveno vidljive.

3 Isto, str. 21.
3 Isto.
% Isto.
3% Isto.
3 Isto.
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Zadrugarke

Zakonom o agrarnoj reformi i kolonizaciji u Vojvodini je ek-
sproprisano i konfiskovano preko 1161000 katastarskih jutara zemlje
od toga je 362839 katastarskih jutara podeljeno na 89843 porodice...
Kolonizovano je 50600 porodica od kojih je 40000 iz drugih republika.
Kolonistima je podeljeno: 18600 konja, oko 33000 krava i junica, 58500
svinja...*®® Za novu vlast seljacke zadruge bile su ,najpogodniji oblik
ujedinjavanja individualnog interesa radnog seljaka sa opstim intere-
som socijalisticke zajednice”®. Zadruzni pokret u Vojvodini je bio u
zamahu tokom 1948. kada je u zadruge uslo 20000 porodica tako da je
te godine u Vojvodini bilo oko 61000 porodica ili 20% seljastva uklju-
¢eno u zadruge®.

Tokom 1948. teziste rada AFZ-a Vojvodine je bilo na uklju-
¢ivanju Zena u zadruge. Konkretni zadaci aktivistkinja AFZ-a su bili
vezani za organizovanje kurseva i predavanja o poslovima i duznosti-
ma Zena u zadruzi, briga o deci kroz organizaciju obdanista i organi-
zovanje kurseva i predavanja u vezi sa savremenom poljoprivrednom
proizvodnjom. Zene su u politickom smislu shvacene kao ciljna grupa
koja ima interesa da se ukljuci u seljacke radne zadruge, jer je u za-
druznom sistemu njen poloZzaj bio bolji nego poloZaj Zena u na privat-
nim posedima. U zadrugama su Zene zakonski bile zasticene kao rad-
nice i ma]ke imale su sopstvene prihode, a preko organizacija AFZ-a
omoguceno im je da se opismenjavaju, edukuju (tecaji o Zivinarstvu,
povrtarstvu, vodenju domacinstva), otvaraju sezonska obdanista, ali
da se ukljuce u tela odlucivanja seljackih zadruga.

Rezultati uklju¢ivanja Zena u Vojvodini pokazuju da se na tom
planu ozbiljno radilo jer je u 26 srezova u Vojvodini u zemljoradnic-
ke zadruge upisano 66608 Zena, a u seljacke radne zadruge jos 18362
zena*. U okviru radnih zadruga otvoreno je 30 sezonskih obdanista
kako bi se omogucilo da Zene budu aktlvru]e u radu u ,poljoprivre-
di, ali i u kulturnom unapredenju”*. Organizacije AFZ-a su planski
pomagale seljackim radnim zadrugama U vestima o radu organiza-
cija AFZ-a objedinjenih u listu Slobodna Vojvodina pod nadnaslovom
»Zene Vojvodine u svom radu najvecu paznju ukazuju razvoju seljac-
kog radnog zadrugarstva” saznajemo da je u Kikindi u seljacke rad-

% Kabiljo inz. Isa, ,Pred zavrsetak agrarne reforme u Vojvodini”, Slobodna Vojvodina, Novi Sad,
5.1.1948, str. 1.

¥ Agbaba Milka, ,,Uloga Zena u socijalistickom preobrazaju sela”, Glas Zena, Novi Sad, mart
1949, str. 6.

40 Tsto, str. 6.

1 Drugi kongres Zena Srbije, Beograd, 1948, str. 78.

4 Tsto, str. 78.
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ne zadruge i zemljoradni¢ke zadruge ukljuc¢eno ,3555 ¢lanica AFZ-a”
koje su u zadrugama osnivale aktive: za ¢uvanje dece, konferencije i
predavanja, zivinarstvo, uni$tavanje gusenica, odrzavanje zadruznih
zgrada, uredenje zadruznih prodavnica...* U Zrenjaninu je Gradski
odbor AFZ-a organizovao ¢italatke grupe za zadrugarke jednom ne-
deljno i seminare za edukaciju Zena koje rukovode zadruznim akti-
vima. Gradski odbor AFZ-a Sombor orgamzovao je predavanja o za-
drugarstvu: ,Socijalisticki preobrazaj sela”, ,Zadruzna pravila” i sl
Clanice AFZ-a Sombor redovno su posecivale zadruge u Srezu som-
borskom. Gradski odbor AFZ-a Vrsac organizovao je predavanje za
mlade majke u zadrugama o vaspitanju i nezi dece, ali i domacicke
tecajeve. Veliki broj zadrugarki je zavrsio ove tecajeve. Sreski odbor
AFZ-a u Backoj Topoli organizovao je dva seminara o Zivinarstvu, je-
dan na srpskom, a drugi na madarskom jeziku*.

Ulazak Zena u zadruge i njihove radne pobede bile su cesta
tema AFZ $tampe. Slucaj Vri¢anke Rozike Pos dobar je primer kako
su Zene osvajale nove profesije i znanja u poljoprivredi. Odmah po-
sle oslobodenja kada je masinsko-traktorska stanica oglasila pocetak
kursa za traktoriste na koji su primali mladice i devojke, Rozika Pos je
jedva docekla da se prijavi. Bilo je tada i podsmesljivih komentara, ali
u konkursu je jasno stajalo ,,i devojke”, tako da su je odmah primili®.
Posto je uspesno zavrsila kurs primljena je za pomoc¢nu traktoristkinju
masinsko-traktorske uprave Zemaljskog poljoprivrednog dobra ,So-
nja Marinkovic¢”: ,Radila je sa velikim interesovanjem i ubrzo je
tako dobro upoznala traktor da kad god se pojavio neki kvar na nje-
mu, znala je sama da ga pronade i popravi. Rozika je osecala radost i
ponos $to joj polazi za rukom da sa uspehom u¢i svoj zanat. Medutim,
najvecu radost i ponos osetila je tek onog dana kad je dobila mali trak-
tor 'Ford” da sama njime upravlja. To je bio dan dvostruke radosti za
nju - postala je samostalna traktoristkinja i dobila je davno prizeljki-
vani traktor... Takvim savesnim radom Rozika je postala i udarnica...
Sad su svi brigadisti bili sasvim uvereni da Zena moZe da bude dobar
traktorista. Pre nekoliko meseci Rozika je dobila drugaricu. Sada je sa
njom u brigadi i Jovanka Raus...”*

Seljacku radnu zadrugu ,Novo doba” u Irigu osnovale su naj-
siromasnije porodice udruzujudi ,113 jutara zemlje, 5 konja, par volo-

#  Zene Vojvodine u svom radu najveéu paznju ukazuju razvoju seljatkog radnog
zadrugarstva®”, Slobodna Vojvodina, Novi Sad, 10.6.1949, str. 1.

4 Tsto, str. 1.

# Kremen M, , Traktoristkinja”, Zora, Beograd, novembar 1948, str. 10.

4 Tsto, str. 10-11.
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vai5 taljiga”?. Zivot je bio tezak narocito prvih godina, a teret , Zilave
borbe za novi, bolji Zivot” podnosile su podjednako Zene i muskar-
ci. I pored toga zadruge su ¢esto svoje ¢lanove slale na ékolovanje ili
kurseve, a medu zadrugarima koji su se obrazovali bilo je Zena. Medu
iriskim zadrugarima isticala se Stanislava Sijacki: ... prva Zena bri-
gadir i najbolja od svih brigadira u zadruzi. Svrgivai specijalnu gradi-
narsku skolu u Futogu, Stanislava se sa puno znanja i planova za bu-
dudi rad, vratila u zadrugu i kao brigadir primila povrtarsku brigadu.
Ova brojno najmanja brigada doprinela je da zadruZzne baste sa svojim
novim lejama i mnogobrojnim raznovrsnim povréem, ¢ine se sasvim
drugojacije nego dosadasnje. Zajedno sa svojom brigadom, Stanislava
je zimus postavila prve duboke tople leje i zasejala prvo semenje ra-
nog povrca...”*

Na poljima Vojvodine su paralelno radile zadruge i privatna se-
ljacka imanja a zadrugarima ¢esto nije bilo lako jer je nedostajalo rad-
ne snage: ,Kad su jesenas Sirokim drumom prema selu Zmajevu pro-
lazila kola seljacke radne zadruge "Buducnost’ prevozeci sa zadruznih
njiva bogatu Zetvu upornog, danonoé¢nog rada, mnogi seljaci-privat-
nici gledali su sa zavis¢u toliko zadruzno bogatstvo i sa nevericom
Saputali "Kako im je samo uspelo da uberu tako dobru letinu kad su
imali tako malo radne snage™*.

Bogata zetva je bila posledica masovnog ucesca Zena koje su na
mnogim poslovima uspesno zamenile muskarce. Medu zadrugarka-
ma zmajevacke zadruge istakla se Milica Lacevi¢ koja je rukovodila
grupom od sedamdeset ljudi, a umela je tako da ih rasporedi da je
svako davao svoj maksimum. Milica je znala da radi sve poslove: ...
Cak je i repu prevozila kao najbolji kocijas. A da bi se repa sa njive na
vreme prevezla da je ne bi uhvatio mraz, ¢uvala je kola da ne zardaju.
Kad su svi odlazili na po¢inak sama ih je rasklapala, podmazivala im
osovine i tockove i sutradan su bila spremna za posao”*.

Pored Milice radom i umesnoscu su se istakle Mileva Ivance-
vi¢, voda grupe u prvoj brigadi, Milka Prelevi¢ i Zora Dzanki¢. Mileva
i Milka su kopale, sadile, sejale, Znjale, po potrebi prevozile letinu, a
Zora je ,odgajila oko dve hiljade komada razne Zivine”°'.

Zadruge su bile prihvatljive forme radnog angazovanja Ze-
nama koje su tokom rata ostale bez oceva, brace i muzeva. Zivot na

# Krasavina Pesi¢, ,Prva zena brigadir”, Zora, Beograd, maj 1949, str. 8.

4 TIsto, str. 8-9.

# M. D., , U susret sreénijem zivotu”, Zora, Beograd, decembar 1948, str. 6.
50 TIsto, str. 6.

51 Isto, str. 6.
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selu podrazumevao je mnogobrojne, snazne ruke tako su se vrlo esto
udovice prikljucivale zadrugama jer je to bio nacin da lakse othrane
decu. AFZ $tampa je prenosila razli¢ita iskustva zadrugara i zadru-
garki koji svedoce o visokom stepenu sigurnosti koji se u zadruzi nu-
dio: ,,... zadrugarka Stana Mari¢ ve¢ je godinu dana bolesna i nespo-
sobna za rad. Ona ima cetvoro dece, a udovica je. Da nije zadrugar-
ka ona bi sa svojom decom tesko Zzivela, no zadruga je smestila njeno
dvoje najmlade dece u dom, dok ona ozdravi, a za nju i dvoje starije
dece koja uce, zadruga je poslala pomoc¢ u psSenici, mleku, debelom
svinjcetu, novcu i bonovima i sve to iz socijalnog fonda...”*.

Pedeset Sest seljackih radnih zadruga u Vojvodini je 1948. ima-
lo sopstvene vrtie $to nije zadovoljavalo potrebe zadruga®. Najbolje
rezultate imale su zadruge u Srezu kulskom gde je radilo 9 sezonskih
obdanista, a kao najbolje je ocenjeno obdaniste SZR “Sava Kovacevi¢”
u Vrbasu. , Vrti¢ moze da primi 60 dece. Medu njima ima troje dece
Kose Pavicevi¢, koja ne bi mogla da radi u brigadi da nema ovog vrtica.
Medu decom se nalazi i Milo§ Vucurevi¢, najmladi sin Ruzin, koji se
kao Sesto dete rodio posle oceve pogibije i koji je rastao po pec¢inama
i zbegovima. Toj ratnoj udovici - majci Sestoro dece omoguceno je da
bude koristan ¢lan drustva, da zaraduje za svoju decu i da unapreduje
zadrugu... Upravnica vrti¢a je zasluzna zadrugarka Danica Kovace-
vi¢, snaha Save Kovacevica, narodnog heroja, ¢ije ime nosi zadruga. Sa
njom rade dve negovateljice koje je zadruga slala u skolu za negovate-
ljice...”>*

Osva]an]e novih zanimanja i poslova nije samo bila privilegija
mladih Zena. U AFZ $tampi nalazimo prlmere uspesnih zadrugarki,
brigadirki i rekorderki koje su bile starije Zene. Drugarica Krista je bila
Sezdesetdvogodisnja zadrugarka Seljacke zadruge u Jarku kada je o
njenom podvigu u proizvodnji Zivine objavljena nepotpisana reportaza
,Lik zadrugarke”> Zahvaljujué¢i naporima drugarice Kriste, zadruga
je postala poznata po proizvodnji zivine. Njen najbolji savetnik je bio
, Vojvodanski poljoprivrednik” list na koji je zadruga bila pretplacena.
Njoj uz rame bile su: Ljubica Stankovi¢, pedesetogodisnjakinja “voda
vinogradarske grupe” Seljacke radne zadruge , Savo Kovacevic¢” iz Vr-

%2 Kabiljo Anica, Zetvena pobeda u seljackoj radnoj zadruzi “‘Srem™, Glas Zena, Novi Sad, juli
1949, str. 6-7.

% Kuljan¢i¢ Milena, ,Kako omoguditi Zeni-sejanki u¢esce u borbi za ostvarivanje Plana u
poljoprivredi”, Glas Zena, Novi Sad, jun 1949, str. 2.

5 Isto, str. 3.

%, Lik zadrugarke”, Glas Zena, Novi Sad, novembar 1948, str. 7.

257



Dr Gordana Stojakovi¢

basa® i sedamdesetpetogodisnja Maca Perin iz povrtarske brigade SZR
,Napredak” u Horgosu™.

Analiza Glasa Zena i Zore pokazuje da su Zene u Srbiji bile izra-
zito heterogena grupa u kojoj su Vojvodanke prednjacile na svim pla-
novima emancipacije. Reportaze o svakodnevnom Zzivotu Zena juzno
od Save i Dunava pokazuje da one nisu bile vidljive na drustvenoj le-
stvici kao Vojvodanke. U seljackoj radnoj zadruzi “Tito” u Srezu do-
brickom (centralna Srbija) Zene su bile vecinska radna snaga, radile
su sve poslove, pa i muske, one su po prvi put imale mogucnost da
koriste pla¢eno porodajno odsustvo, jer je to njihovo zakonsko pra-
vo, ali ga nisu koristile “jer smatraju da treba da rade dokle mogu”?.
Zene nisu bile u telima odlucivanja, a sezonsko obdaniste se spominje
u kontekstu koji je blizi problemu nego pozitivhom primeru: , sada se
na kursu za decje negovateljice nalazi jedna zadrugarka. Kada zavrsi
kurs ona ce pomoc’i da se pri zadruzi osnuje sezonsko obdaniste”®.
Jos je teza situacija Zena na Kosovsko-metohijskoj oblasti gde j Je Obla-
sni odbor AFZ-a Kosovsko-metohijske oblasti naloZio svim nizim od-
borima da se otvore aktivi za narodnu radinost gde bi se kasnije otva-
rale radionice za narodne rukotvorine®. Tradicionalni Zenski zanati
(vez i tkanje) bili su put kojim su se Zene, u patrijarhalnim sredinama,
najlakse ukljucivale u privredu.

Novi iskoraci

Radnice i zadrugarke nisu bile jedina podrzavana Zenska zani-
manja. Mnoge partizanke-borkinje su posle oslobodenja licnim trudom
osvajale nova znanja i zanimanja. Jedan od mnogih primera je Zivotni
put Olge Rajaci¢-Vere. Pre Drugog svetskog rata ona je bila domacica
u Sremu, a njen svet bio uokviren , kujnom i perionicom”*. Odmah po
izbijanju ustanka povezala se sa 1legaln1m antifaistickim grupama i
postala kurirka i jedna od osnivacica rejonskog AFZ-a u Rumi: ,,... Te,
¢ertdest druge godine ona je postala borac i ¢lan Partije. Progla je Gitavu
Bosnu i Hercegovinu, borila se u Cetiri ofanzive, nosila pusku i bombe
i njima tukla po neprijatelju, izvlacila iz borbe ranjene drugove, nego-

% ,Zadrugarka Ljubica Stankovi¢, najbolji grupovoda vinogradarske brigade svoje zadruge”,
Glas Zena, Novi Sad, februar 1950, str. 13.

% Vukali¢ Sreten, , Baba Maca pomaze zadruzi”, Glas Zena, Novi Sad, juli 1950, str. 14.

% Steji¢ Blazenka, ,Zadrugarke u Staroj Bozurni”, Zora, Beograd, april 1949, str. 7.

5 Isto, str. 7.

% Vlahovi¢ Zora, , Domaca radinost - jedna od formi za aktivizaciju Zena Kosmeta”, Zora,
Beograd, oktobar 1948, str. 14.

61 Risti¢ D, ,,Zena oficir - kapetan Olga Rajaci¢-Vera”, Glas Zena, Novi Sad, maj 1950, str. 11.
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vala ih i le¢ila, spasavala im Zivote...”%

Olga Rajacic¢ je iz rata izasla sa ¢inom kapetana JA i odmah
upisala Srednju medicinsku $kolu u Beogradu. Stekla je diplomu le-
karske pomocnice i zaposlila se u Vojnoj bolnici kao administrativna
rukovotkinja jednog odeljenja. O svom novom polozaju je rekla: ,Ja
nikad nisam ni mogla pomisliti da bi se jednog dana tako izmenio Zzi-
vot Zene i da ¢u ja morati da reSavam tolika pitanja koja nemaju nika-
kve veze sa mojim ranijim zivotom, sa putem koji nam je bilo odredilo
staro drustvo...”®

Zene su na velika vrata usle u sport. FNR] su na medunarod-
nim takmicenjima uspesno predstavljale jugoslovenske rekorderke u
atletici, plivanju i padobranstvu®. Medu padobrankama se posebno
istakla Zagorka Spicanovi¢, sedamnaestogodisnja ucenica Trgovacke
akademije u Novom Sadu. Ona je 13. maja 1950. postavila svetski re-
kord u skoku padobranom (bez odmora). U cast Titovog rodendana
ona je skocila 25 puta u nizu, a dogadaj se desio na novosadskom ae-
rodromu®. Zene u Vazduhoplovstvu nisu bile retkost, a o tome sve-
doci tekst o uspesima Zena , pilota jedrilica”®: Radmile Andeli¢, Ane
Skender, Ivane Gogic¢ i Marije Krn]a]ac

Medu visokoobrazovanim zenama AFZ Stampa je istakla gru-
pu naucnica Instituta za poljoprivredu - nazivajudi ih ,borcima za
velike prinose”®”, bakterioloskinju iz Zagreba Doru FlhpOVlc68 i dok-
torku hemije Jelenu Cori¢®. Medu Zenama u pravnoj profesiji u AFZ
Stampi nalazimo podatke o ,stotinama Zena diplomiranih pravnika”,
medu kojima je bila i Vojka Demajo sudija Vrhovnog suda NR Srbi-
je”°. Jedna od zena koja je bila u pravnom sistemu FNRJ bila je i , se-
ljanka koja je postala sudija-porotnik“”!. U navedenim tekstovima po-
sebno je bia naglasena ¢injenica da su Dora Filipovi¢ i Vojka Demajo
bile aktivne u AFZ-u.

Zene sa sela su bile ¢esta tema AFZ $tampe, a narocito su se isti-
cali primeri onih Zena uspesnih u profesijama ili poslovima koji nisu

92 Tsto, str. 12.

% Tsto, str. 11.

¢, Nase rekorderke”, Zora, Beograd, juli 1951, str. 23.

% Vaci¢ Aleksandar, ,25 skokova padobranom bez odmora“, Glas Zena, Novi Sad, maj 1950, str.
13-14.

% ,Uspeh zena pilota”, Zora, Beograd, avgust 1949, str. 17.

& Pavleki¢ E, ,Nauc¢nice - borci za veliki prinos”, Zora, Beograd, april 1950, str. 14-15.

% Koh Jana, , Bakteriolog Dora Filipovi¢”, Zena danas, Beograd, br.49,.1947, str. 35-36.

® E.E.P., ,Unovim pozivima“, Zora, Beograd, mart 1950, str. 8-9.

70 Tsto, str. 9.

"t Do skoro nepismena seljanka, sada sudija porotnik”, Zora, Beograd, april 1947, str. 17.
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samo bili radnicki, zadrugarski ili posledica politicke funkcije. Seljan-
ke su ¢esto koriste¢i zakonske mogucénosti kao i one u vezi sa besplat-
nim obrazovanjem menjale ustaljene obrasce koji su im tradicionalno
bili namenjeni. Uzbudljivo je ¢itati o seljanki Mari Miladinovi¢ koja je
iz rodnog sremskog sela otisla u partizane, a posle oslobodenja po-
stala uspesna glumica Gradskog narodnog pozorista u Sremskoj Mi-
trovici, a zatim i Vojvodanskog narodnog pozorista’. Sli¢an iskorak
je napravila nekadasnja domacica, a zatim predsednica mesnog NO
u Senjskom rudniku, Sara Seli¢. Ona je drustveni angazman zapocela
u mesnom odboru AFZ-a, velikoj skoli za iskorak Zena u javnu sferu.
Na prvim izborima izabrana je za predsednicu mesnog narodnooslo-
bodilackog odbora. O tom iskustvu je svedocila: , Tesko sam se primi-
la te duznosti. Danima nisam mogla da se smirim. Noc¢u sam se bu-
dila i mislila: zar ja da od varjace u vlast dodem? Necu znati pa ¢u o
narod da se ogresim. Ali kad sam videla da mi sam narod daje toliko
poverenje primila sam duznost... Nije to lako rukovoditi narodom i
biti primer svima. Mora$ zaboraviti na sebe li¢no i biti uvek spreman
da svakom pomognes ali i da bude$ nemilosrdan prema onima koji
bi hteli da izigraju zakon... Pada mi teSko §to nemam nikakve skole
sem Cetiri razreda osnovne skole. Jo§ mi se nije desilo da stanem pred
nekim problemom a da ga ne znam resiti. Kad mi je bas teSko da nesto
uradim a nemam u tom ¢asu s kim da se posavetujem setim se Sta me
nasa Partija uci i ba$ ako i ne znam neki pisani zakon, jer nisam $kolu
ucila, uradim po svojoj ¢istoj savesti.””

Analiza AFZ $tampe pokazuje kako su Zene osvojile jos jednu
profesiju - novinarstvo. Gizela Sabo (Szab6 Gizela) urednica Dolgozo
NG (Vajdasagi Dolgozo NG) je syedocila kako je kao devetnaestogodis-
njakinja postala urednica AFZ lista na madarskom jeziku i kako je
formirala mrezu saradnica: ,Za glavnog i odgovornog urednika lista
na madarskom jeziku, Dolgozé N6 (Radna Zena) predlagali su mene,
devetnaestogodisnju devojku Szabo Gizelu, novinarku Magyar Sz6.
Drug Vidi¢” mi je odmah cestitao i naznacio da ¢e mi u tom teSkom
i odgovornom zadatku pomagati moje koleginice iz Magyar Sz6-a i
drugarice iz Pokrajinskog odbora AFZ-a, pa i aktivistkinje sa terena.
Ja sam odgovarala za sve, a trebalo je da organizujem i dopisnu mre-
zu. Nije bilo lako, jer sa devetnaest godina zZivota i jednom godinom
novinarskog staza pokrenuti i izdati list ogroman je zadatak. U to vre-
me ja sam bila prva i jedina novinarka koja je pisala na madarskom

727K, ,,Od seljanke do umetnice”, Zora, Beograd, mart 1950, str. 12.
7, Predstavnik narodne vlasti”, Zora, Beograd, novembar 1949, str. 7.
™ Dobrivoje Vidi¢, sekretar Pokrajinskog komiteta KPJ za Vojvodinu.
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jeziku - i to je istorija. Pisci, pesnici, novinari kolege pisali su mi po
»porudzbini” a ja sam obilazeci gradove i sela pronasla pismene akti-
vistkinje koje su mi opisivale rad AFZ-a i gire. Preuzimali smo ¢lanke
i iz drugih Zenskih listova. Saradnice su bile uglavnom Zene, devo]ke,
uc1tel]1ce, upravnice decjih domova, domova za stara lica, pa i doma-
¢ice aktivne u organizacijama Zena. D15r1buc1]a je isla preko AFZ-aitu
gotovo da nisam ucestvovala. Koliko se secam mesecni tiraz je dosti-
gao 25. 000 primeraka. Citanost je bila orgomna, ¢lanci su se ¢itali u &-
talackim grupama, u domovima, jer uvek smo dali aktuelne tekstove
ne samo jugoslovenskog vec i gradskog znacaja, zatim mnogo ¢lanaka
iz fabrika, sa akc1]a 75

AFZ stampa je bila laboratorija u kojoj su se formirale prve novi-
narke koje ¢e kao prethodnica postaviti dobre temelje masovnog ula-
ska Zena u novinarstvo.

AFZ i nove uloge Zena

AFZ period je zaboravljeno vreme. Znacaj koji je AFZ imao u
projektu emancipacije Zena u socijalistickoj Jugoslaviji danas je vazno
ponovo otkriti. Radi se o iskustvu koje pokazuje koliko su za poloZzaj
Zena u drustvu vazne ideoloske i politicke odluke o promovisanju ak-
tivnih Zenskih uloga. Za novi polozaj Zena u socijalisti¢koj Jugoslaviji
klju¢ni su bili pravni poloZaj Zena i njihova ekonomska samostalnost -
platforma za promenu svakodnevnog Zivota Zena. Socijalisti¢ki mo-
del emancipacije Zena podrazumevao je uklju¢enje Zene u privredu uz
priznavanje njene drustvene uloge majke, domacice i negovateljice pri
tom se moze reci da se radilo o procesu slaganja novih Zenskih uloga
na stare $to je dovelo do fenomena poznatog kao dvostruka opterece-
nost Zena.

Iskorak Zena u javnu sferu u prvim posleratnim godina ne bi
bio moguc i pored zakonske potpore, da nije citav sistem AFZ-a bio
ukljuden u taj projekat. Organizacije AFZ-a su neposredno bile zadu-
zene za komunikaciju, politicki i edukativni rad sa Zenama, zbrinjava-
nje dece radnica i zadrugarki. Masu Zena u privredi podrzavala je jos
veca masa ¢lanica AFZ-a koja se starala za otvaranje obdanista i snab-
devanju svih institucija drustvenog standarda hranom, inventarom,
odec¢om i obuc¢om, a najplasti¢niji primer te podrske bili su aktivi Zena
koje su ¢ekale u redu za snabdevanje umesto zaposlenih Zena.

Medu Zenskim iskoracima oglasenim u AFZ $tampi nalazimo
razlic¢ita iskustva: radnice, udarnice, brigadirke, zadrugarke, naucni-

7 Stojakovi¢ Gordana, CD-AFZ Vojvodine 1942-1953.
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ce, sportistkinje, novinarke, pravnice, aktivistkinje AFZ-a i NF, poli-
ticki aktivne Zene... Medu pozitivnim primerima novih zenskih situa-
cija nalazimo tek opismenjene i visokoobrazovane Zene, stare i mlade,
Zene koje su dolazile iz sela i gradova, kolonisti¢kih i starosedela¢nih
zajednica. Talas emancipacije koji je bio ostvaren zahvaljujuci organi-
zacqama AFZ-au VO]VOdll’ll je zahvatio sve drustvene slojeve na na-
¢in da su sva iskustva Zena bila vazna i vidljiva. To nije bio lak proces
koji se isklju¢ivo kretao uzlaznom linijom. Izmedu prioriteta koji su se
odnosili na potrebe Zena i onih koje je diktirala KPJ, neprikosnoveni
su bili oni partijski.

AFZ Jugoslavije nije bio samostalna organizacija, ve¢ deo Na-
rodnog fronta, ipak, to je bila najmasovnija Zenska organizacija u na-
$0j istoriji koja je okupila Zene razli¢itih nacija, obrazovanja, drustve-
nog statusa na projektu Zenske emancipacije. Od 1950. pocinje proces
gasenja AFZ-a koji je okoncan 1953. Proces je bio diktiran politickom
odlukom KPJ. Vladajuca elita zadovoljila se merom postignute tran-
sformacije polozaja Zena u drustvu jer se u okviru ideoloskog okvira
Zenska situacija cenila u sklopu postlgnuca radnicke klase i zakonskih
reSenja. Domete perloda emancipacije moZzemo prepoznati i danas. I
posle gasenja AFZ-a Zene su ostale u osvojenim profesijama, a u mno-
gima i danas ¢ine vedinu zaposlenih.
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Uwvod

moglo ¢initi krajnje kompliciranim, egzistirao je niz nepi-

sanih pravila vezanih uz idejno-drustvene imaginarije. Pri
tome su takvi drustveni narativi bili savrseno jasni gotovo svakom
pripadniku zajednice. Medu takvim, gotovo samorazumljivim infor-
macijama bile su i one o dva izrazito ,crvena” grada, Splitu i Mostaru.
Argumenata za takvu vrstu zakljucka, svakako nije nedostajalo. Od
ogromnog postotka gradana koji su se izravno ukljucili u antifasistic-
ku borbu, preko snazne meduratne lijeve tradicije, intenzivne indu-
strijalizacije i suvremene urbanizacije sedamdesetih godina, ¢injenice
da su i partijsko ¢lanstvo, kao i dobar dio glasaca novopecenih soci-
jaldemokrata, upravo u ta dva grada bili izrazeno ljeviji od sluzbenih
politika bratskih socijaldemokratskih partija, do mjesta sjecanja, po-
najprije u obliku spomenika i imena ulica, koja su gotovo u potpu-
nosti simbolicki mapirala oba grada u socijalistickom razdoblju. Taj
narativ doZivio je snazan, pomno osmisljen i korjenit udarac, tijekom
devedesetih godina, od strane Tudmanovog, sustinski kontrarevoluci-
onarnog rezima. lako su se sli¢ni procesi odigravali na gotovo cijelom
prostoru Hrvatske i dijelova Bosne i Hercegovine koji su bili pod kon-
trolom HDZ-a, ni u jednom drugom gradu nisu bili do te mjere total-
ni. Tako, nakon sveopceg preimenovanja ulica poc¢etkom devedesetih
godina, u Splitu jo$ uvijek ne postoji niti jedna ulica, kao ni sluzbeni
datum, koji bi na bilo koji nac¢in odrzavali sjecanje na antifasisticku
borbu, brojni spomenici su osteceni, a vise godina jedna od gradskih
ulica nosila je ime po ustaskom ministru Mili Budaku. S druge pak
strane u Mostaru, kad je rije¢ o njegovom zapadnom dijelu pod kon-

‘ Jjugoslavenskom drustvu, koje se svakom neupucéenom
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trolom HDZ-a, ne samo da ne postoji niti jedna ulica vezana uz anti-
fasisticki pokret, ili barem jedna koja bi naglasila multietni¢ki karakter
grada, vec je u tom gradu ulicu izgubio i neupitni hrvatski klasik Vla-
dimir Nazor, isklju¢ivo zbog svoje antifasisticke proslosti, dok ulice i
dalje imaju ustaski ministri Mile Budak, Voki¢ i Lorkovi¢ te sli¢ni. U
Mostaru se c¢ak otislo i korak dalje pa se nesto najvrednije $to se nala-
zi u tom dijelu grada, a rije¢ je naravno o Bogdanovi¢evom Partizan-
skom groblju, uporno devastira, dok se pristup nekim spomenicima
toliko primaknuo , avangardi”, da su se ¢uvari nacionalistickog duha
na nekima od njih umjesto rusenja odlucili na koloristicke zahvate i
preimenovanja. Stoga ¢e biti zanimljivo uociti istovjetnost procesa u
promatranim gradovima, identi¢nu ideolosko-identitetsku motivaciju
koja je pokrenula procese, ali i primjetnu razliku u kasnijem povije-
snom razvoju, koja je neke istovjetnosti dokinula te u slucaju Splita
ipak postavila jasnu granicu do koje se smije i¢i. Razloge za navede-
nu diferencijaciju u suvremenom dobu, pri tome svakako treba traziti
u razli¢itoj politickoj stvarnosti Hrvatske i Bosne i Hercegovine te u
¢injenici znatno vecih posljedica rata u Mostaru i njegovoj demograf-
skoj i zivotnoj realnosti. No, za razliku od Splita, u kojem je potisnuto
i sjecanje na razdoblje do Drugog svjetskog rata i razvoja socijalisticke
Jugoslavije, u Mostaru svjedo¢imo povratku brojnih tema iz tog doba,
s jasnim nakanama ka novoj parcelizaciji drustvenog tkiva. Zbog limi-
tiranosti prostora, u tekstu nece biti obradeno svako od navedenih pi-
tanja, ve¢ nekoliko klju¢nih tema putem kojih ¢e citatelji biti upuceni
u temeljne procese u kulturi sje¢anja, pokrenute pocetkom devedese-
tih godina proslog stoljeca.

Povijesna iskustva u brisanjima memorije i retusiranju historije

Povijest zapadne civilizacije, kao $to je u uvodnom poglavlju
veé spomenuto, nesumnjivo obiluje raznim primjerima zatiranja pa i
tizickog unistavanja kulturnog nasljeda, motiviranog zeljom za osve-
tom i simboli¢kim poniZenjem. Kao jedan od karakteristi¢nih primjera
takvog negativnog nasljeda moze posluziti spaljivanje Dijaninog hra-
ma u Efezu. Naime, hram kojeg je 560. godine pr. Kr. podigao Hersi-
fron, zapaljen je na rodendan Aleksandra Velikog, 21. srpnja 356. pr.
Kr. od strane Herostrata, vodenog motivima vjec¢ne slave. Zanimlji-
vost Dijaninog hrama u ovom kontekstu leZi u ¢injenici da ga je Alek-
sandar Veliki, prilikom posjeta Efezu 343. godine pr. Kr. zatekao ne-
tom opljackanog i devastiranog te je poZelio platiti njegovu obnovu,
pri ¢emu je donaciju uvjetovao time da ga Efezani natpisom spome-
nu kao obnovitelja. Budu¢i da su oni smatrali kako nije primjereno da
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jedan bog stuje drugo bozanstvo, tu su ponudu otklonili te su novac
za obnovu hrama prikupili prodajom sa¢uvanih stupova, nakita svo-
jih Zena pa i pronevjerom jednog perzijskog pologa iz riznice hrama.
Tako je, naporima i doprinosima svih gradana, podignut novi, veli-
¢anstveni Dijanin hram, projektiran od strane arhitekta Deinokrata,
pri ¢emu se to zdanje vodi kao jedno od sedam svjetskih ¢uda.! Ima-
juci u vidu sve izneseno, tesko je izbje¢i poveznice sa splitskom Mo-
numentalnom fontanom, izgradenom takoder doprinosima velikog
dijela gradana i javno proklamiranom Zeljom za njezinom obnovom, o
¢emu Ce biti viSe rije¢i u nastavku teksta.

S tog aspekta je zanimljivo uociti odnos sluzbene katolicke hi-
jerarhije prema spomeni¢kom nasljedu anti¢ckog Rima, koje se kreta-
lo od potpune negacije ,paganskog” razdoblja i fizickog unistavanja
spomenika, do sluzbene zastite, ovisno o stanju svijesti u vrhovima cr-
kve. Tako su, primjerice, dvije tre¢ine Koloseuma ve¢ bile raznesene u
Palazzo Veneziju, u Cancelleriju, u luku Ripetta na Tiberu, u Palazzo
Barberini te u crkvu sv. Petra u Vatikanu, dok Benedikt XIV nije 13.
prosinca 1749. godine zabranio njegovo daljnje rusenje.?

Posebno zanimljiv slu¢aj negacije kulturnog nasljeda prethodnih
epoha biljezimo u inicijalnoj fazi Francuske revolucije, tijekom koje je
katedrala Notre-Dame pretvorena u Hram boZice Razuma, da bi na-
kon ubojstva Luja XVI, Konvent 1. kolovoza 1793. godine odlucio za-
trti sjecanje na Monarhiju, uklonivsi ¢ak i kraljevske grobnice. U sklo-
pu te akcije unistene su kamene skulpture, osobito kipovi biblijskih
kraljeva, koji su u francuskoj bastini smatrani Francima. Krhotine tih
kipova bile su koristene za razne namjene, da bi tek u travnju 1977.
godine tijekom iskapanja u dvoristu Hotela Moreau, bilo pronadeno
360 fragmenata tih kipova sa dvadeset i jednom unakaZenom kraljev-
skom glavom.?

Historiografija u kontekstu kulture sjecanja

Sve ucestalije tretiranje sjecanja u javnom diskursu krajem 20.
stolje¢u u konac¢nici je urodilo uobli¢avanjem teoretske misli o proslo-
sti, prezentirane kroz politiku s prosloscu, historijsku politiku i kultu-
ru sjeanja. Zahvaljujudi ¢injenici znanstvenog interesa usmjerenog ka
ovim podrudjima, mozemo utvrditi da je on izrodio opéeniti zakljucak
o upotrebi proslosti kao ogledalu politicke kulture. Preciznije govo-
reci, kako se sjecamo i ¢ega se sjecamo, prilicno pouzdano iskazuje i

! Alexander Demandt, Vandalizam: nasilje nad kulturom, Zagreb, 2008, str. 88.
2 Isto, str. 139.
3[sto, str. 145-147.
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nase prioritetne politi¢ke vrijednosti. Ne manje od toga, nacin na koji
objasnjavamo raznovrsnost vlastitog prisjecanja govori o samoreflek-
siji i sposobnosti prevazilazenja osobne i grupne uskogrudnosti.*

Imajuéi u vidu spomenute zakljucke te prateéi institucionalni
odnos prema povijesnom pamcenju, kako u Republici Hrvatskoj u
cjelini, tako i na specificnom slucéaju Splita, mozemo zakljuciti da je
druga polovica 20. stoljeca, s naglaskom na njegovu posljednju de-
kadu period izrazito instrumentaliziranog i projektiranog pamcenja,
potaknutog Zeljom, kako za drustvenim zaboravom, tako i za samoza-
boravom. U tome je i temeljna razlika revolucionarnog odnosa prema
povijesnom nasljedu izmedu poslijeratnog odnosa socijalisticke revo-
lucije i suvremenih reinterpretacija proslosti. Dok su tadasnji ratni po-
bjednici i aktivni komunisti zaista vjerovali u izgradnju novog drustva
i temeljitog rusenja postojeceg te u premocnom postotku nisu ni ¢ini-
li elitu starog gradanskog drustva, dotle su reinterpretatori povijesti
iz devedesetih godina 20. stolje¢a dobrim dijelom bili dio nekadasnje
nomenklature, ¢ime su njihova nastojanja javno izgledala neiskreno te
nuzno dovodila do izrazitog prenaglasavanja i negacije. Takve osobne
biografije dovele su do toga da se lojalnost novom rezimu dokaziva-
la Zestokim demonizacijama socijalizma te smjestanjem konvertita u
ulogu Zrtve. Izvodedi dalje ovakve temeljne postavke, stvaran je novi
mit o gradanskoj demokraciji koju su unistili komunisti i koju treba
jednostavno vratiti. Time je antikomunizam postao okvir novog pore-
tka sjecanja, ali i zaborava. To je nekaznjeni prostor za pokazivanje vlastite
demokratske usmjerenosti i lojalnosti novom duhu vremena, dok je na pla-
nu pojedinacne biografije suocavanje sa komunistickom prosloséu ne toliko
tabuizirano, koliko ignorirano kao nebitan detalj biografije. I tu je stvorena
presutna zajednica zaborava konvertita oko gledista da je komunisticka pros-
lost nebitna, slucajna i prolazna epizoda koju ne treba spominjati. Doduse, za
razliku od sjecanja na fasizam, ovdje je prije rijec o zajednici nelagodnog sje-
canja, nego o zajednici stida ili krivice. Mi bivsi komunisticki kadrovi nismo
pocinili zlocine, pa nismo ni krivi, ali nas ne treba podsjecati na to da smo bili
protivnici kapitalizma, visepartijskog sistema i nacionalizma. Ovo podsjeca-
nje stvara nelagodu i rusi predstavu o vlastitoj idejnopolitickoj dosljednosti,
stvara rez u biografiji koji narusava samopostovanje.”

U svom poznatom eseju o izmisljanju tradicije, engleski povje-
snicar Eric Hobsbawm zakljucio je da “izmisljena tradicija” oznacava
skupinu praksi ritualne ili simbolicke prirode, kojima u nacelu uprav-

ljaju javno ili presutno prihvacena pravila, ¢iji je cilj ponavljanjem usa-

* Todor Kulji¢, Kultura se¢anja, Beograd, 2006, str. 9.
® Kulji¢, Todor, Kultura secanja, Beograd, 2006, str. 298-299.
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diti odredene vrijednosti i norme ponasanja.® Time bi ponavljanje tih
prihvacenih pravila automatski impliciralo kontinuitet s prosloséu.
Hobsbawm je takoder naznacio da se moze ocekivati da ¢e se “izmi-
Sljanje” tradicije ¢es$ce javljati kad brza transformacija drustva oslabi
ili unisti drustvene obrasce za koje su bile stvorene “stare” tradicije,
tako da se stvaraju novi obrasci za koje “stare” tradicije nisu upotre-
bljive, kad stare tradicije i njihovi institucionalni nositelji i promotori
nisu vise dovoljno prilagodljivi ili pak ako su bili uklonjeni na dru-
gi nac¢in.” Ovo je Skolska definicija procesa koji su pratili drustvena
i politi¢ka previranja u Splitu 20. stoljec¢a, s posebnim naglaskom na
razdoblje neposredno nakon Drugog svjetskog rata te na razdoblje de-
vedesetih godina. Jo$ preciznije, $to se posebno moze vezati uz sluca-
jeve sportskih klubova i Slobodne Dalmacije, doslo je do onoga sto je
Hobsbawm definirao kao staro koristenje tradicije koje se prilagodilo no-
vim uvjetima i to tako da koristi stare modele u nove svrhe. Na taj nacin se,
po njemu, prilagodavaju stare institucije s uspostavljenim funkcqama,
pozivanjem na proslost, ritualnim idiomima i praksama, pri ¢emu au-
tor misli na sve institucije koje imaju nominalni kontinuitet, ali su se
zapravo razvile u nesto posve drugo.®

Nasuprot institucionalno poticanom zaboravu i konstruiranju
novog pamcdenja, pojavio se svojevrsni gradanski otpor, s jedne stra-
ne prezentiran kroz ironijski odmak jednog Feral Tribunea, a s druge
pak strane kroz vrlo aktivan odnos prema pitanju obnove Monumen-
talne fontane i otporima na koja su ta nastojanja nailazila. Primjetan
gradanski napor nevladinih udruga i inicijativa koje su oponirale
sluzbenom sjecanju, umnogome je uklopljen u materijalno, povezano
naravno s njegovom simbolickom ulogom. Razlozi vezivanja grada-
na uz Monumentalnu fontanu lezali su, pored moralnih, upravo u ra-
zlozima koje je dobro uocio povjesnicar Pierre Nora. On je, u prvom
redu zaklju¢io da je moderno pamcéenje ponajprije arhivisticko te da
se potpuno oslanja na vrlo precizne tragove, izrazito materijalne ostat-
ke, najkonkretnije snimke, najvidljivije slike.” Nora dalje tvrdi da se
mjesta pamcenja radaju i Zive od osjecaja da nema spontanog sjecanja,
da ga treba stvoriti iz arhiva, da treba obiljezavati obljetnice, organizi-
rati proslave, izgovarati posmrtne govore, ovjeravati dokumente, jer
sve te operacije vie nisu prirodne.”” Kad neke manjine brane sjec¢anje

¢ Eric Hobsbawm, , Izmisljanje tradicije”, U: Kultura pamcenja i historija, Zagreb, priredile M.
Brkljaci¢ i S. Prlenda, Zagreb, 2006, str. 139.

7 Isto, str. 142.

8 Jsto, str. 142.

? Pierre Nora, ,Izmedu Pamcenja i Historije. Problematika mjesta”, U: Kultura pamcenja i historija.
Priredile M. Brkljaci¢ i S. Prlenda, Zagreb, 2006, str. 30.

10 Jsto, str. 39.
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koje se o¢uvalo u tim povlastenim i ljubomorno ¢uvanim enklavama,
do kraja se razotkriva istina svih mjesta paméenja: bez komemorativ-
ne budnosti povijest bi ih brzo pomela. One su uporisne tocke koje ne
bi bilo potrebno podizati da ono $to brane nije ugrozeno. Kad bi sjeca-
nja koja stite uistinu Zivjela, mjesta bi bila beskorisna. A da ih historija
nije napala s ciljem da ih iskrivi, preobrazi, oblikuje i pretvori u ka-
men, ne bi niti postali mjestima pamcenja. Stvaraju ih dva postupka:
povijesni trenuci prvo se ¢upaju iz tijeka povijesti, a zatim ih se tamo
vraca, ni zive ni mrtve, poput skoljki zaostalih na zalu nakon povlace-
nja mora zivog pamcenja.'’ Faksimilna obnova fontane bi, promatra-
juci iz ovog kuta, imala sluziti spasavanju jedne od najbitnijih epoha
gradske povijesti od posvemasnjeg zaborava i potpune negacije, ¢ime
bi bio nagraden trud, ne samo ondasnjih Spli¢ana koji su je doprino-
sima izgradili, nego i danasnjih aktivista koji pokusavaju sac¢uvati me-
moriju grada i nasljeda njegove gradanske kulture.

Nora nam moze posluziti i kad je rije¢ o Mostaru. On je nagla-
Savajudi vaznosti mjesta pamcenja, ustvrdio da su ona, u prvom redu
ostaci, krajnji oblik u kojem opstaje komemorativna svijest unutar historije
sto je priziva, zato Sto je ne poznaje. Pojam mjesta pamcenja javio se zato
Sto su u modernom drustou nestali rituali. Stvara ga, uspostavlja, odredu-
je, konstruira, dekretom proglasava, umjetno i namjerno odrzZava zajednica iz
temelja ponesena promjenom i obnavljanjem.

Tocno ovakva definicija, konstrukcije, dekreta i umjetnog odr-
zavanja novouspostavljenih tradicija moZze se preslikati na nastojanja
da se u zapadnom dijelu grada uspostavi ekskluzivno hrvatsko po-
vijesno pamdenje, izrazito desne idejne usmjerenosti, koja ide toliko
daleko da ¢ak ignorira i hrvatsko, lijevo usmjereno povijesno nasljede
u gradu. Dokazi u korist ove tvrdnje su brojni, od iscrtavanja novog
gradskog grba, politike promjene naziva ulica, pozivanja na srednjo-
vijekovno bosansko kraljevstvo, neuspjelog kopiranja zagrebackih tra-
dicija, prisvajanja tude spomenicke bastine i u kona¢nici atakiranja na
zatecenu povijesnu bastinu, ¢ak i vlastitu, Sto ¢e biti podrobnije objas-
njeno u narednim poglavljima.

Svi navedeni procesi dio su sveopceg trenda teoretski nazvanog
poslijehladnoratovski nacionalizam, koji je u kohabitaciji sa suvremenom
kulturom sjecanja, koja je u pravilu birokratski i komercijalno organi-
zirana te politicki instrumentalizirana proslost, proizveo sustavnu ne-
gaciju prethodnog povijesnog iskustva. Manje ili vise koherentne proslo-
sti se izmisljaju, dekretiraju i sluZe za zabavu, pri cemu je druga strana ovog
procesa nepreglednost i rizicha politizacija proslosti. Tome nasuprot, posli-
jehladnoratovski nacionalizam usao je u 21. stoljece opterecen snaznom po-

1 Pierre Nora, n. d., str. 28-29.
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trebom za prosloscu, ali sa malo realnog povijesnog kapitala. Novoformirana
drustva prinudena su na izmisljanja novih povijesnih mitova da bi utemeljili
suverenitet. Ubrzanje povijesti na razmedi milenija brutalno nas suocava sa
napetoséu izmedu realnog pamcenja drustvenih grupa i izmisljenih sluzbe-
nih sadrzaja proslosti.

Radikalni atak na naslijedeni identitet grada, od strane hrvat-
ske nacionalisticke politike devedesetih godina, kretat ¢e se u ovako
naznacenim parametrima, pri ¢emu treba napomenuti da je zbog pre-
stanka ratne situacije i novonastalih geopolitickih okolnosti, ovaj pro-
jekt zastao na pola puta, na nacin da je umnogome uspio srusiti zate-
¢eno pamcenje, ali nije uspio u temeljnom naumu, formiranja novog
pamcenja grada, ponajvise zahvaljujuci povijesnoj i drustvenoj neute-
meljenosti takvih nastojanja.

U konacnici ovog pregleda osnovnih teorijskih pristupa kulturi
sjecanja moraju se izdvojiti i radovi Jana Assmanna, koji se naslonio
na tragi¢no stradalog francuskog sociologa Maurice Halbwachsa i nje-
gove studije o individualnom i kolektivhom pamcenju. Njihov temelj-
ni zakljucak je i8ao je u smjeru tvrdnje da ne postoji nikakvo individu-
alno pamcéenje izvan drustvenog relacijskog okvira kojim se u drustvu
koriste ljudi da bi fiksirali i pronasli svoja sjecanja. Pojednostavljeno
govoreci, oni su iznijeli teoriju po kojoj ¢ovjek stjeCe pamcenje tek u
procesu socijalizacije. Izvode¢i iz toga daljnje zakljucke, Assmann
tvrdi da se pamcenje odrzava i zivi u komunikaciji te da bi u slucaju
njezinog prestanka ili eventualne promjene relacijskih okvira komuni-
cirane stvarnosti nastupio zaborav.”? Njegova teorija nam je posebno
zanimljiva i zato sto dodatno naglasava jos$ jednu stavku kolektivnog
pamcenja, a radi se 0 mogucnosti rekonstrukcije. Na zaklju¢ak o nuz-
noj rekonstrukciji potaknula ga je misao da se ni u kakvom pamcenju
ne odrazava proslost kao takva, nego od nje ostaje samo ono sto drus-
tvo moze rekonstruirati u svakoj epohi, sa svojim odgovarajuéim re-
lacijskim okvirom." Upravo ova ¢injenica uzrokovala je kontinuirana
nastojanja vlastodrzaca za konstruiranjem zajednic¢kog i opcéeprihva-
denog narativa, usuglasenog sa ideoloskim zahtjevima vremena, ali je
ujedno, zahvaljujuéi kohezivnim vezama i ¢injenicom pluralisti¢nosti
drustva, ujedno i onemogucila potpuni uspjeh drzavnog intervencio-
nizma u procese pamcenja.

Povjesnicar koji se u svojim tekstovima bavio razgradnjom za-
jedni¢kog jugoslavenskog sjecanja na nasljede Drugog svjetskog rata
i izgradnjom novih mitova, umnogome posvecenih rehabilitaciji gra-

12 Jan Assmann, ,Kultura sjecanja”, U: Kultura pamcenja i historija, Priredile: M. Brklja¢i¢iS.
Prlenda, Zagreb, 2006, str. 52-53.
13 Isto, str. 56.
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danskog drustva, a dijelom i marionetskih fasistickih poredaka, Holm
Sundhaussen, posebnu je pozornost na primjeru Hrvatske posvetio
Skolskim udZzbenicima iz povijesti. U njima je razdoblju Drugog svjet-
skog rata posveceno svega sedam stranica, pri ¢emu je, primjerice
predstavljanju ustaskog rezima posveceno pola stranice, dok su ma-
sovni zloc¢ini tog istog rezima obradeni u jednoj recenici.'* Takvu poli-
tiku revizionizma umnogome se slijedilo i na ostalim podruéjima, po-
put imenovanja ulica i odredivanja drustvenih kretanja, pri ¢emu se
Split istaknuo kao jedan od radikalnijih primjera gotovo potpunog ne-
giranja antifasistickog nasljeda, a sve sukladno tvrdnji Paula Conner-
tona, koji je proucavajuéi Francusku revoluciju uvidio da su postre-
volucionarni vode morali prekinuti sve veze s proslom politikom da
bi se gradani koji su patili pod prethodnom vlasti osjecali sigurnima.
To je formulirao recenicom da se sadasnjost mora razdvojiti od onoga
Sto je prethodilo, ¢inom jednoznac¢nog razgranic¢enja.”” Ovo jednako
vrijedi za cijelu drugu polovicu 20. stolje¢a u Splitu. Ono ¢ega su pak
revizionisti svih vrsta bili nesvjesni je ¢injenica opstanka kontinuiteta
i sve vece odvojenosti drustva od drzave, zahvaljujudi kojoj su, npr. u
gradskom govoru sa¢uvana stara imena ulica i lokaliteta, kako ona s
pocetka 20. stoljeca, tako i ona iz socijalistickog razdoblja.

Slucaj Splita

Malo je gradova na europskom prostoru obiljezeno tako inten-
zivnim politickim i dru$tvenim previranjima poput Splita u razdoblju
od druge polovice 19. do kraja 20. stoljeca. Pored ¢injenice da su nave-
dena previranja bila uzro¢no-posljedi¢no povezana sa $irim geopoli-
tickim kontekstima i promjenama drzavnih suvereniteta te su samim
time tim okolnostima bila umnogome usmjeravana, njihov intenzitet
dodatno je izrazen zahvaljujudi ¢injenici da je tolika drustvena dija-
lektika bila stijeSnjena na malom geografskom prostoru i u limitira-
nim demografskim uvjetima. Sve to, uz o¢itu nepomirljivost stavova i
izostanak mogucnosti dijaloga rezultiralo je dvjema pojavama. S jedne
strane politicki i drustveni obrac¢uni bili su nemilosrdni, ¢esto i fizicki,
dok je s druge strane nakon svakog drustvenog loma sluzbena politi-
ka pocela uspostavljati sluzbeno sjecanje i izgradivati povijest u kojoj
nije bilo mjesta za porazene. Takav, visestruko opetovani pristup me-
moriji grada doveo je do situacije u kojoj se danasnji Split sluzbeno

* Holm Sundhaussen, ,Jugoslavija i njezine drzave sljednice. Konstrukcija, destrukcija i nova
konstrukcija ‘sjeanja’ i mitova”, U: Kultura paméenja i historija, Priredile: M. Brkljaci¢ i S.
Prlenda, Zagreb, 2006, str. 265.

15 Isto, str. 291.
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ne sje¢a nekih od najvaznijih dogadaja i osoba iz gradske povijesti, s
intencijom ka potpunom negiranju gotovo cjelokupnog povijesnog
nasljeda promatranog razdoblja, $to za posljedicu ima nesuzivljenost
brojnog gradskog zivlja sa vlastitim gradom i njegovom memorijom
te olaksava brojne napade lokalnih moénika na istu tu bastinu. S obzi-
rom na kompleksnost i dugotrajnost promatranog razdoblja u tekstu
édemo se, uz duzna uvodna razmatranja posvecena ranijim razdoblji-
ma, fokusirati na intenzivnije razdoblje druge polovice 20. stoljeca,
posebice imajuéi u vidu ¢injenicu da je termin kulture sje¢anja upravo
znanstveni fenomen tog perioda.

Uvazavajudi ¢injenicu da politicki motivirano brisanje memorije
od strane raznih, mahom revolucionarnih vlastodrzaca, seze duboko
u povijest, jo§ od antickog doba putem poznatog rimskog damnatio
memoriae te da se u pravilu izrazava atakom na spomenicku ili pisanu
bastinu, sluzbenu historiografiju, a u novije vrijeme i na nazivlje ulica
i trgova, tekst ce izloZziti povijesni razvoj spomenutih procesa te uka-
zati na istovjetnosti i razlike splitskog slucaja.

Kako je vec ranije naznacena opseznost problematike te poslje-
di¢na fokusiranost na razdoblje 20. stoljeca, kao kljucne referentne
tocke razumijevanja problema izdvojit ¢e se pitanja imenovanja ulica
i trgova, slucajevi Monumentalne fontane, spomenika Grguru Nin-
skom i spomenika posvecenih Narodnooslobodila¢koj borbi te odnosi
prema manjinama i porazenim idejnim pokretima. S obzirom na limi-
tiranost prostora i slojevitost problema pitanje retusiranja povijesnog
nasljeda sportskih klubova, kao i slucaja ataka na tradiciju Slobodne
Dalmacije, kao najsnaznijeg medijskog simbola Splita, ostaju teme bu-
ducdih studija. Takoder ¢e u tekstu u prvom redu biti problematizirana
pitanja autonomastva, jugoslavenstva i socijalisticke epohe, buduci da
se upravo prema tim pokretima i prema njihovom nasljedu grad od-
nosi ili kroz potpunu negaciju, ili pak kroz minimaliziranje uloge tih
pokreta pod svaku cijenu.

Politicka i drustvena previranja u Splitu od druge polovice 19. stoljeca do
kraja 20. stoljeca

Promatraju¢i danasnji odnos prema nasljedu analiziranog raz-
doblja, od strane sluzbenog Splita, moZemo uociti nekoliko neural-
gi¢nih tocaka, prema kojima odnos varira od posvemasnje negacije
do potpune ignorancije. Rije¢ je o fenomenu dalmatinskog autonomi-
stickog pokreta, pokretu jugoslavenskih nacionalista, komunistickom
pokretu, antifasistickoj borbi te razdoblju socijalisticke Jugoslavije.
Ako je vjerovati gradskim ocima, spomenuti pokreti i cijele povijesne
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epohe nisu se dogodile ni Splitu, ni njegovim gradanima, sto ¢e biti
dodatno razradeno u sljede¢em poglavlju.

Razdoblje od druge polovice 19. stoljeca do kraja 20. stoljeca
spada medu politi¢ki i drustveno najintenzivnija razdoblja splitske
povijesti te je i danas u nekim elementima prisutno u idejnim razilaze-
njima i aktivnim suprotstavljanjima. Pojednostavljeno govoreci, spo-
menuto razdoblje znatno je prisutnije po negacijama cijelih njegovih
epoha, nego po aktivhom sjecanju. Dok je karakteristi¢nost drustvenih
procesa s kraja 19. i pocetka 20. stoljeca lezala u konceptualnom su-
kobu izmedu dalmatinskog autonomastva i hrvatske nacionalne ideje,
fokus se nakon stvaranja zajednicke jugoslavenske drzave pomjerio
na pitanja aktivnhog odnosa prema novoj drzavi i njezinoj nosivoj ideji
o trojednom plemenu i na problematiku klasnih odnosa. Unato¢ spo-
menutom diskontinuitetu, novi narativi nisu potpuno zamijenili sta-
re, bududi da su ih u nekim elementima i uz odredene modifikacije i
preuzeli, o ¢emu postoje brojna sporenja autora. Pored spomenutog
preuzimanja narativa, kao karakteristike splitskog politickog i drus-
tvenog zivota, prezivjele su i ostre, ¢esto nepomirljive suprotstavlje-
nosti te potpuna isklju¢ivanja porazenih iz javnog diskursa, sto je tra-
dicija prisutna i do suvremenog doba. Intenzitet spomenutih odnosa
najbolje se oc¢itovao u brojnosti novinskih tiskovina, javnih okupljanja
i demonstracija, ¢ak i fizickih obrac¢una. Opéenito govoreci, ondasnji
Split imao je nesrazmjerno velik broj dnevnih i tjednih novina, redovi-
to jasno politicki profiliranih, $to je praksa koja je nastavljena i u me-
duratnom razdoblju.

Dubinu drustvenih podjela koja je poticana od politickih eli-
ta silazila medu gradanstvo i puk, na]bol]e je prikazao Grga Novak
u trecoj knjizi njegove Povijesti Splita, pri ¢emu se posebno koncentri-
rao na dopise splitske gradske uprave beckim vlastima i ostalim dal-
matinskim gradovima i opéinama u njezinoj ulozi idejnog vodstva u
pokretu otpora ideji sjedinjenja Dalmacije i Hrvatske. Upravo na tom
pitanju sjedinjenja i otporu dalmatinskih autonomasa tim zahtjevima,
inicijalno formuliranima u odgovoru splitske kongregacije na poziv iz
Hrvatske i Slavonije za ujedinjenjem, koji je objavljen u ,Gazzetta di
Zara” 29. travnja 1848. godine, zametnuo se dugotrajni sukob autono-
maske i narodnjacke stranke u gradu te kasnije umnogome utjecao na
negiranje Bajamontijevih zasluga i politicke bastine, uz istovremeno
isticanje zasluga narodnjacke stranke za razvoj narodne misli u Splitu.
U odgovoru splitske opc¢ine, u kojem se ne negira narodna poveza-
nost Hrvatske i Dalmacije, ipak se istice da rijetko tko medu nama koji
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moze razumijeti vasu slavenstinu, da smo izmedu 12.000 stanovnika nase-
ga grada nasli jednog jedinog koji je teSkom mukom preveo, i ne kako treba,
na talijanski jezik vas vrlo postovani dopis od 26. travnja.'* Grga Novak
minuciozno je prezentirao sve stavke tog rascijepa, potkrijepio ih do-
kumentima te generalno gledajué¢i omogucio dubinski uvid u proble-
matiku odnosa autonomaske i narodne misli u Splitu, no pravu sliku
politi¢kog djelovanja i idejnih uvjerenja autonomaske stranke i jednog
od njezinih karizmati¢nih voda, Antonija Bajamontija ponudio je u
svojim tekstovima Josip Vrandeci¢, pri ¢emu se prijelomnom poka-
zala njegova studija ,, Dalmatinski autonomisticki pokret u 19. stolje-
¢u”. Osnovna Vrandecic¢eva misao leZi u ¢injenici ideologije dalmatin-
skog autonomastva kao izraza kombinacije liberalnog paternalizma,
kakvim se koristio Tommaseo i djelomi¢no Bajamonti, a koji je usput
obogacen orleanizmom, populistickim bonapartizmom i integralnim
nacionalizmom.” Temeljna zamisao dalmatinskih autonomasa isla je
ka konstruiranju posebne slavo-dalmatinske nacije, koja bi imala vr-
siti ulogu prstena izmedu Zapada i katolickih Slavena, pa ¢ak i kao
poveznica slavenskog i helenskog svijeta, pri ¢emu bi igrala klju¢nu
ulogu u zamisljenoj juznoslavenskoj federaciji.”® Ta ideologija je kroz
nekoliko argumentirano izloZenih to¢aka, u potpunosti negirala pravo
Hrvatske na pripojenje Dalmacije te je Vrandeci¢ ubraja u trend opcéeg
otpora regionalizama spram nacionalnointegracijskih obrazaca. Pored
spomenutog narativa, Bajamonti usvaja i logiku civilizacijske misije
obrazovanih gradskih obalnih komuna prema barbarskom zaledu, za-
hvaljujuéi kojoj je uvjeren da ¢e u bilo kojem razvoju nacionalizma,
nuzno u Dalmaciji pobijediti napredniji talijanski nacionalizam. U istu
svrhu, sluzila bi i zamisljena, a nikad ostvarena, Zeljezni¢ka veza pre-
ma Bosni i Sarajevu te dalje prema Podunavlju, koja bi Dalmaciji do-
nijela snazan ekonomski iskorak te potencirala njezinu vodecu ulogu
u juznoslavenskom svijetu. Trebalo je proci skoro dva desetljeca od
pobjede narodnjacke stranke na izborima u Splitu, 1882. godine, da
bi se na prijelazu stoljeca autonomaska stranka konac¢no odrekla ideje
o slavo-dalmatinskoj naciji te manjim dijelom preuzela talijanski na-
cionalni identitet, dok je dobar dio slavodalmatske tradicije prenesen
u jugoslavensku ideju, iznova konfrontiranu s hrvatskim nacional-
nim programom, u kasnijem razdoblju. U svemu ovome, Bajamonti
nije znacajnije sudjelovao, u prvom redu $to se taj proces definitivno
odvio neposredno prije njegove smrti. Kasnija talijanska okupacija, uz
zloc¢ine koje je posljedi¢no donijela te znacajno pristajanje talijanske
16 Grga Novak,Povijest Splita,III, Split, 1957, str. 121.

17 Josip Vrandecié, , Protuintegracijski sadrzaj hrvatski povijesnih regionalizama®, U: Nacija i

nacionalizam u hrvatskoj povijesnoj tradiciji, Uredili: T. Cipek i J. Vrandeci¢, Zagreb, 2007, str 106.
18 Jsto, str. 102.
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manjine u gradu uz ideju talijanske Dalmacije, u konacnici je utjeca-
la na definitivno brisanje Bajamontijeve ostavstine iz memorije gra-
da, brutalno finalizirane rusenjem Monumentalne fontane, kao krune
njegovog zivotnog projekta dovodenja pitke vode u grad i zavrsetka
kompleksa Prokurativa, Bajamontijevog kazalista i njegove palace.
Tako je poraz njegovih politi¢kih ideja doveo do krajnje negacije Ba-
jamontijevog djelovanja, ko]e se ni u kom slucaju ne moze zanemariti,
pa makar i vizualno, imajuci u vidu spomenuti kompleks, ali i grad-
sku luku s glavnim lukobranom, kojeg je upravo kao gradonacelnik
dao izgraditi. Antonio Bajamonti, kao ¢ovijek koji je dva desetljeca bio
splitski gradonacelnik i koji je brojnim velikim projektima, jedva za-
mislivim za ono vrijeme, pa i po cijenu vlastite financijske propasti
umnogome preporodio Split, a ¢ije se posljedice osjecaju i danas, tre-
nuta¢no u gradu nema ni trg, ni spomenik, ni ulicu, dok su primjerice
po njegovim najzes¢im protivnicima iz narodnjacke stranke, imenova-
ne brojne gradske ulice, unato¢ znatno slabijim rezultatima djelovanja
na vlasti. Rezultate Bajamontijevog politickog i urbanisti¢ckog djelova-
nja najbolje je predstavio Dusko Kec¢kemet u svojoj knjizi , Ante Baja-
monti i Split”. Keckemet je u tom tekstu prenio i reakcije suvremeni-
ka na Bajamontijevu smrt, iz kojih se mozda i najbolje uoc¢ava njegova
uloga u razvoju grada: Unatoc pobjedi Hrvata nad autonomasima u cije-
loj Dalmaciji, stiglo je oko 500 brzojava sazalnica, a brojne novine u Zadru,
Trstu, Puli, Rijeci, Becu, Grazu, Rimu, Padovi, Milanu, Beogradu, Cetinju,
Sarajevu i drugdje objavile su kraci ili duZzi nekrolog. Sprovod Ante Baja-
montija bio je beskonacan. Lijes su nosili njegovi bersaljeri. Niz od cetiristo
gospoda i gospodica u crnini slijedio je lijes, a za njima dugi niz sudionika sa
stopedeset vijenaca. Taj u Splitu nikad videni sprovod prolazio je sat i pol do
Sustipanskog groblja, gdje su ponovno slijedili govori."

Nakon konsolidacije narodnjaéke uprave i traumati¢nog isku-
stva Prvog svjetskog rata Split je usao u turbulentno poslijeratno raz-
doblje, obiljezeno previranjima oko suvereniteta nad gradom, sukobi-
ma s talijanskom flotom, iscrpljuju¢im pregovorima i sveopéom psi-
hozom, koje je zaklju¢eno definitivnim ostankom Splita u Kraljevini
SHS, povlacenjem saveznicke flote i normalizacijom civilnog Zivota.
U tom dinami¢nom razdoblju gradani Splita su s odusevljenjem doce-
kali uspostavu nove drzave i dolazak srpske vojske, kao brane talijan-
skim presezanjima, dok je za gradonacelnika imenovan ugledni Josip
Smodlaka. Nakon konsolidacije prilika, sve do pocetka Drugog svjet-
skog rata Split je bio opterec¢en aktivnom politikom talijanskog ireden-
tizma, sukobima jugoslavenskih i hrvatskih nacionalnih koncepcija,

19 Dusko Keckemet, Ante Bajamonti i Split, 2007, str. 315-316.
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uz primjetan porast snage Komunisticke partije i svih njezinih inacica,
na ¢elu s karizmati¢nim i uvijek pomalo od partijskog vrha odmetnu-
tim Vickom Jelaskom. Iz te slike opéeg dinamizma i svojevrsnog poli-
tickog kaosa, koji je ¢esto zavrsavao i krvavim obracunima politi¢kih
neistomisljenika, mozemo izdvojiti snazan ugled Ante Trumbica i nje-
gove hrvatske nacionalne i republikanske, a kasnije i pravaske ideje,
postupan porast utjecaja HSS-a, svim amplitudama unato¢, snaznu
ukorijenjenost ORJUNE medu uglednim splitskim obiteljima te kon-
stantnu snagu komunisticke ideje, o¢itovanu u svim izbornim inaci-
cama kojima se ta zabranjena partija morala sluziti. Imajuci u vidu
karakter drzavne vlasti koja je, ve¢ sredinom dvadesetih godina sus-
pendirala demokratske procese, jasno je da se dobar dio sukoba odvi-
jao van sluzbenih institucija. Ako bismo trebali, pored Smodlake u po-
¢etnoj fazi, te Trumbica u kasnijoj i ve¢ spomenutog Jelaske, izdvojiti
dvije klju¢ne li¢nosti koje su obiljezile splitsko meduratno razdoblje,
to su bili dr. Ivo Tartaglia i dr. Jaksa Raci¢. Obojica privrzenici jugo-
slavenske ideje i odani rezimski ljudi, no takoder i vizionari te gra-
ditelji, u svakom slucaju ¢ine nezaobilazni dio gradske povijesti. Ono
$to im je takoder zajednicko je tragi¢na Zivotna sudbina uvjetovana
politickim odnosima, zahvaljujuci kojoj je Raci¢ kao ¢etnicki povjere-
nik za Dalmaciju umro od posljedica atentata mladih skojevaca, dok
je Tartaglia umro u zatvoru nakon zavrsetka rata. Ni jedan, niti dru-
gi nisu pravedno valorizirani u danasnjem Splitu, pri ¢emu Raci¢ nije
niti adekvatno historiografski obraden, ¢ime samo nadopunjavaju niz
nesluzbeno proklamirane Sutnje o dobrom dijelu suvremene povije-
sti grada, kako u socijalistickom razdoblju, tako i u suvremenoj Hr-
vatskoj. Sli¢nu tragi¢nu sudbinu dozivio je i Vicko Jelaska, izopcenik
iz SKJ, kasniji dugogodisnji zatoc¢enik Golog otoka od 1949. godine.”
Nakon dokidanja kraljeve diktature i uspostave Banovine Hrvatske,
posljednji predratni gradonacelnik bio je Josip Brki¢, haesesovac bli-
zak Trumbicu, ali i kasnijem ustaSkom duznosniku Kerubinu Segv1cu

No, jednako kao i na primjeru Bajamontijevog razdoblja i ondas-
njih politi¢kih previranja, i ovo je razdoblje bilo obiljeZzeno znacajnim
gospodarskim uzletom, i to na polju elektrifikacije grada, Zeljeznickog
povezivanja s cijelom zemljom, simboli¢no zapocetog otvaranjem Li¢-
ke pruge prema Zagrebu 1925. godine, znac¢ajnom razvoju brodarskih
kompanija, poput Jugoslavenskog Lloyda, Atlantske plovidbe ,Ivo
Raci¢” i dr., razvojem cementne i brodogradevne industrije, pora-
stom raznih obrtnih aktivnosti, arhitektonski osmisljenim urbanizira-
njem grada i kvalitetom svakodnevnog Zivljenja te u konacnici razvo-
jem komunalne svijesti. Mnoge gore pobrojane aktivnosti, potaknuo

2 Zdravka Jelaska-Marijan, Grad i ljudi: Split 1918.-1941., Zagreb, 2009, str. 115.
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je gradonacelnik i kasniji ban Primorske banovine dr. Ivo Tartaglia.
Tako cijelo vrijeme od pocetka stoljeca traje uredenje Marjana, zapo-
¢eto inicijativom Jurja Kolombatovica, jos 1882. godine. Najsnazniji
zamah njegovom uredenju daje upravo dr. Jaksa Raci¢ nakon imeno-
vanja na funkciju predsjednika Drustva za zastitu i unapredenje Mar-
jana, 1919. godine, na kojoj poziciji je ostao do smrti 1943. Vazno je
naglasiti da je u uredenje Marjana, ulozio dosta vlastitog novca, npr.
u izgradnju stubista od Tomica stina do Prve vidilice, koje su do kraja
rata nosile njegovo ime.?" Raci¢ je, takoder kao ugledni kirurg, otvorio
i privatni sanatorij. Pored svih navedenih ¢injenica, treba napomenuti
i da je u meduratnom razdoblju kultura suvremenog urbanog Zivlje-
nja u duhu gradanske kulture dozivjela vrhunac, u brojnim ¢itaoni-
cama, tiskovinama, kupalistima, restoranima, kinematografima itd...
Revolucionarna vlast nakon zavrsetka rata, iz idejnih je razloga, go-
tovo u potpunosti izbrisala javno sjecanje na proteklo razdoblje, sto je,
takoder iz idejnih razloga ostalo na snazi i u danasnje doba.

Imajudi u vidu takav negirajuci odnos prema autonomistickom
pokretu i svim njegovim protagonistima, koji je objektivnu analizu
dobio tek s Vrandeci¢evom knjigom, ali i jednako takav odnos prema
nasljedu jugoslavenskog nacionalizma i njegovim glavnim protago-
nistima, zanimljivo je uociti stajalista Mire Ljubi¢-Lorger, osnivacice
i dugogodisnje predsjednice Dalmatinske akcije, prve i za sada jedi-
ne relevantne regionalisticke dalmatinske stranke u modernom dobu.
Ona naime ORJUNI u Dalmaciji i Splitu pridaje marginalan znacaj,
otklanjajuci njezin bauk kojim se suvremeni hrvatski nacionalizam
devedesetih godina cesto hranio, tvrdeci da je jugoslavenski naciona-
lizam u Dalmaciji bio upravo i jedino epizoda; teska, ali akutna ne i
kroni¢na bolest, sto je svakako tema o kojoj bi se dalo raspravljati u
tekstovima fokusiranim na to pitanje.”? No znatno su zanimljivija nje-
zina razmis$ljanja o autonomistickom pokretu i njegovom izrazito ne-
gativhom i, po njenom misljenju falsificiranom predstavljanju te poli-
ticke ideje, kako u historiografiji druge Jugoslavije, tako i u suvreme-
noj hrvatskoj historiografiji. Ljubi¢-Lorger tako navodi natuknicu iz
Enciklopedije Leksikografskog zavoda iz 1960. godine, u kojoj je auto-
nomastvo opisano kao ,,u osnovi izrazito antidemokratska manifesta-
cija jednog vrlo tankog sloja birokracije, feudalnih zemljoposjednika
i mlade trgovacke burzoazije. Taj je sloj htio sacuvati svoj drustveni,
eksploatatorski polozaj gospode, '$jora’, nad neukom masom Sirokih
narodnih slojeva sitnih seljaka i kolona - Hrvata i Srba.” Takoder ih
se naziva odrodima te smjesom politickih megalomana, kombinatora

21 Jsto, str. 329.
# Mira Ljubi¢-Lorger, Autonomasi, orjunasi, preporoditelji, Zagreb, 2010. str. 67.
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i kulturno potpuno neaktivnih i nestvaralackih elemenata. Autorica
tvrdi da razumije ¢injenicu da nije lako izbjeci stajaliste pobjednickog
trijumfalizma, ali ipak zaprepascuje to $to se takav prizeman pamflet
mogao naci u jednoj enciklopediji. Ona dalje uocava elemente rasistic-
ke netrpeljivosti u pisanju povjesni¢ara Trpimira Macana, nesuvislost
Ive Perica te opcenito polemizira sa gotovo svim autorima koji su se
bavili spomenutom temom, u prvom redu s Grgom Novakom, aliis
Vrandeci¢em, i njegovom knjigom, tvrdnjom u kojoj se zapravo naj-
bolje zrcali njezino stajaliste: , Nije beznac¢ajno ni pitanje tko je i ¢ija je
politi¢cka misao i ideologija u to doba otezavala integraciju hrvatskih
zemalja: onih koji su htjeli raspravljati o uvjetima ili onih koji su baha-
to zastupali povijesno pravo na Dalmaciju, pravo na aneksiju Dalma-
cije, da budemo precizni.”*

Mrac¢no razdoblje Drugog svjetskog rata i fasisticke okupacije
trajno je obiljezilo Split i njegove gradane, kojih je 12 tisuca izravno
u statusu boraca sudjelovalo u antifasisti¢koj borbi u partizanskim je-
dinicama, od ¢ega je bilo oko 6.100 omladinaca i 1.100 Zena i kojih je
vise od 1.500 poginulo u ratnim sukobima. Takoder je od strane oku-
patora zatvoreno oko 10 tisuc¢a Spli¢ana, od kojih je vise od 5 tisuca
odvedeno u logore smrti, dok ih je 266 umoreno, strijeljano ili obje-
$eno u samom gradu, uz veliki broj od preko 1.400 ratnih izbjeglica.*
Od brojnih dogadaja, koje se u ovom tekstu nema mjesta sve nabrojiti,
mozda bi trebalo izdvojiti tragi¢nu pogibiju Prvog splitskog odreda,
sastavljenog od tek stasalih mladica, od kojih su vecina strijeljani kod
Sinja, veliku ilegalnu umjetni¢ku izlozbu od preko 50 slikarskih i ki-
parskih djela partizanskih umjetnika, koja je bila postavljena u danas-
njoj Zvonimirovoj ulici u stanu kipara Marina Studina i Konferenci-
ju kulturnih radnika Hrvatske na Hvaru krajem 1943. godine, kao i
¢injenicu da je u Splitu konstituirana prva Narodna vlada Hrvatske,
na Celu s Vladimirom Nazorom. Na to herojsko doba otpora okupa-
torima, danas gotovo nista ne podsjeca u gradu, pri ¢emu je zaborav
politi¢ki programiran i sustavno proveden. Unato¢ neupitnim bru-
talnim, pa donekle i zlo¢ina¢kim postupcima u prvim poslijeratnim
godinama, u kojima su stradali mnogi neduzni ljudi i ¢injenicu da su
se desili strasni kulturocidi nad Sustipanom i Monumentalnom fon-
tanom, ovakav ideoloski udar na antifasisti¢ko nasljede Splita, koji se
odvio devedesetih godina, predstavlja trajnu sramotu i ispod je sva-
ke civilizacijske razine, na tragu rusenja Sustipanskog groblja. Inace
pitanje rusenja Sustipanskog groblja iznimno je slabo istrazeno te jo$
uvijek ¢eka ozbiljne istrazivace, no i bez toga mozemo utvrditi da je,

2 Jsto, str. 131.
* Antifasisticki Split: ratna kronika 1941.-1945, Split, 2010, str. VIIL
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neovisno o temeljnoj motivaciji, njegovim rusenjem napravljen jedan
od najsramotnijih napada na memoriju grada. U socijalistickom raz-
doblju, Split je poprimio danasnje gabarite, dozivjevsi izniman demo-
grafski rast, ubrzanu industrijalizaciju i urbanizaciju te snazan razvoj
na svim poljima zivota. Medu vrhunce tog perioda svakako se ubraja
arhitektonsko rjesenje i izgradnja Splita 3, kao vrhunski osmisljenog
modernistickog kvarta, nastalog na tradicijama rimskih centuracija,
kao i projekt Mediteranskih igara, sa nizom sportskih kompleksa te
Poljudskim stadionom kao krunom cijelog projekta. Takoder se razvi-
jaju brojne kulturne i znanstvene institucije, poput Knjizevnog kru-
ga, Drustva prijatelja kulturne bastine, Sveucilista u Splitu, Instituta
za historiju radnickog pokreta i sl. Split je u kona¢nici, nakon prvih
viSestranackih izbora i proglasenja samostalne Hrvatske, iznova usao
u izrazito turbulentno razdoblje, obiljeZeno kako herojskim otporom
i prihvac¢anjem brojnih izbjeglica, tako i novim ideoloskim terorom,
atakom na privatnu imovinu i ljudska prava, o ¢emu najbolje svjedoci
pitanje Lore. Pored ovih idejnih i civilizacijskih ¢inilaca, doslo je i do
raspada gradske industrije, posljedi¢nog siromasenja, porasta narko-
manije i brojnih urbanistickih i komunalnih problema, koji su donekle
zaustavljeni i sanirani u posljednjem desetljecu, tijekom kojega je grad
otvorio nove prostore potencijalnog napretka, ponajprije na polju sve-
ucilisnog razvoja.

Mjesta sjecanja-simboli, imena ulica i trgova
a) Imena ulica i trgova

Pocetak fenomena ideoloskog obiljezavanja prostora i inau-
guracije simbola, unato¢ znacajnoj simbolickoj ulozi Bajamontijevog
kazalista, zapravo moZemo smjestiti u razdoblje prve Jugoslavije.
Od zacetka tih procesa, starih tek nesto manje od stotinu godina, do
danas, intenzitet tako usmjerenih nakana, nije se bitnije promijenio.
Svaki raskid sa prijasnjim rezimom, znacio je ujedno i kidanje gotovo
svih sluzbenih veza sa simbolima tog proslog vremena. Zahvaljujuci
takvim ideoloskim obratima i nepomirljivostima, jako je malo ulica u
gradu zadrzalo kontinuitet imena u promatranom razdoblju, dok su
tek nesto cesc¢i primjeri povratka starog imena, s pocetka stoljeca, a
bilo je i slu¢ajeva poput Zagrebacke ulice, koja je prvo, poc¢etkom sto-
lje¢a oznacavala danasnju Zvonimirovu, da bi danas oznacavala sa-
svim drugu ulicu, koja prolazi uz Pardin. Slucaj Bregovite ulice, iznad
zeljezni¢kog kolodvora, primjer je ulice, koja je iz idejnih pobuda, u
razdoblju socijalisti¢cke Jugoslavije promijenila ime u Beogradsku, da
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bi danas ponijela staro ime.

Medu ulicama koje su u kontinuitetu zadrzale stara imena su
Kavanjinova, Matije Gupca, Jadranska, Hrvojeva, Istarska, Pojisanska,
Poljicka, Radovanova, itd.

Brojni su primjeri preimenovanja ulica i trgova u skladu s du-
hom vremena. Tako su se u novonastaloj Kraljevini SHS u uzem po-
drudju grada pojavile ulice Kraljice Marije, Vojvode Misi¢a, put Milo-
rada Draskovica, Pristan majora Stojana, i dr.

Dok su u medurathom razdoblju preimenovanja ulica ostala
ipak ograni¢enog dometa, ratni period obilovao je potpunim preo-
blikovanjem gradskog identiteta u talijanskom duhu te nesto kasnije
u duhu ustaske vlasti, zahvaljujuci kojem su izmijenjena gotova sva
imena ulica. Po dolasku oslobodenja i konsolidaciji nove vlasti, nova
gradska uprava izmijenila je takoder pretezan dio imena ulica i trgova
u duhu antifasisticke borbe te lijeve i jugoslavenske ideje, no ipak po-
Stujudi i dijelove nacionalne hrvatske tradicije, kao i djelomi¢no uko-
rijenjene gradske toponime. Tako su u tom razdoblju, pored narod-
nih heroja, Rose Luxemburg, Maksima Gorkog, Matije Ivani¢a, Marxa
i Engelsa, proleterskih brigada i ostalih ideoloski profiliranih osoba i
pojava, ulice imali i Tin Ujevi¢, Ivan Mestrovi¢, Ante Trumbi¢, knez
Trpimir, kraljica Jelena, ban Berislavi¢, Marin Drzi¢ i sl.

Svakako najzanimljivija preimenovanja povezana su s mjestima
najvece simboli¢ke uloge, poput trga ispred sv. Frane, koji je dvadese-
tih godina oznacen kao Poljana regenta Aleksandra, da bi danas nosio
ime Trg dr. Franje Tudmana. S druge pak strane Riva, koja je za vrije-
me okupacije nosila Mussolinijevo ime, da bi kasnije bila prozvana Ti-
tovom obalom, danas nosi ime Obala Hrvatskog narodnog preporoda
i najtipi¢niji je primjer kona¢nog ideoloskog konsenzusa i sluzbenog
stajalista, koji korijene danasnjeg Splita trazi u hrvatskoj op¢ini iz 19.
stoljeca, s dodatnom notom katolicke tradicije i simbolike iz Domo-
vinskog rata. Tadasnja Wilsonova obala, u socijalizmu je nosila ime
Obala bratstva i jedinstva, dok danas nosi ime Obala kneza Doma-
goja. Gat 26. listopada 1944. danas se zove Gat sv. Nikole. Op¢éenito
govoreci, ako bismo pokus$ali uspostaviti neku logiku u promjenama
imena ulica devedesetih godina, mozemo ustvrditi da su knjizevnike
mijenjali knjizevnici, heroje jednog rata heroji novog rata, a ulice ime-
novane po klasicima ljevice, dobile su imena katoli¢kih uglednika.

Najveci problem s takvom, aktualnom situacijom s imenima
ulica i trgova je u tome $to potpuno negira nezaobilaznu ulogu auto-
nomaske uprave, veliki znacaj ideje jugoslavenstva te herojsku antifa-
sisticku borbu, kojoj bi dignitet morao biti vrac¢en, barem povratkom
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ulice Prvog splitskog odreda te ponovnim sluzbenim obiljezavanjem
dana 26. listopada, kao spomena na oslobodenje grada.

b) Spomenici i simboli

Iako su u svim spomenutim razdobljima u gradu dizani spome-
nici kao simboli¢na mjesta sjecanja, potaknuti raznim motivacijama,
mozemo utvrditi da je prvo promatrano razdoblje obiljezeno Monu-
mentalnom fontanom, meduratno razdoblje spomenikom Grguru
Ninskom te neuspje$nim i nedovrenim pokus$ajima podizanja spo-
menika dinastiji Karadordevi¢, dok je socijalisticko razdoblje obiljeze-
no podizanjem brojnih spomenika u ¢ast antifasisticke borbe. Ono pak
Sto obiljezava posljednje promatrano razdoblje suvremene Hrvatske je
atak na antifasisticku spomenicku bastinu, kombiniran sa odbijanjem
obnove Monumentalne fontane. U konac¢nici zajednicka sudbina svih
navedenih spomenika zapravo lezi u njihovoj devastaciji, bilo fizickoj,
bilo znacenjskoj.

Tako je Monumentalna fontana, poznatija kao Bajamontusa, po-
dignuta u ¢ast dolaska vode u grad i samodoprinosima brojnih grada-
na svih provenijencija, o ¢emu postoje brojni zapisi, brutalno i gotovo
trijumfalno srusena 1947. godine, nakon $to joj je pridodano znacenje
koje nikad nije imala. Fontana je, naime stradala u naletu osvetnickog
revolta i smijeSnog objasnjenja da je svezanj snoplja na vrhu pred-
stavljao simbol talijanskog fasizma, §to u slucaju fontane podignute
par desetljeca prije pojave fasistickog pokreta nikako nije mogao biti
slucaj. No i pored javno proklamiranog trijjumfalizma nad tim ¢inom
u ondasnjoj Slobodnoj Dalmaciji, jasno je da su i oni koji su donije-
li odluku o njezinu rusenju bili svjesni barbarizma cijelog ¢ina, kao i
¢injenice da tim ruSenjem amputiraju vazan simbolicki dio gradske
povijesti. Sada vec i viSedesetljetna borba aktivista iz Drustva prija-
telja kulturne bastine i ostalih pojedinaca, angaziranih na faksimilnoj
obnovi fontane, jo§ uvijek nije urodila plodom, zbog snaznih, uglav-
nom ideoloskih otpora, ¢esto maskiranih umjetni¢kim argumentima,
i to unato¢ odluci Gradskog vijeca iz 1996. godine koje je prihvatilo
navedena nastojanja.

Jednako osporavan, iako nikad i fizi¢ki unisten bio je i spome-
nik Grguru Ninskom, ¢iji su izrada, postavljanje, micanje i izmjestanje
dobili niz konotacija, ¢esto i kontradiktornih u splitskoj, jugoslaven-
skoj i talijanskoj javnosti. Naime, s obzirom na to da se 1925. godine
obiljezavao jubilej tisu¢ugodisnjice Hrvatskog Kraljevstva, sto je bila
drzavna manifestacija koja je sponzorirana u svim hrvatskim kraje-
vima u Jugoslaviji, Opéinsko vije¢e grada Splita donijelo je u srpnju
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1924. godine da se u cast tog jubileja prihvati dar Ivana Mestrovica i
na Voénom trgu postavi njegov spomenik Marku Maruli¢u. Dok je taj
prijedlog bio prihvacen opéim konsenzusom, ¢ime je Maruli¢ev spo-
menik bio jedan od rijetkih u gradu kojeg nitko nikad nije doveo u pi-
tanje, drugi Mestrovicev prijedlog o podizanju monumentalnog kipa
Grguru Ninskom, koji bi imao nositi jasnu simboliku i politicku po-
ruku, izazvao je, unato¢ jednoglasnoj odluci Op¢inskog vijeca, pravu
buru negodovanja, javno iskazanih sukoba i proizveo cijeli niz ugled-
nih oponenata, da su u konacnici sve one peripetije koje su pratile taj
spomenik bile posve oc¢ekivane. Problemi sa ovim spomenikom poceli
su se nazirati ve¢ od same inicijalne ideje, kada je Mestrovi¢, Zeleci
izbjeci bilo kakve prijepore, koje je ocito slutio, uvjetovao darovanje
spomenika, ne samo umjetnickom slobodom u izradi, nego i izborom
mjesta na koje e kip biti postavljen.” Opéinsko vijece, koje je kao sto
je ve¢ u ranijim poglavljima spomenuto, bilo na istoj idejnoj liniji sa
Mestrovi¢evim shvacanjem Grgurove mitoloske simbolike, taj je pri-
jedlog u listopadu 1925. jednoglasno prihvatilo, nakon ¢ega je kipar
poceo sa izradom spomenika, dovrsivsi ga u rujnu 1927. godine. U ci-
jelom navedenom procesu savrseno su se prelamala sva idejna struja-
nja sukobljena u tadasnjem Splitu i Dalmaciji, u prvom redu u svjetlu
odnosa prema simboli¢nom znacenju, kako samog Grgura Ninskog i
poznatih crkvenih sabora, tako i prema znacenju postavljanja spome-
nika tih dimenzija na Peristilu, na kojem ga je Mestrovi¢ zamislio. Gr-
gur Ninski i splitski crkveni sabori usli su u fokus javnosti jo$ tijekom
proslave jubileja tisu¢ugodisnjice Hrvatskog Kraljevstva 1925. godine,
da bi se s polemikama o postavljanju spomenika ta tema dodatno in-
tenzivirala, prometnuvsi se u jednu od najzesc¢ih splitskih polemika
meduratnog razdoblja. Tu Zestinu polemika pratila su i posve suprot-
stavljena tumacenja njegove uloge, od ve¢ afirmiranog stava preuze-
tog iz narodnog preporoda 19. stoljeca, o Grguru kao borcu za hrvat-
ski jezik i o¢uvanje hrvatske kulture, preko vizure iz koje se Grgur
promatrao kao simbol jugoslavenstva, time $to je boreci se za hrvatski
jezik pridonio afirmaciji Juznih Slavena i tako poloZzio temelje za na-
stanak buduce zajednicke drzave. Ovu teoriju promicale su naravno
unitaristicke organizacije te pripadnici Starokatolicke crkve (Hrvatske
katolicke crkve), uspostavljene 1923. godine, koji su u Grguru gleda-
li svoga zastitnika, gotovo sveca, vide¢i ga kao protivnika rimskog
pape i svojevrsnog hrvatskog Jana Husa.” Taj stav je naravno nai$ao
na snazan otpor sluzbene crkvene hijerarhije, tim prije to se ta $iroka
javna rasprava o Grguru i njegovoj ulozi pocela uplitati i u raspravu o

» Zdravka Jelaska-Marijan, n. d., str. 444.
2 Jsto, str. 445.
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sklapanju jugoslavensko-vatikanskog konkordata, na nac¢in da je ovaj
jugoslavenski pogled na Grgura u njemu poceo gledati i pretecu sv.
Save u borbi s Rimom. U konacnici, pojavila su se i stajalista o njemu
kao preteci bosanskog bogumilstva. No sva ta neslaganja medu vecin-
skim stanovni$tvom, proizasla kao rezultat unutrasnjih politi¢kih pre-
viranja, postajala su irelevantna u odnosu prema manjinskom talijan-
skom stanovnistvu i njihovoj verziji tumacenja dalmatinske povijesti
kao paradigme za bududi razvoj, buduéi da su se sve spomenute stru-
je slozno zalagale za postavljanje spomenika, pridaju¢i mu zajednicki
ulogu borca protiv talijaniziranja Dalmacije, dok su jedina razilazenja
biljezena oko njegove lokacije. Takvu unisonost jasno su prepoznali
pripadnici talijanske politicke zajednice, u prvom redu Ildebrando
Tacconi, jedan od najuglednijih splitskih Talijana i urednik zadarske
Rivista Dalmatice koji je povodom postavljanja spomenika napisao ¢la-
nak pod naslovom ,Novi napad na Dioklecijanovu pala¢u”. U tom
¢lanku on na postavljanje monumentalnog spomenika medu rimske
zidove, unato¢ protivljenju struke, gleda kao na izraz smijesnog So-
vinizma hrvatske gradske uprave.” Zanimljivost njegovog ¢lanka lezi
u ¢injenici da je on priznavao umjetnicku vrijednost, ljepotu, snagu i
izrazajnost spomenika, ali njegovo postavljanje drzi uvredljivom pro-
vokacijom hrvatske opéine i umjetni¢kom devastacijom Peristila.

Daleko od politi¢kih razracunavanja struka se Zestoko protivi-
la postavljanju spomenika tih dimenzija na mjesto antickog Peristila,
pri ¢emu su svakako bili najglasniji don Frane Buli¢ i tadasnji voditelj
Konzervatorskog ureda u Splitu, Ljubo Karaman, no njihova nastoja-
nja nisu pokolebala tadasnje gradske celnike, Tartagliu te kasnije Raci-
¢a u prvotnom naumu. Razloge takvom ustrajavanju zasigurno treba
traziti i u Tartagliinom govoru na otvaranju spomenika u kojem je on,
ipak na prvom mjestu istaknuo hrvatsko obiljeZje Grgura Ninskog, re-
kavsi: ,Na ovoj obali, koja je od trinaest stoljeca ota¢bina naseg naro-
da, ima ovaj silni broncani kip da bude i kamen medas$ nasega terito-
rija, nase historije i nase nacije. Ovdje, na tome mjestu, ovaj spomenik
je izraz nase vjere i nase volje, nase savjesti i nase ispovjesti, da smo
ovdje stajali pred trinaest stoljeca, da ovdje stojimo, i da ¢emo ovdje
ostati dok bude naseg naroda i jezika.”*

Nakon ove eksplicitno politicke poruke talijanskoj manjini,
princ Pavle Karadordevi¢ otkrio je spomenik, dok ga je zagrebacki
nadbiskup Antun Bauer, kao hrvatski metropolit i predsjednik Kato-
lickog episkopata blagoslovio, ujedinivsi tako za trenutak nastojanja
jugoslavenskog i hrvatskog nacionalizma u istovjetni interes. Imajuci

% Isto, str. 448.
2 Isto, str. 449.
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u vidu navedene ¢injenice, jasno je da je tijekom talijanske okupacije
Splita spomenik 1943. godine demontiran i uklonjen s Peristila, da bi
nakon kapitulacije Italije i priklju¢enja Dalmacije ustaskom rezimu Pe-
ristil bio preimenovan u Trg Grgura Ninskog, s jasnom namjerom za
povratkom spomenika, no to se nikad nije dogodilo, buduci da je po-
novno sklopljen tek pedesetih godina, smjestivsi se na znatno priklad-
nijoj lokaciji nasuprot Zlatnih vrata, ¢ime se uvazilo misljenje struke.
To izmjestanje na prikladniju lokaciju zasigurno je svjedocilo i o izvje-
snom napustanju, tada ve¢ potpuno anakrone antitalijanske matrice,
¢ime jo$ vise ¢udi ¢injenica da je taj eksplicitno politicki spomenik sa-
¢uvan i smjesten u prikladan kontekst, dok je gradanska fontana, s ni
priblizno tolikim politickim nabojem jo$ uvijek ostala neobnovljena.

Od brojnih spomenika podignutih u cast antifasisticke borbe,
kao one s najvisim umjetnickim dosezima valja istaknuti Spomenik
palom pomorcu na Katalini¢a brigu, arhitekata Ivana Cari¢a, Budi-
mira Prvana, Branka Franicevica i Paska Kuzmanica, s reljefima An-
drije Krstulovica, zatim Spomenik palim luc¢kim i obalnim radnicima
Splita, koji se nalazi na Gatu sv. Petra, arhitekta Vuka Bombardellija i
autora reljefa Zeljka Radmilovica, kao i Spomenik politickim zatvore-
nicima, interniranima i deportiranima, koji se nalazi u ulici Domovin-
skog rata, izmedu upravnih zgrada Splitsko-dalmatinske Zupanije, a
takoder ga je projektirao Bombardelli, dok je reljefe izradio Radmilo-
vi¢. Spomenik palom pomorcu otkriven je u rujnu 1958. godine, u po-
vodu proslave Sesnaeste godi$njice osnivanja partizanske Mornarice,
Spomenik palim luc¢kim i obalnim radnicima Splita, otkriven je 1956.
godine, dok je Spomenik politickim zatvorenicima, otkriven 26. listo-
pada 1976. na 32. godisnjicu oslobodenja grada.”

Sva ova previranja oko simbolike, gradnje, postavljanja, uklanja-
nja i rudenja splitskih spomenika suvremenog doba reflektirala su se i u
najnovije vrijeme, mozda najocitije na primjeru Standarca na Pjaci, zami-
Sljenog u svojstvu referentne tocke sredisnjeg gradskog trga, na kojoj je
postavljena zastava Grada Splita, s uklesanim najvaznijim datumima iz
gradske povijesti. Na tom Standarcu sluzbeni Grad Split smatra bitnim
samo pet dogadaja iz gradske povijesti, i to 305. godinu i ulazak cara
Dioklecijana u palacu, zatim 640. godinu i dolazak stanovnika Salone,
1240. godinu dono$enja statuta grada, 1882. godinu i pobjedu narodnja-
ka na izborima te 1991. godinu i postanak samostalne Hrvatske.*

Nista o skoro cetiri stoljeca mletacke povijesti, s trgovackim vr-
huncem u splitskom Lazaretu, nista o splitskim fiziokratskim prosvije-

¥ Antifasisticki Split: ratna kronika 1941.-1945., Split, 2010, str. 910-913.
30 Jsto, str. XXIII.
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titeljima 18. stoljeca, nista o sveobuhvatnom urbanistickom razvoju za
mandata Antonija Bajamontija, nita o zanosu i nadanjima prilikom
stvaranja prve jugoslavenske drzave te u konac¢nici nista o herojskom
otporu okupatorima u Drugom svjetskom ratu, oslobodenju grada te
do tada nezabiljezenom industrijskom, demografskom, ekonomskom,
sveucilisnom i urbanistickom razvoju u socijalistickom razdoblju. No
najgore od svega je sto se takvim pristupom zaobislo ¢injenicu ustavne
definicije Republike Hrvatske kao pravne sljednice ZAVNOH-a, a sa-
mim tim i jedan od klju¢nih dogadaja u povijesti grada, a to je osnivanje
prve Narodne Vlade Hrvatske, upravo na toj istoj splitskoj Pjaci. Tako se
Grad Split sluzbeno distancirao od vlastite povijesti, javno obznanivsi
da se u promatranom razdoblju nista bitno nije dogadalo sve do 1882.
godine, a zatim ni sljedecih stotinu i devet godina.

,Zapadni Mostar” ili radikalno ustrajavanje na novoj paradigmi

Politicka i drustvena previranja u Mostaru krajem 19. stoljeca i u prooj polo-
vici 20. stoljeca

Austrougarsko razdoblje u Mostaru, inace prili¢no historiograf-
ski istrazeno, za razumijevanje ovog rada bitno je iz nekoliko razloga.
Za razliku od splitskog sluc¢aja, u kojem se mogao nazrijeti kontinu-
itet prijepora iz tog vremena i u socijalistickom razdoblju, to razdo-
blje je sa svim svojim dilemama i politickim sukobima, kako klasnim,
tako i nacionalnim, umnogome konzervirano i prebrisano u razdoblju
nakon Drugog svjetskog rata, da bi pocetkom devedesetih godina u
politi¢ki Zivot grada bile brutalno vracene. U promatranom razdoblju
jasno su se ukazale drustvene podjele po nacionalnoj pripadnosti, ozi-
votvorene prije svega u odnosu prema novim vlastima, ali i putem na-
cionalnih kulturnih i sportskih drustava. Krajem spomenutog razdo-
blja dolazi i do budenja lijevog, socijaldemokratskog pokreta u gradu,
koji ¢e vrhunac dosegnuti u meduratnom razdoblju prve Jugoslavije.

Mostarski Srbi su od samog pocetka s nepovjerenjem gledali na
poteze novih austrougarskih vlasti, prije svega strahujuci od konacne
aneksije Bosne i Hercegovine, ¢ime bi bilo onemoguéeno njezino pri-
pajanje Srbiji. Polje politicke borbe u njihovom slucaju bilo je pitanje
crkvene autonomije, tj. straha od potcinjavanja Karlovackoj patrijarsi-
‘i.31
] Sli¢no raspolozenje vladalo je i medu mostarskim Muslimani-
ma, koje je tesko pogodio neocekivani prelazak iz jednog civilizacij-
skog kruga u drugi, koji je k tome bio potpuno stran njihovom do-

3! Jasmin Brankovic, Mostar 1833.-1918. Upravni i politicki poloZaj grada, Sarajevo, 2009, str. 110.
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tadasnjem svjetonazoru. Reakcije na ovu promjenu kretale su se u
dva smjera. Veci dio stanovnistva se, u nadi da je okupacija samo pri-
vremenog karaktera, ¢vrsto drzao vlastite tradicije i iskazivao otpor
prema svim novotarijama. Drugi, daleko manji postotak Muslimana,
odmah je prihvatio novo okruZzenje, trazeéi kroz institucije sistema
osobni interes ili realne mogucnosti za o¢uvanje vjerskog i kulturnog
identiteta.®

U konacnici, mostarski Hrvati su, za razliku od pripadnika dru-
ge dvije lokalne nacionalno-vjerske zajednice, s velikim oc¢ekivanjima
pozdravili dolazak katolicke velesile na ove prostore. Ponajprije iz ra-
zloga jer su smatrali da ¢e u novonastalim okolnostima biti lakse po-
sti¢i nacionalnu integraciju s Hrvatima iz ostalih dijelova Monarhije.*

Analizirajudi ovako oprec¢ne stavove triju klju¢nih gradskih za-
jednica, jasno je da je bilo tesko ocekivati njihovu integraciju na ne-
kom zajedni¢kom narativu. No ona je ipak, s vremenom u znacajnoj
mjeri ostvarena djelovanjem radni¢kog pokreta u meduratnom raz-
doblju te, posebno putem antifasisticke borbe, zahvaljujuéi ¢emu je i
Mostar dobio obiljeZje izrazito “crvenog” grada. Povijest radnickog
pokreta u gradu najto¢nije se prelamala kroz povijest nogometnog
kluba Velez, inace osnovanog kao Radnicko Sportsko drustvu Velez.
Osnovan u lipnju 1922. godine te kasnije u potpunosti izravno voden
od strane KPJ-u, ¢esto zabranjivan i uvijek u sukobu s policijom, taj
klub je na najbolji moguci nacin simbolizirao gradsku ljevicu. To se
ocitovalo, ne samo u ¢injenici izmijeS$anog nacionalnog sastava igraca
i ¢lanova kluba, ve¢ i u ¢injenici da je petokraka usvojena kao klupski
simbol. Koliku je popularnost VeleZ stekao u gradu Mostaru i najbolji
dokaz da je postao klub kojeg su voljeli svi gradani, posebno radnici,
pokazuje i podatak da je 1936. godine imao 3.500 ¢lanova kluba, koji
su ga financirali svojim ¢lanarinama. Njegova idejna profilacija moz-
da je najbolje dosla do izrazaja pocetkom rujna 1940. godine, to¢nije
prvog i drugog rujna, kada je 1.9.1940. godine u Mostaru je odigrana
utakmica izmedu Veleza i Crne Gore iz Podgorice. Nakon utakmice
dolazi do masovnih demonstracija protiv rezima. Uzvikivane su pa-
role ,dole fasizam”, , dole imperijalizam®, ,Zivio savez sa SSSR-om”,
,dolje tirani Zivjela sloboda”, ,,ho¢emo hljeba i rada” te su izbili veliki
sukobi izmedu demonstranata i zandarmerije.

Zandarmerija je jurisala na goloruke gradane i masa se morala
razi¢i. Medu demonstrantima je bilo dosta ranjenih. U Mostaru je na-
stupila stravi¢na no¢. Policija je te noci obilazila mahale, i sokake uza-

32 Jsto, str. 122.
3 Jsto, str. 131.
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vrelog grada. Hapsila je sve one za koje je znala da su ucestvovali u
demonstracijama.

Dan kasnije demonstracije su se nastavile na nacin da je obavljen
protestni generalni $trajk radnika Mostara. Grad je bio u $oku. Clano-
vi SKOJ-a zahtijevali su da se izvrsi napad na policiju, gdje se nalazilo
pedeset zatvorenih demonstranata. Gradani su se urotili protiv polici-
je, nakon Cega je uprava RSK Velez donijela odluku da se sva klupska
arhiva, pehari, novac i oprema sklone na sigurno mjesto.* Imajuci u
vidu ove podatke, kao i ¢injenicu da je u antifasistickoj borbi zivot iz-
gubilo 77 igraca i ¢lanova VeleZa, ne treba ¢uditi da je dobar dio ideo-
loskog udara s pocetka devedesetih godina bio usmjeren upravo pro-
tiv Veleza. I to na nacin da mu je zabranjen pristup stadionu te da mu
je prakti¢no zabranjen rad, pocetkom hrvatsko-muslimanskog rata
1993. godine.

Nazivi ulica kao ogledalo sluzbene ideologije

Zavrsetkom Drugog svjetskog rata i formiranjem federativne ju-
goslavenske drzave, zapoceo je proces stvaranja novog drustvenog i
politickog poretka, ciji j je legitimitet s jedne strane potvrdivan konti-
nuiranim sluzbenim sje¢anjem na ratna iskustva te s druge strane afir-
macijom zajednickih povijesnih, politickih, drustvenih i umjetnickih
inicijativa i li¢nosti. Sukladno tako proklamiranoj politici drzavna po-
litika sjecanja djelovala je u pravcu promoviranja tih dvaju temeljnih
smjerova novog jugoslavenskog identiteta, i to putem promjene nazi-
va ulica, javnih gradevina te politikom odnosa prema kulturno-umjet-
nickim i sportskim drustvima.

U takve drustvene procese savrseno se uklopio i mostarski slu-
¢aj, Sto je dodatno pojacano c¢injenicom Mostara kao viSenacionalne
sredine koja je po logici stvari iziskivala znacajnije institucionalno an-
gaziranje u smjeru stvaranja integriranog identiteta s jedne strane te
znacajnog sudjelovanja gradana Mostar u Narodnooslobodila¢koj bor-
bi s druge strane. Takvo $to nije bilo za¢udujuce, imajudi u vidu c¢inje-
nicu da su Drugi svjetski rat i druga Jugoslavija, njezini utemeljitelji i
utemeljujuci mitovi bili neraskidivo vezani. Istovremeno se zabranom
djelovanja nacionalnih i sportskih drustava, namjeravalo izbrisati pre-
dratne nacionalne i politicke podjele u gradu, naslanjajuci sluzbeno
sjecanje isklju¢ivo na ukorijenjenu i osnazenu lijevu tradiciju.

Tako je ¢injenica da je od oko 18.000 predratnih stanovnika Mo-
stara u partizanskom pokretu bilo aktivno njih oko 6.000, pri ¢emu ih

3 http:/ /www.fkvelez.ba/index.php?option=com_content&view=article&id=968:period-
19221940-period-do-rata&catid=104:istorija-tekstovi

288



Izmedu crvenog i crnog: Split i Mostar u kulturi sjecanja

je preko 750 poginulo, znac¢ajno oblikovala poslijeratni gradski iden-
titet, utje¢udi na prepoznavanje Mostara kao ,crvenog” grada u jugo-
slavenskoj drzavnoj zajednici.

Politika imenovanja ulica slijedila je dvije spomenute tradicije,
tezedi s jedne strane legitimirati prisutnost sva tri konstitutivna naro-
da u gradu, otprilike jednako raspodjeljujuci nazive ulica znacajnijim
knjizevnicima i umjetnicima, mostarske i Sire provenijencije, ne mije-
njajuci imena mahala u starim dijelovima grada, nazvanih uglavnom
po najbrojnijim obiteljima tradicionalno nastanjenim u njima. S druge
pak strane, znacajan naglasak stavljen je na imaginarij iz Narodnoos-
lobodilacke borbe i komunisti¢ckog pokreta, obracajuci ozbiljnu pozor-
nost pripadnicima pokreta iz samog Mostara i hercegovacke regije.

Imena ulica u zapadnom dijelu grada u konacnici su imala pre-
tezno hrvatski karakter, $to nije omelo gradske vlasti da pocetkom de-
vedesetih godina naprave temeljit ideoloski udar na spomenute nazive.

Najurbaniziraniji dijelovi grada nosili su tako nazive Avenija 14.
februar, po datumu oslobodenja grada, danas preimenovana u ulicu
Kralja Tomislava, Blagoja Parovic¢a, Srbina iz Nevesinja, istaknutog
¢lana predratne KPJ-u, poginulog u Spanjolskom gradanskom ratu,
¢ija je gotovo cjelokupna partijska aktivnost bila vezana uz Hrvatsku,
zahvaljujudi ¢emu se oZenio s Ankom Butorac, ¢lanicom CK KPH, da-
nas preimenovanu u Petra KreSimira IV, Ante Zuanica, Hrvata, pogi-
nulog ¢lana Mostarskog bataljona, inace Dubrovcanina po porijeklu,
koja je danas preimenovana u Zvonimirovu, Vladimira Nazora, pre-
imenovana u Kralja Tvrtka, Lenjinovo Setaliste, preimenovano u Ni-
kole Subica Zrinjskog, Omladinska, preimenovana u Ulicu hrvatske
mladezi, itd.

Konac¢na bilanca preimenovanja ulica pokazuje da su samo dvije
ulice u cijelom zapadnom dijelu grada sac¢uvale predratna imena, uli-
ca Stjepana Radica i Splitska ulica, pri ¢emu treba naglasiti dvije izra-
zene tendencije u konstruiranju novog identiteta. S jedne strane Mo-
star je trebalo konstruirati kao glavni grad hrvatskog naroda u Bosni i
Hercegovini (stolni hrvatski grad), ¢emu se pribjeglo kopirajuci tadasnja
zagrebacka rjeSenja, imenovanjem Rondoa Trgom hrvatskih velikana
i okruzujudi ga ulicama knezova i kraljeva iz hrvatske te predosman-
ske bosanske povijesne tradicije, pri ¢emu je taj proces potpomognut
imenovanjem sredi$njeg gradskog parka Zrinjevcem, dok se s druge
strane tezilo zatiranju bilo kakve tradicije drugih naroda u gradu, ali
i neodgovarajuce hrvatske tradicije, o ¢emu zorno svjedo¢i micanje
ulice s Nazorovim i Zuani¢evim imenom, istovremeno rehabilitiraju-
¢i razdoblje Nezavisne Drzave Hrvatske, na nacin da su imena ulica
dobili likovi poput Mile Budaka, Vokica i Lorkovica i sli¢nih. Koliko
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je takva politika imenovanja ulica imala utemeljenje u gradskom povi-
jesnom i demografskom nasljedu, svjedoc¢i brojka od nesto vise od 34
% hrvatskog stanovnistva u gradu po posljednjem sluzbenom popisu
stanovnistva iz 1991. godine i izraziti antifasisti¢ki karakter grada, o
kojem je ranije bilo rijeci.

Zahvaljujudi dubinskoj neutemeljenosti tih tradicija novi nazivi
ulica nisu se ukorijenili u gradskom govoru, a to ide toliko daleko da
¢ak i javne institucije, poput Elektroprivrede $alju svoje ra¢une sa dvi-
je ispisane adrese.

Ideoloski motivirano preimenovanje uostalom ima dugu i
uglavnom neuspjesnu povijest. To Sto je nakon preokreta Karl-Marx-
Stadt opet dobio svoje staro slavensko ime Kamnica, ima smisla, kao i vra-
canje starog imena popularnoj Kaiserstrasse u Frankfurtu na Majni (koju je
SPD bio privremeno preimenovao u Friedrich-Erbert-Strasse) te berlinskoj
Wilhelmstrasse koja je ostala pojam (a koju je SED privremeno prekrstio u
Otto-Grotewohl-Strasse). Promjene imena prekidaju kontinuitete i treba ih
nacelno izbjegavati. Novo ime opravdano je samo za neku novu stvar i treba
ga potom zadrZati. Imena i simbole tesko je mijenjati, vracaju se. Imajudi u
vidu mostarsko iskustvo, tesko je ne usuglasiti se sa ovim zaklju¢kom
Alexandera Demandta.

Spomenicka bastina i gradski simboli

Ratnim sukobom Hrvatskog vije¢a obrane s Armijom BiH, tije-
kom 1993. godine i rusenjem Starog mosta, kao temeljnog gradskog
simbola 9. studenog iste godine, za $to je optuZena hrvatska strana,
preovladavajuca nacionalisticka politika u zapadnom dijelu grada od-
lucila je raskinuti i posljednju vezu s visestoljetnom povijesnom, de-
mografskom i identitetskom tradicijom Mostara te potpuno ignorirati
postojanje drugih naroda i drugog dijela grada. Taj proces bio je najo-
¢itiji u osnovnoskolskim i srednjoskolskim geografskim udzbenicima,
koji su tvrdili da je Mostar grad pored kojeg tece rijeka Neretva te u
¢injenici dizajniranja novog gradskog grba koji je potpuno ignorirao
¢injenicu Starog mosta kao temeljnog gradskog simbola i nukleusa
buduceg razvoja grada.

Tako je unutar simbola srednjovjekovne obitelji Kosac¢a na cr-
veno-bijeloj podlozi nacrtan zlatni kriz, ispod kojeg je pisao datum 3.
travnja 1452., $to je prvi sa¢uvani spomen grada, zapisan u dubrovac-
kom arhivu. U tom zapisu iz dubrovackog arhiva stoji da se Vladislav
Hercegovi¢ odmetnuo od oca hercega Stjepana te mu oteo Blagaj i
dvije utvrdene kule na Neretvi. lako je ovaj podatak nesumnjivo to-
¢an, a ujedno ukazuje i na predosmansku naseljenost Mostara, tesko
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je ne ustvrditi da se radi o klasi¢nom izmis$ljanju tradicije u smislu
kako je taj proces u svom znamenitom eseju opisao povjesnicar Eric
Hobsbawm. On je ustvrdio da utoliko Sto pozivanje na herojsku proslost
postoji, posebnost je ,izmisljenih® tradicija u tome Sto je kontinuitet s tom
prosloscu uglavnom umjetan. Ukratko, nastale kao odgovori na nove situaci-
je, one se oblikuju kao aluzije na prosla dogadanja ili same ustanovljuju svoju
proslost kroz kvaziobvezatno ponavljanje.

Dio navedenog procesa je i 1menovan]e zgrade Doma mladih
,Hrvatskim domom Herceg Stjepan Kosaca” te pretvaranje sredis-
njeg i jednog od najljepsih gradskih trgova, Rondoa u duhovno sredi-
Ste hrvatskog identiteta, dok svakako ekstremniji primjer predstavlja
odustajanje od izvorne obnove franjevacke crkve Sv. Petra i Pavla na
Bulevaru, koja je zamijenjena megalomanskom betonskom gradevi-
nom bez ikakve umjetnicke vrijednosti i sa skrivenom politi¢ckom po-
rukom. Za objasnjenje ovog zakljucka treba se ponovno obratiti knjizi
Alexandera Demantdta. Autor tvrdi da je razaranje crkava vandalizam.
Ali i njihova obnova je zahvat u kulturnu svijest, ako pritom otpada rusevina
kao podsjetnik na njezino unistenje i na cijeli sklop tog zbivanja.

Navedeni primjeri u konacnici su upotpunjeni odnosom prema
dvama prepoznatljivim simbolima socijalistickog razdoblja, spomeni-
ku poginulim nogometasima Veleza u partizanskim redovima te Par-
tizanskom spomen-groblju, uglednog arhitekta Bogdana Bogdanovi-
¢a, ujedno i najvrjednijem umjetnickom ostvarenju u Mostaru, nakon
Starog mosta.

Sluc¢aj spomenika poginulim igra¢ima Veleza, ve¢ je i samim
polozajem na Gradskom stadionu Pod Bijelim brijegom, neizostav-
no vezan uz problematiku koristenja stadiona i napetostima izmedu
dvaju nogometnih prvoligaga. Radni¢ko Sportsko Drustvo Velez i nje-
gov nogometni klub kao integralni dio tog drustva, osnovani su 1922.
godine, na inicijativu Komunisticke partije te su kao takvi nastavili
egzistirati i po zavrSetku Drugog svjetskog rata. S druge pak strane,
zabranjen je rad svim nacionalno obiljezenim sportskim i kulturno-
umijetni¢kim dru$tvima, medu kojima i rad Hrvatskog Sportskog Klu-
ba Zrinjski.

Kada je nakon demokratskih izbora u studenom 1990. godine
promijenjen drustveni poredak te se po]avﬂa inicijativa o obnovi HSK
Zrinjski, takvom ¢inu se teSko mogla pronaci zamjerka. No, u trenut-
ku kad su hrvatske nacionalisti¢ke vlasti dale ekskluzivno pravo tom
klubu na koristenje gradskog stadiona i kada je ista ta politika pocela
mijenjati povijest, izmedu ostalog prebojavanjem navedenog spome-
nika u hrvatski nacionalni simbol i proglasavanjem istoga spomeni-

......
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namjeri brisanja gradskog identiteta.

Paul Connerton u svojoj knjizi o drustvenom sjecanju tvrdi da
usprkos neovisnosti od drustvenog pamdcenja, postupci povijesne rekonstruk-
cije mogu na razne nacine otuda primati usmjeravajuce poticaje, a zauzvrat
kadri su znacajno oblikovati sjecanje drustvenih grupa. Osobito ekstreman
slucaj takva uzajamna djelovanja pojavljuje se kad drzavni aparat navodi da
gradane ustrajno lisava njihova pamcenja. Svi totalitarizmi ponasaju se na
isti nacin; mentalno porobljavanje podanika u totalitarnom rezZimu pocinje
oduzimanjem njihova pamdenja.

Posljednji paradigmatski primjer promatranih procesa nalazimo
u odnosu prema Partizanskom spomen-groblju i opcenito antifasistic-
koj tradiciji grada. Odnos potpune negacije ocitovao se ponajprije u
brisanju imena ulice Avenija 14. februar, sto je bio datum oslobode-
nja grada, potom nestankom obiljezavanja navedenog datuma, sto je
kontinuirano poduprto od strane Katoliéke crkve, imajuci u vidu da
nackih grupacija i udruga redovito posjecuju vjerski velikodostojnici
iz svih vjerskih zajednica, izuzev katolicke i u konacnici potpunom
nebrigom za ustrajnu devastaciju samog spomenika, ali takoder i za
devastaciju ploce strijeljanim partizanima na Bulevaru. Vjeran zapis
takvog odnosa prema antifasistickom nasljedu ostavio je Predrag Ma-
tvejevic. Cuo sam $to se ovih dana dogodilo na partizanskome memorijalnom
groblju — ponovo su porazbijane ploce s imenima partizana, boraca Mostar-
skoga bataljona. Po zidovima groblja iscrtani su opet kukasti kriZevi. Grad-
ske vlasti, sastavljene od raznih nacionalnosti, nisu osudile taj vandalski,
fasisticki ispad. Ni kulturno drustvo Napredak, niti Matica Hrvatska nisu
se oglasili, kao ni ostali koji znaju da se na taj nacin pred svijetom sramo-
ti hroatski narod. Poznavao sam samo jednoga clana Mostarskoga bataljona
kojem je tu stavljena nadgrobna ploca, Antu Zuanica, brata moga skolskoga
druga Dure. I oca sam im znao, staroga Dubrovcanina, i majku pripadnicu
njemacke manjine iz Bosne. Razmrskana je, medu ostalima, ploca Zuanica
Ante - zovali smo ga po dubrovacki - Bube. Odnio sam vijenac i poloZio ga
na mjesto gdje je bila. U susjednim hercegovackim krajevima ulice jos nose
imena ustaskih poglavara i ministara Budaka, Vokica, Lorkovica, krvavih ge-
nerala Francetica i Bobana. Odgovorni ih ne Zele mijenjati sve dok i Bosnjaci
ne promijene ulice sto nose imena Tita, Revolucije, NOB-a. Takva je pogod-
ba. Zar bismo bez Tita i partizana, kaZem sugovornicima, ikad dobili Istru i
otoke, povratili dalmatinsku obalu koju je Paveli¢ sramotno poklonio Musso-
liniju?!

Ulica u kojoj sam proveo najveci dio djetinjstva zvala se Liska (ta rijec
u mostarskom Zargonu znaci mangup ili Seret). Prekrstili su je u ulicu Kneza
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Mihaila Viseviéa - Humskoga, za kojega nitko od Mostaraca nikada nije cuo:
mitologizacija povijesti je na djelu. U toj je ulici nekoc bio stari harem. Sad
je tu, na hrvatskoj strani, novo muslimansko groblje. Prolazim pokraj meza-
ra i citam imena uklesana na nisanima: Sulejman, Mustafa, Ibrahim, Salih,
Abdulah i druga slicna, sva islamska, svi poginuli 1992, u ¢asu kad su bili
saveznici Hrvatima u otporu koji su zajedno pruZili cetnicima. Preko noci se,
po nalogu rukovodstva HDZ, promijenila politika spram Bosnjaka, pocelo ih
se progoniti, odvoditi u logore, ubijati. Groblje u Liski ulici odaje tragicnu
istinu o Mostaru.

Ovaj jezgrovit prikaz danasnje duhovne opustosenosti Mostara
i sluzbenog odnosa prema gradskoj tradiciji u njegovom zapadnom
dijelu, nudi moZda i najbolji odgovor na problemsko pitanje iz naslo-
va teksta i jasno sugerira dugoro¢nu neodrzivost takve situacije.

Zakljucak

Pisuci o povijesnom nasljedu na balkanskim prostorima Predrag
Matvejevic je napisao: ,Iza svake podjele ostalo je na ovim prostorima
nesto nerijeSeno i nedovrseno. Iz nerijeSenosti ili nedovrsenosti radalo
se opet nesto Sto je trajalo krivo ili se razvijalo naopako. Razne po-
sebne “istine” - grc¢ka, srpska, bugarska, hrvatska, albanska, takoder
i pravoslavna, katolicka, muslimanska itd. - smatrale su se svaka za
sebe jedinstvenom i pravednom. Tako se relativizirala Istina o Bal-
kanu, na njemu samom i izvan njega. Dio posla, ponekad najvazniji,
stalno je ostajao neobavljen. Bivao je odgoden za neko drugo, “povolj-
nije” vrijeme. Ono je pak kasnilo ili uop¢e nije stizalo. Dogadaji se nisu
uspijevali zakljuciti na prirodan nacin i izvesti do kraja - stvarali su
nedovrsena razdoblja i nepotpunu proslost. Sakatu povijest. Ideologi-
zirana svijest pravi vlastite scenarije proslosti, navodeci pristalice ili
podanike da ih prihvacaju i da u njih vjeruju. Oslanja se vise na mit
nego na stvarnost, ne pravi razliku izmedu mita i pobjede nad mitom.
Cak i “utemeljujuci dogadaji’ postaju plijenom proizvoljne naracije ili
fikcije te, kao takvi, teSko mogu ponuditi osnovu korisnim, pozitiv-
nim pothvatima. Narodi koji su kasno postajali nacijama, pogotovo
nacionalnim drzavama, dugo zive stanovitu dvojnost u sebi samima:
ponasaju se i kao narod i kao nacija. Tesko je odrediti pouzdana mje-
rila identifikacije u takvu slucaju, ¢ak i tamo gdje se sluzimo manje ili
vise istim jezikom; dokle smo jedno, a odakle drugo, $to smo u danoj
prilici viSe, a §to manje, kad i kako smo oboje u isto vrijeme”.*

Sve ovo napisano moze se primijeniti na turbulentnu, a ¢esto i

% Boris Gunjevi¢, Predrag Matvejevi¢, Tko je tu odavde je. Povijest milosti, Zagreb, 2010, str. 71-72.
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tegobnu splitsku povijest u naznacenom razdoblju. To, dogadajima,
idejnim previranjima, preokretima, ratnim vihorima, zlo¢inima i he-
rojskim otporima, urbanistickim i demografskim iskoracima bogato
razdoblje zahtijeva jo$ ozbiljnih studija i iscrpnih analiza, pored onih
veé spomenutih u tekstu..

No i bez detaljnijeg uvida u ova tri primjera u prethodnim je
poglavljima ocrtana viSeslojnost politickih i drustvenih previranja
u gradu tijekom posljednjih stoljece i pol, kao i ¢injenica nedovoljno
razvijene gradanske svijesti, zahvaljuju¢i kojoj u splitskom drustvu
vlada duhovna pusto$ i nerazumijevanje njegovog nasljeda. Nerazu-
mijevanje koje umnogome vodi ka negiranju. Svakako su najbrutalniji
primjeri za te tvrdnje rusenje Sustipanskog groblja, rusenje i neobnav-
ljanje Monumentalne fontane, rusenje i oste¢ivanje brojnih antifasi-
stickih spomenika i neobiljezavanje dana oslobodenja grada. Za nada-
ti se da ¢e protokom vremena sluzbeni i gradanski Split imati snage
suociti se i s vlastitim promasajima, s potrebom uvazavanja preostalih
pripadnika nacionalnih manjina i njihovih nasljeda, ali i s politickim,
kulturnim i drustvenim nasljedem poraZzenih ideja, koje su, poput li¢-
nosti koje su im bile odane, ostavile znatan trag u gradskoj povijesti.
Imajudi u vidu ovako naznacena pitanja, jasno je da se otvaraju pro-
stori za daljnja i iscrpnija istrazivacka nastojanja na ove teme, i to u
svim granama drustvenih i humanistickih znanosti.

Jednako kao u studiji o splitskom slucaju, mostarska situacija
takoder je ocrtana samo u klju¢nim crtama. To se prije svega odno-
si na izostanak dublje analize drustvenih odnosa u austrougarskom
razdoblju, ali i na studiozniji pristup meduratnoj mostarskoj ljevici, a
samim tim i pitanju Veleza. No i ovako saZet prikaz jasno upucuje na
tendencije odnosa tudmanizma prema povijesnom nasljedu grada.

Rusenje izrazito ideoloski usmjerenog drustva i brutalna ratna
zbivanja koja su pratila to urusavanje i ujedno bila dio opcejugosla-
Venskog konteksta, neizostavno su morala dovesti do reorganizacije
sjecanja i reafirmacije mnogih potisnutih nacionalnih tradicija te ujed-
no izgraditi novu kohezivnu zajednicu na demokratskije postavljenim
temeljima.

Ono $to medutim obeshrabruje i zalosti je da je ta prilika pro-
pustena, zahvaljujuci ¢injenici posezanja za ekskluzivizmom hrvatske
nacije i njezinog izrazito desnog ideoloskog i kulturnog nasljeda u od-
nosu na ostale narode i njihovu tradiciju, kao i u odnosu na lijevo us-
mjerenu hrvatsku tradiciju u zapadnom dijelu grada, sto ipak s druge
strane potencijalno otvara i druge mogucénosti formiranja novog grad-
skog identiteta, koje bi uvazile prisutnost i ostalih navedenih kom-
ponenti, ponajprije zahvaljujuéi potpunoj povijesnoj, demografskoj i
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identitetskoj neutemeljenosti navedenih ekskluzivistickih nastojanja,
koje su ujedno i kumovale njezinom dubinskom neuspjehu.

Imajuéi u vidu ovako naznacena pitanja, jasno je da se otvaraju
prostori za daljnja i iscrpnija istrazivacka nastojanja na ove teme, i to u
svim granama drustvenih i humanistickih znanosti.
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Dostignuca istoriografije u medijskoj slici

ji sasvim uobi¢ajeni nacin rada. Obi¢no je posledica novo-

otkrivenih ¢injenica, npr. novih arhivskih dokumenata ili
nove analize, koju omogucava sve op$irnija i sve dostupnija novija li-
teratura. U vecini slovenackih polemika oko prevrednovanja istorije
primetno je kako u njima nije ta¢no postavljena granica izmedu poj-
mova revizije istorije i istorijskog revizionizma. To vazi ve¢ za priloge
s pocetka postkomunistickog perioda, kada je revija Sodobnost spro-
vela anketu o zadacima istoriografije u novom periodu. Prilog Janka
Pleterskog, u kojem se on protivi izjednacavanju uloga protivnickih
vojnih i politi¢kih tabora u ratu na slovenackoj teritoriji izmedu 1941.
i 1945. godine, recimo, ne pominje istorijski revizionizam, nego je na-
slovljen ,Revizija istorije?” Kako ¢e tokom proucavanja istorije 20.
veka doci do velikih razilaZenja, posredno je naznacio Bogo Grafena-
uer, koji je ocenio da jo$ nemamo preglednu istoriju vlastitog naroda
do najnovijeg perioda i da nije nista drugacije ni sa opseznom Istori-
jom Slovenaca, koju je 1979. godine objavila ,Cankarjeva zalozba” u
Ljubljani. Ocenio je: , Tekstovi nakon 1918. jednostrani su i nepotpuni
u poredenju s obradivanjem istorije Slovenaca do tog vremena, a na-
kon 1945. prava istorija se fakticki zavrsava i, narocito za Slovence u
Jugoslaviji, zamenjena je s nekoliko bespomoc¢nih pregleda.”

l : ao u svim drugim disciplinama, revizija je i u istoriografi-

Za menjanje pogleda na blisku proslost u godinama nakon pada
komunisti¢kog rezima u Sloveniji ¢esto se koristila ocena o (neodgo-
varajucoj) reviziji istorije. Ona je bila ocenjena kao nesto u temelju po-
gresno, sto je problemati¢no barem iz dva razloga. Protivljenjem bilo
kakvoj reviziji dotadasnjih pogleda pojedinac moze namerno ili neho-
tice zastupati stanoviste da je jedno objasnjenje neke pojave, dogada-
ja ili procesa u istoriji apsolutno, sto znaci da u vezi s njim ne moze
postojati drugacija interpretacija. Ako ve¢ ne uz drugacije objasnjenje
na osnovu jednake grade, jo$ se ve¢i problem javlja kada istrazivac ot-
krije novu arhivsku (ili drugu) gradu, koja dogadaje, osobe, pojave i
procese prikazuje u novom svetlu. Nesto sasvim drugo su kritike dru-
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gacijeg opisivanja proslosti, koje ne pocivaju na realnim ¢injenicama i
koje proizlaze iz aktuelnih politi¢ko-ideoloskih pogleda. Dok revizija
donosi nove ¢injenice i poglede na proslost, kod stanovista koja nasta-
ju pod uticajem politi¢kih ocena neke idejno-politi¢ke grupe, ¢injenice
i korektnost analize nemaju primarno znacenje.

Ocenjivanje ovog poslednjeg u Sloveniji kao ,revizije” (Sto bi
trebalo biti pogresno) prili¢no je neobi¢no, jer ovaj pojam pre toga nije
imao negativnu konotaciju. I u Slovarcku tujk (Re¢niku stranih reci),
sastavljenom i objavljenom jo$ u prvim godinama komunisticke vla-
davine u Sloveniji, pod pojmom ,revizija” zapisano je: , ponovan pre-
gled, ogled: ispitivanje, promena; poslednja korektura pred stampu”.
Objasnjenje iz 1952. godine je znaci sasvim neutralno i u izrazu revi-
zija ne vidi nikakav predznak. Drugacije je naravno s pojmom ,revi-
zionizam”, o kojem je u istom re¢niku zapisano da se radi o idejama
ili politici koje se prilagodavaju trenutnim drustvenim potrebama, da-
kle, prate neke odredene (drustvene, politicke) ciljeve.

Dakle, u Sloveniji se vise nego o istorijskom revizionizmu go-
vorilo o neprimerenosti revizije istorije. I dve decenije nakon ankete
u reviji Sodobnost, kada supitanja revizije istorije i istorijskog revizio-
nizma u srednjoevropskom i isto¢noevropskom prostoru postala vec¢
prilicno vrucda, u Sloveniji nije bilo znacajnijeg napretka kada je re¢ o
preciziranju terminologije. Slovenska matica (Slovenacka matica) je
23. septembra 2009. organizovala simpopzijum koji se odrzao pod na-
zivom ,Revizija istorije”, iako se viSe priloga ticalo i pitanja koja su
viSe nego s istorijom povezana s dnevno-politickim koris¢enjem isto-
riografije za politicko-ideoloske potrebe. Predsednik Slovenske matice
Mil¢ek Komelj, inace profesor istorije umetnosti na Filozofskom fakul-
tetu u Ljubljani, naglasio je da su se prilikom pripreme simpozijuma
,sukobljavala mi$ljenja o tome da li je izraz revizija prikladan, da li
se pri menjanju pogleda na istoriju uopste radi o reviziji i da li bi bilo
bolje govoriti samo o novim pogledima, koji se sami po sebi radaju i
uz pitanja istoriografije”. Ucesnicisu dovodili u pitanje aktuelnost ili
problemati¢nost novih teza, a nisu se bavili terminologijom i nagla-
Savanjem terminoloske, sadrzajne ili konceptualne prikladnosti izraza
revizija istorije ili istorijski revizionizam.

Jednako je i na internet stranicama, na kojima anonimno pole-
miSu (odnosno bolje receno ,vredaju se”) slovenacki blogeri. Medu
njima mozemo naci i npr. stranicu na kojoj grupa nastupa , protiv re-
vizije istorije na fejsbuku”.

Na pomenutom simpozijumu Slovenske matice vise diskutanata
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upozorilo je da u vezi sa samom revizijom istorije u osnovi nista nije
pogresno i da je revizija (odnosno , ponovni pregled”) i u istorijskoj
struci sasvim normalan postupak, isto kao $to je ona korisna i dobro-
dosla u svakoj ozbiljnoj struci, koja se moze i mora uvek iznova pitati
gde je njeno mesto. Odgovore, koje je ona prethodno ve¢ ponudila,
potrebno je pod uticajem novih ¢injenica, teorija ili otkri¢a iznova pro-
veravati i ponovo se upitati da li ovi jo§ uvek ¢vrsto stoje na svom me-
stu ili ih je zbog svih tih novih ¢injenica ipak potrebno modifikovati i
osvetliti ih i iz drugog ugla.

Svakako je potrebno postaviti granicu izmedu revizije istorije i
istorijskog revizionizma, a ona, kao $to smo pomenuli, u Sloveniji nije
bila jasno obeleZena i ve¢ina onih koji u javnosti nastupaju kao neko
ko iznosi ,svetu istinu”, nije je ni svestan. Slovenacka istoriografija
ogranicena je na svoje nacionalne, povremeno ve¢ zagusljive okvire,
zato tokovi svetske istoriografije tesko prodiru u nju. To vazi i za raz-
granic¢enje, napravljeno izmedu dopustive i nedopustive intervenci-
je u kreiranju proslosti kakvu nude razmisljanja o reviziji istorije ili
istorijskom revizionizmu, npr. u zborniku Past in the Making: Histori-
cal Revisionism in Central Europe after 1989. Uvodni prilog o , diskusiji
izmedu istoricara i revizionista” za zbornik je napisao Avizer Taker.
Revizija, koja se temelji na novim dokazima, logi¢nim zaklju¢cima i
uzimanju u obzir novih saznanja, rezultat je rada naucne istoriografi-
je, koja tezi najboljem mogucem objasnjenju na temelju ¢injenica, a ne
zagovaranju apsolutne istine. Za razliku od toga, revizionisticka isto-
riografija, smatra Taker, proizlazi iz ,terapeutskih vrednosti” (thera-
peutic values), koje se ne temelje na metodologiji nau¢nog rada, vec¢
proizlaze iz o¢ekivanog efekta na ciljnu publiku kojoj su teza odnosno
stanoviste namenjeni. To mozZe biti npr. odbijanje istorijske krivice za
odredenu pojavu, sto je prisutno kod onih koji pori¢u holokaust. Po-
kusaji da se kroz istoriografiju gradi nacionalni ponos ¢esto vode u
formiranje nacionalnih mitova, a traZzenje uzroka za vlastite probleme
ili neuspehe cesto vodi u teorije zavere. Taker takvu istoriografiju us-
pelo naziva terapeutska istoriografija (therapeutic historiography). Nje-
no polaziste je zagovaranje izvesnog vrednosnog sistema, a pritom su
¢injenice od sekundarnog znacaja ili ih je ponekad ¢ak potrebno ne-
girati odnosno prilagoditi. Za nau¢nu istoriografiju vrednosni sistem
inace nije nebitan, ali je pri formiranju zaklju¢aka svakako podreden
prikupljenoj dokaznoj gradi. ,Razlika izmedu naucne i terapeutske
istoriografije”, upozorava Taker, jeste i u publici kojoj se obrac¢a. Na-
ucna istoriografija namenjena je Sirem krugu heterogene publike, koja
nije ograni¢ena nekom jednostranom prinudom, dok terapeutsku isto-
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riografiju , prihvataju posebne homogene zajednice, koje su jasno pre-
poznatljive po svojim problemima i zamerkama”.

Revizija odnosno neuvazavanje terminoloske razlike izmedu re-
vizije istorije i istorijskog revizionizma nije jedina nejasnoca, koja je u
radovima korisnika istoriografske produkcije u Sloveniji dobila takav
predznak pod uticajem Sire medijske slike. Dvojnost izmedu poimanja
u struc¢noj literaturi i medijske slike primetna je na primer i u ¢estom
kori$éenju pojma totalitarizam u javnosti. lako je nakon pada Berlin-
skog zida u svetu poraslo zanimanje za prouc¢avanje ove istorijske po-
jave, u slovenackoj istoriografskoj struci imalo je samo letimic¢an od-
ziv. Medutim, u javnoj upotrebi, koju serviraju mediji, nalazimo skoro
iskljucivo takvo razumevanje ove pojave; nju bismo uzalud trazili u
novijim komparativnim studijama u kojima j je jasno povucena granica
izmedu totalitarnih i njima (samo) sli¢nih rezima. Boljem poznavanju
pojmova ne doprinosi ni ¢injenica da su izvesna temeljna dela, u ko-
jima je istaknuta ta razlika, prevedena i na slovenacki jezik, tako da
su ona lakse dostupna onima koji stvaraju medijsku sliku nase bliske
proslosti.

Vreme demokratizacije drustva svakako nije ispunilo velika oce-
kivanja ljudi. Jedno od brojnih razoc¢aranja predstavlja i nastavak po-
litickih pritisaka na istoriografiju. Struka i politika/ideologija jos uvek
¢esto dolaze u konflikt. Ali, za razliku od vremena komunistickog re-
zima, sada dolazi do pritisaka s razli¢itih strana, od politicke levice i
desnice, pri ¢emu je ova poslednja mnogo aktivnija i agresivnija. Od
promene politickog sistema krajem osamdesetih i pocetkom devede-
setih godina proslog veka politika inace vise ne moze, kao nekad, to-
liko uticati na istoriografiju, ali to jo$ ne znaci da je time izgubila Zelju
za kontrolisanjem, vodenjem i nadziranjem istorijske struke. Usmera-
vanje proslosti nije nestalo iz planova uticajnih slovenackih politi¢ara,
a mnogo vecu zagrejanost za preuredivanje slovenacke proslosti iska-
zuje tzv. politicka desnica, koja je u proslom rezimu bila odsecena od
poluga moci koje su uticale na formiranje ,jedine istine” o slovenackoj
istoriji, i koja zato pokusava da taj zaostatak ubrzanim tempom nado-
knadi u novije vreme.

Politi¢ki pritisak na istoriografiju ispoljava se na vise nacina.
Ve¢ kod finansiranja programa, projekata ili simpozijuma iz drzav-
nog budzeta ¢esto dolazi do nerazumljivih odluka. Na primer, 2008.
godine u novinama se razvila polemika izmedu branilaca osnivanja
slovenacke varijante isto¢noevropskih instituta za o¢uvanje secanja na
zrtve komunistickog rezima. U Sloveniji je to postao Studijski centar
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za narodno pomirenje (Studijski center za narodno spravo), koji je ve¢
svojim nazivom natuknuo da nau¢no istrazivanje zapravo nije konac-
ni cilj delovanja ove ustanove, nego je njen cilj u saglasju s onim sto
je Avizer Taker oznacio kao ,terapeutska istoriografija”. Osnivanje je
teklo brzo, zato su osnivacki akti bili nedoradeni i puni besmislica, a
u finansiranje Javne agencije Republike Slovenije za istrazivacku de-
latnost Studijski centar za narodno pomirenje usao je van uobicajenih
puteva. Primedbe, koje su navodili kriti¢ari takve ,nauc¢ne” politike
desnicarske vlade, vrtele su se oko pitanja zasto je centar osnovan na
tajanstveni nacin i bez saradnje nadleznog drZzavnog organa za nauku,
zasto je bio uvrsten u finansijski program van uhodanih puteva i zasto
jednostavno i za tu ustanovu ne vaZze jednaki kriterijumi kao $to vaze
za sve druge institute koje finansira Javna agencija Republike Sloveni-
je za istrazivacku delatnost.

Drugi nacin pokusaja vrsenja uticaja na istoriografiju jeste ime-
novanje rukovodecih kadrova, jer politika ponekad ¢es¢e uzima u ob-
zir idejne i politicke kriterijume nego stru¢ne. Deo stru¢ne javnosti u
Sloveniji smatrao je veoma spornim izvesna imenovanja kadrova na
pojedine funkcije, do kojih je do$lo za vreme te iste desnicarske vlade.
Brojni slovenacki istoricari bili su nezadovoljni, naro¢ito zbog sme-
njivanja direktora dvaju muzeja i dveju istrazivackih ustanova. Tada
su u nauc¢nim institutima nove direktorke postavljene na ¢elo Insti-
tuta za noviju istoriju i Instituta za nacionalna pitanja. U oba slucaja
izabrane kandidatkinje bile su favoritkinje vladajuce politike. U oba
sluc¢aja vazilo je da su one imale slabije stru¢ne rezultate, koje u Slo-
veniji iskazuju baze podataka COBISS ili SICRIS, od svojih protivkan-
didata, koji su imali i ve¢u podrsku unutar kolektiva instituta. U oba
slu¢aja,nakon imenovanja novih direktorki, odnosi izmedu saradnika
instituta veoma su se pogorsali.Takode, u oba slucaja nijedna od ime-
novanih nije izdrzala na rukovode¢em mestu do kraja mandata.

Uobicajeni nacin vrSenja pritiska na istoriografiju i istoricare
predstavlja i kritika posredstvom idejno i politicko usko profilisanih
novina, koje uzivaju jaku politicku i finansijsku podrsku (jednog ili
drugog) poht1ckog pola. Cest problem, s ko]lm se u odnosu s medi-
jima susrece istoriografija, ve¢ je jednostavna ¢injenica da izjave poli-
ticara i stranackih ideologa u medijima imaju neuporedivo veci uticaj
nego naucne cinjenice. Novinari traze izrazito ekstremne stavove, is-
klju¢ivo crne ili iskljuc¢ivo bele slike, ¢ija se suocenja odlikuju borbeno-
8¢u i ostrim polemikama, dok relativizacija i stru¢ni argumenti u tako
zamisljenim reportazama nisu pozeljni. Tipi¢an primer jednostranog
izve$tavanja medija bila je npr. izjava jednog od katolickih intelektu-
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alaca da su slovenacki udZzbenici istorije jo§ uvek pisani u duhu starih
idejnih ishodista i da jo$ uvek ne pominju Janeza Evangelista Kreka.
Izjavu je objavila vecina slovenackih medija, a nijedan od njih nije jed-
nostavno proverio ovaj podatak uzimanjem u ruke jednog od vazecih
udZbenika istorije. Naime, da su to ucinili, konstatovali bi kako je u
udzbeniku za osnovne skole za poslednji razred obaveznog $kolova-
nja izmedu slovenackih politicara u prvom poglavlju s nacionalnom
slovenac¢kom tematikom kao prvi pomenut i slikom ovekovecen upra-
vo Krek. Autor tog dela udZbenika, Ervin Doleng, je prilikom slusanja
i ¢itanja neopravdanih (ideoloskih) kritika na ,nas” rac¢un (pisac ovih
redova je koautor udZbenika) pomenuo kako je od stru¢nih krugova
dobio upravo suprotne ocene, naime, zbog toga $to je za ovo poglav-
lje odabrao samo fotografije katolickih velikodostojnika, jer su uz Kre-
kovu fotografiju objavljene jos$ i fotografije Antona Korosca i biskupa
Antona Bonaventure Jeglica. Sam je u nasim razgovorima ocenio da
su tada jednostavno vladali takvi politicki odnosi snaga u Sloveniji i
da je takav izbor pratio tadasnju slovenacku realnu politicku sliku. Ali
ovakve ocene se tesko probijaju do Sire javnosti, jer medije obi¢no ne
zanimaju uravnoteZenije ocene.

Mediji u javni diskurs prenose prilicno zamagljenu sliku realnih
dogadanja u struci, koja se profesionalno bavi prouc¢avanjem proslosti.
Iz navedenih ocena bice evidentno da su mediji u svom izvestavanju
imali vrlo negativan odnos prema dostignuc¢ima istoriografije, njihovo
izveStavanje nije pratilo strucne kriterije, ve¢ bi se njihov stil izvestava-
nja bez problema mogao uvrstiti u , terapeutsku istoriografiju”.

,Ovaj "izvestaj’ [je] pisan stilom, koji prili¢cno smrdi na partijsko
nadahnutu istoriografiju”, objavio je jedan od ocenjivaca.

~Mnogo pogresnih i jednostranih ocena, povrsnosti i protivredja,
te sveprisutna teznja ka opravdavanju kolaboracije”, napisao je drugi.

Ovim zapisanim ocenama zajednicko je da su bile objavljene u
ideolosko uze profilisanim novinama i da su obe dolazile iz pera poli-
ticara. Neobic¢no je da su tako dijametralno suprotne ocene bile napi-
sane o istom radu istori¢ara. Konkretno, radi se o preglednom i manje
opseznom izvestaju Kljucne karakteristike slovenacke politike u godinama
1929-1955, koji je sastavila grupa slovenackih istoricara. U njemu su
naglasene najznacajnije prekretnice i najsporniji potezi vladajucih po-
litickih grupa iz sredine 20. veka u Sloveniji. Odgovornost za politicki
raskol nije bila u potpunosti pripisana nijednoj politi¢ckoj opciji, nego
je bila naznacena odgovornost ili neprikladnost odluka svih koji su
uticali na tok dogadaja. I zbog toga su Kljucne karakteristike u medijima
nai$le na prilicno negativne odzive, koji su se pretezno temeljili na vi-
ziji proslosti karakteristi¢noj za pojedine politicke opcije.
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Od nekoliko u uvodu navedenih suprotnih ocena o ovom izve-
Staju, prvu je izneo Ivan Oman, jedan od osnivaca desnocentralnog
Slovenackog seljackog saveza, prethodnice danasnje Slovenacke na-
rodne stranke. U njoj su istaknuti stavovi desne politicke opcije prema
bliskoj slovenackoj proslosti. Naime, prema Narodnooslobodilackoj
borbi i heroizmu partizana, te opisivanju napretka slovenackog drus-
tva u vreme komunisti¢ke vladavine ne odnosi se bas s mnogo posto-
vanja, a te pojave oznacene su kao precutkivanje tamnih strana istori-
je i kao posledica ¢injenice da su istori¢ari u komunistickom $kolstvu
bili zarazeni komunisti¢kim na¢inom razmisljanja. Drugu ocenu napi-
sao je Mitja Ribici¢, znacajni slovenacki i jugoslovenski komunisticki
politicar i jedan od voda slovenacke tajne komunisti¢ke policije. On
ukazuje na drugu stranu ocenjivanja slovenackog 20. veka. On je za-
stupao stav da tzv. politicka levica otvaranje novih tema, narocito bol-
nih rana i zlo¢inackih poteza komunistickog vodstva, oznac¢ava kao
obescascenje partizanske oslobodilacke borbe i kao zagovaranje kola-
boracije i precutkivanje modernizacije i napretka koji je Slovenija po-
stigla u drugoj polovini 20. veka.

Radi se o dva ekstremna stanovista kada je re¢ o ocenjivanju
proslosti, koja razdvajaju Slovence. Ovakve ocene ¢esto su namenjene
politi¢koj propagandi, a ne ras¢is¢avanju odnosa i pogleda na pros-
lost, zbog ¢ega nailaze na jaci odziv medu onima koji su njima nepo-
sredno napadnuti i onima koji su u tu (ekstremnu) opciju ve¢ unapred
ubedeni i pri tome ih nec¢e uzdrmati nikakvi suprotni argumenti. Me-
dutim, socioloska istrazivanja su pokazala da vecina Slovenaca ne po-
drzava ta ekstremna stanovista u vezi sa proslosc¢u. Proslost kao tacka
razdvajanja vedinu Slovenaca ne zanima, jer su viSe obuzeti proble-
mima sadasnjosti i buducnosti. A veliki deo onih koji uz to nadu vre-
mena za probleme proslosti, spreman je saslusati razli¢ite argumente
i razli¢ita stanovista. To je pokazalo i istrazivanje javnog mnjenja Ra-
zumevanje proslosti, koje je bilo objavljeno novembra i decembra 1995,
znaci priblizno u isto vreme kada je grupa istoricara napisala Kljucne
karakteristike. Istrazivanje javnog mnjenja Razumevanje proslosti poka-
zalo je da su ekstremnije ocene prisutne kod starije generacije, a medu
mladima preovladuje umerenije poimanje proslosti. Kod vecine pita-
nja o pojedinim dogadajima ili ulogama pojedinih li¢nosti u novijoj
slovenackoj istoriji obi¢no se najmanji broj mladih odlucio za izuzetno
pozitivnu ili izuzetno negativnu ocenu, dok je medu starijim grupama
takvih bilo vi$e. Suprotno, najvise mladih ocenjuje posleratna ubistva
komunistickih vlasti kao strahovit zlo¢in i takva dela ne pokusavaju
opravdavati tadasnjim zaostrenim i nejasnim okolnostima, kao $to je
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to primetno kod starije generacije, koja se opredeljuje vise u skladu sa
svojom idejno-politickom pripadnosé¢u. Mladi imaju i vise poverenja
u skolu i udzbenike, jer je medu njima udeo onih koji su se s proslo-
$¢u najvise upoznali u skolskom procesu priblizno dvaput veci nego
medu starijom generacijom, koja ocigledno vise veruje pripovedanju
roditelja i medijskim izvestajima.

A u medijima su tokom poslednjih decenija u vezi sa odnosom
prema proslosti najvise polemika izazvali natpisi na spomen-plo¢ama
ubijenih u Drugom svetskom ratu i nakon njega, preimenovanje uli-
ca, predlozi zakona o Zrtvama ratnog nasilja i generalno sve povezano
sa zrtvama najveceg svetskog pokolja na slovenackom tlu. Pritom u
medijima ¢esto nastupaju lica koja u struci nisu na glasu kao veliki na-
ucnici, a neki istoricari, struénjaci za odredenu tematiku, retko se jav-
ljaju u medijima namenjenim $iroj javnosti drzeci se okvira stru¢nih
publikacija. Odnos medija i istoriografije nailazi na prepreke sa obe
strane - i kod novinara i kod stru¢njaka. Prvi naglasavaju da je teSko
naci nekoga ko bi mozda bio kompetentan za izvesnu oblast i ujedno
spreman saradivati s medijima, a pritom se sami ne trude dovoljno
da dodu do podataka koji bi ih uputili do Zeljenog cilja. Pomenuc¢u
samo ono $to (mi) se dogodilo nakon predavanja o , informbirovcima®”
u Sloveniji na okruglom stolu prilikom pedesetogodisnjice od upudi-
vanja prvog kontingenta zatvorenika na Goli otok. Tom prilikom je-
dan od novinara pitao me je da li je o tome uopste bilo Sta napisano
i poznato. Pomalo iznenaden, odgovorio sam mu kako nisam rekao
nista novo i da sam prezentaciju pripremio na temelju svog 16 godi-
na starog ¢lanka koji je bio objavljen u magazinu, dostupnom i na in-
ternet stranicama Sistory, na kojima se objavljuju slovenacka istorijska
istrazivanja.

Brojni istori¢ari nisu spremni saradivati s medijima, jer misle da
im u kratkim reportazama od nekoliko minuta nije dato dovoljno pro-
stora da objasne sve $to bi s obzirom na postavljeno pitanje trebalo
ispostaviti i naglasiti. Osim toga, istori¢ari na ovaj nacin reaguju i na
neznanje koje (veliki deo) novinarske zajednice pokazuje prema rezul-
tatima istrazivackog rada istori¢ara. Ako tema zavrsenog programa,
projekta ili predstavljene nove istorijske monografije nije stekla preve-
liku popularnost (a to se retko desava), na prezentaciji novih kompe-
tentnih rezultata, s retkim ¢asnim izuzecima, ne vidimo predstavnike
medija. Nasuprot tome, u slucaju kada se o ,,top” istoriografskoj temi
izjasni poznata politicka li¢nost, to ¢e napuniti sve medije.

Pritom se zapravo ne radi samo o istoriografiji, nego o potce-
njivackom odnosu prema stru¢nosti uopste - stru¢njake mediji zovu
samo onda kada politicari , pustaju” neproverene izjave o brojnim
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stru¢nim pitanjima. Radi se o izrazito dvojakim stavovima i od stra-
ne medijskih radnika. Ako politi¢ari nesto izjave o medijima, novinari
odmah pocnu pric¢ati o pokusaju napada na nezavisnost medija i o ne-
stru¢nosti i nekompetentnosti onoga koji je dao takvu izjavu. Ukoliko
isto politicko lice izjavi nesto o bilo kojoj drugoj oblasti (tu ne mislim
samo na istoriju, veé na $iri odabir tema za koje je potrebno izvesno
stru¢no znanje), ti isti novinari uzece tu izjavu kao primereno isho-
diste za raspravu. U ovom slucaju nece praviti buku oko napada na
nezavisnost istorije (ili bilo kakve druge struke), nego ¢e poceti traziti
sagovornika za debatu iz stru¢nih krugova. Dakle, suocice stru¢nja-
ka i nestru¢njaka i obojicu postaviti na istu talasnu duzinu i na jed-
nako mesto po prikladnosti za debatu o nacelno stru¢nom pitanju.
U prvom slucaju ¢e, dakle, braniti stru¢nost svoje struke, a u slucaju
drugih struka ponasace se u suprotnosti s time, ¢ak i sasvim neume-
sne izjave uzece kao primereno ishodiste za , stru¢nu” debatu. Medu-
tim, medu stru¢njacima je odusevljenje takvim debatama ve¢ odavno
splasnulo, a rezultat toga je da prava dostignuca istoriografije do Sirih
krugova ljudi zapravo i ne stizu.

Zato je ljudsko shvatanje da je kod nekih problema doslo do
potpune promene pogleda na proslost odnosno do prevlasti terapeut-
ske istoriografije vise posledica izvestavanja medija, dok u temeljnim
nau¢nim delima takvih razilazenja nema. Kada na odbrani diplom-
skog rada od kandidatkinje ¢uje$ da govori o onim istoricarima koji
pori¢u posleratne likvidacije, jasno je da je njeno ubedenje posledica
onoga $to je mnogo puta ¢ula ili procitala u medijima. Na zahtev ¢lana
komisije za odbranu diplomskog rada (autora ovog priloga), da kan-
didatkinja navede barem jedan ozbiljan istoriografski rad o tom vre-
menu u poslednjem periodu, u kojem autor porice posleratne likvida-
cije ili ih jednostavno preskace, komisija odgovor naravno nije dobila,
jer ga nije ni mogla dobiti. Uprkos tome da u istoriografiji ne mozemo
nadi takve tvrdnje, mnogo ljudi naseda na pisanja sve zuc¢ih medija.

Zasto onda postoji tolika razlika izmedu onoga $to se uistinu
dogada u struci i onoga kako to vidi &iri krug ljudi? Zivimo u vreme
bombasti¢nih medija, koji grade popularnost na stvaranju bipolarno-
sti, $to u velikoj meri doZivljava i pogled na proslost. I izbor mogucih
saradnika podreden je cilju da do izraza dodu medusobno iskljuciva
stanovista. Cilj, znaci, ¢esto nije predstavljanje problematike odnosno
trazenje zajednickih tacaka, ve¢ trazenje izrazito suprotnih pogleda. A
toga medu stru¢njacima za uze tematske oblasti zapravo nema u meri
koja je dovoljna da zadovolji medijsku potrebu za pompeznoséu. Zato
sledi pribegavanje saradnicima, koji su poznati po svojim nepopust-
ljivim stanovistima, koja u artikulisanoj i argumentovanoj formi nisu
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zapisana ili objavljena u nau¢nim publikacijama. Kada bi obi¢ni ljudi i
novinari povremeno pogledali informacioni sistem o istrazivackoj de-
latnosti u Sloveniji SICRIS ili bibliografski sistem COBISS, verovatno
bi bili neprijatno iznenadeni. Naime, za mnoge koje smatraju velikim
poznavaocima novije slovenacke istorije otkrili bi kako imaju jadno
malo nauéne kilometraZze, a naleteli bi i na primere kada bi kompjuter,
koji se prosto ne obazire na slovenacke dnevnopoliticke potrebe pra-
vilnog razumevanja istorije, jednostavno odgovorio kako nema zapisa
koji bi odgovarali zahtevanim kriterijumima.

Iz svega zapisanog proizlazi da postoji velika razlika izmedu
stru¢njaka za odredenu problematiku koji uZivaju ugled medu svojim
stru¢nim saradnicima i onih koje kao stru¢njake predstavljaju mediji.
Velikim ekspertima za pojedine ,vruce” probleme slovenacke bliske
proslosti u 8iroj javnosti mogu biti smatrani i ljudi koji iz te tematske
oblasti nemaju skoro nijedan relevantan prilog u nau¢nim publikacija-
ma ili ih imaju samo za uzorak, a njihove re¢i pune stranice masovnih
medija. Ljudi, naravno, ne znaju da slusaju izjave pojedinaca koji u
stru¢nim krugovima ne uzivaju ugled stru¢njaka za tematiku koju ve-
hementno objasnjavaju pompezno naduvenim re¢ima.

Tako na utisak ljudi da se u istoriografiji nesto temeljito okrece
naglavacke, vise nego istoricari za konkretnu tematiku, uti¢u novina-
ri, ljudi koje popularno obelezavamo kao publiciste, politi¢ari i poje-
dini istoricari, koji mogu biti i bolji poznavaoci nekih drugih perioda i
problema nego onih koji se izvréu naglavacke. Izraz publicista, koji se
¢esto koristi za oznacavanje prigodnih pisaca, zapravo ne govori nista
o kompetencijama tog pojedinca odnosno ¢ak sugerise da verovatno
nije bas vican stru¢nim zahvatima. A i izraz istori¢ar ne govori sve,
jer neko ko je stru¢njak za starije periode tesko moze suditi o dogada-
jima iz sredine 20. veka. Zanimljivo je kako nikada nisam bio u prilici
da vidim da se novinari, kao npr. prilikom iskopavanja u Ljubljani, u
vezi sa ¢injenicama iz anticke Emone, obracaju stru¢njacima za srednji
vek ili noviju istoriju, a obrnuto, cesta je pojava da npr. stru¢njak za
starije periode u najistaknutijim medijima odgovara na pitanja o do-
gadajima koji su bili vek ili ¢ak nekoliko vekova nakon onoga ¢emu
je on posvetio svoj nau¢ni rad. Ali takav odnos medija nije uobicajen
prilikom komuniciranja s drugim strukama. Kada npr. izvestavaju o
medicinskim problemima i bolestima srca i krvnih sudova, za odgo-
vore na pitanja svakako ¢e se obratiti kardiologu, a ne recimo derma-
tologu, iako su obojica po osnovnoj struci lekari. Slovenacka istorio-
grafija u medijima ne uziva takvu hijerarhiju odnosa, ko je posvetio
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vecu paznju kojim problemima ili kojem periodu. Zato vise dolaze do
izrazaja oni koji se ,razumeju u sve”, isti¢u se svojim ekstremnim sta-
vovima i u zagovaranju svojih teza udovoljavaju teznji ka nekakvom
terapeutskom efektu na ljude.

Prevlast terapeutskog razumevanja zadataka istoriografije u slo-
venackim novinama prikazacu na primeru odziva na jedno od veéih
dostignuca slovenacke istoriografije poslednjih godina, na objavljiva-
nje Slovenackog istorijskog atlasa. U njemu su objavljene 243 geografske
karte, a uz to jo$ nekoliko desetina planova, tabela i grafikona. Istorija
slovenacke teritorije razdeljena je na osam perioda, od kojih svaki sa-
drzi uvod u obliku kratkog preglednog ¢lanka u kojem su naglaseni
glavni tokovi opisanog vremena, a onda slede geografske karte prace-
ne kra¢im objasnjenjima.

Atlas je prilikom predstavljanja avgusta 2011. naiSao na popri-
lican odziv medija. Medutim, uskoro su usledile ostre kritike na stra-
nicama novina koje podrzavaju slovenacki desni politi¢ki pol, a ogra-
nicile su se samo na uzak deo slovenacke istorije iz sredine 20. veka
(koji je plod doprinosa pisca ovog ¢lanka Alesa Gabrica). Za nedeljnik
~Demokracija”, propagandno glasilo Slovenacke demokratske stranke
Janeza Janse, ocenu je napisao Ivo Zajdela, poznati zagovornik teze da
u Sloveniji nije bilo kolaboracije s okupatorom, nego su se ljudi samo
branili pred komunistickom revolucijom i njenim terorom. Koautoru
atlasa i autoru tekstova za 20. vek zamerio je da je napisao ,za danas-
nje vreme anahronisti¢ki” tekst o Drugom svetskom ratu, jer je njime
autor ,rehabilitovao najznacajnije dogadaje izmedu Drugog svetskog
rata u Sloveniji, tj. komunisticku revoluciju”. Pri pisanju autor toboze
nije uzeo u obzir ,da smo u 2011. godini, $to znaci da ve¢ vise od dva-
deset godina zivimo u demokratiji, znaci izvan komunistickog totali-
tarizma®”. Po Zajdelovom misljenju istoricari bi se, znaci, morali oba-
zirati na politicke okolnosti pod kojima rade, a totalitarno uredenje je
po njegovom misljenju (i misljenju drugih kriti¢ara atlasa) trajalo sve
do 1990. U kritici atlasa ponavljao je stavove da u Sloveniji nije posto-
jao oslobodilacki pokret, nego samo komunisticka revolucija, i da je u
slovenackom primeru izraz kolaboracija sasvim neprikladan za opi-
sivanje saradivanja dela domacina s okupatorom. U ¢lanku se mogu
nadi i oznake , otrovno-lazljiva komunisticka propaganda”, ,,apologet
komunisti¢kog pokolja” i sl., koje ina¢e nisu pripisane autoru tekstova
u atlasu, ali su mu namenjene sledece reci: ,Tako je meduratnu pri¢u
protiv revolucije u periodu komunistickog rezima od 1945. do 1990.
prikazivao prose¢ni komunistic¢ki aparatcik i zagovornik neizmernog
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revolucionarnog nasilja, a o¢igledno to neki rade i danas. Jos vise, neki
to rade ¢ak i u takvoj prestiznoj literaturi kao $to je Slovenacki istorijski
atlas izdat 2011.”

Katolic¢ki nedeljnik ,Druzina” objavio je komentar Matije Ogri-
na s jako naglasenom ocenom da ovo , poglavlje atlasa ne nudi istorij-
ske orijentacije, potrebne za refleksiju i razumevanje sadasnjeg stanja
slovenackog naroda”, znaci ne donosi pravi terapeutski efekat. Auto-
ru zamera da je utro put politizaciji istorije, kakvoj smo ,bili vi¢ni u
totalitarnom skolstvu” (a pritom zaboravlja da objasni $ta podrazu-
meva pod tim pojmom). Gresku vidi u geografskoj karti , Demograf-
ske posledice Drugog svetskog rata u Sloveniji”, jer bi po njegovom
misljenju morala biti objavljena i posebna geografska karta grobnica
posleratnih ubistava (,velika geografska karta zla”, kako je naziva
Ogrin). Zasto je obradivanje svih demografskih posledica na jednoj
geografskoj karti pogresno, autor sa stru¢nog stanovista ne objasnja-
va, nego pribegava moralnim pitanjima, koja toboZe razjedaju slo-
venacko drustvo. Posto do sli¢nih pojava, po kriticarevom misljenju,
nepravilnog vrednovanja, dolazi i u drugim podrudjima istrazivackog
rada, to toboZe ima ozbiljne moralne posledice po sav narod: ,Cini se
da se kao narod istine ne mozemo dokopati, jer je mnoge nase vode i
ucitelje zahvatila spoznajna, gnoseoloska kriza. Njena neminovna po-
sledica je kriza vrednovanja, kriza moralnog poimanja dobrog i pra-
vednog.”

Izmedu ostalog, Slovenacki istorijski atlas bio je kritikovan u jos
nekoliko napada na ,levi¢arsku” politiku i istoriografiju, npr. u ko-
lumnama Bos$tjana M. Turka u listu , Reporter”, takode ¢asopisu go-
ruc¢ih zagovornika slovenackog desnog politickog pola, i u uvodniku
¢asopisa ,Zaveza”, glasilu Novog slovenackog saveza, koja se idejno
oslanja na tradiciju meduratnog slovenackog domobranstva. Opsirni-
ju kritiku, posvecenu samo delu atlasa o sredini 20. veka, napisao je
jos i Joze Dezman i objavio je u listu ,Slovenacko vreme”, dodatku
ve¢ pomenutog nedeljnika , Druzina”. Na navode u atlasu obrusio
se citiranjem odluke Ustavnog suda Republike Slovenije od oktobra
2011, kojom je bilo zabranjeno imenovanje Titove ulice u Ljubljani od-
nosno, kao $to je to ocenio Dezman, odlukom ,,0 zabrani slavljenja to-
talitarnog titoizma”. (Pomenuti autor cesto koristi pojam ,titoizam”,
ali ga, bas kao i totalitarizam, ne objasnjava, tako da ostaje nerazjas-
njeno Sta bi se pod tim pojmom uopste trebalo smatrati.) Naveo je
nekoliko predloga kakve bi geografske karte, koje bi mogle pokazati
Sta je Slovencima ucinio ,staljinisticki titoizam”, jo§ mogli uvrstiti u
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atlas. Ali pritom se Dezman nije pitao da li su za to uopste ispunjeni
uslovi i da li su na raspolaganju podaci koji bi omogudili crtanje ta-
kvih geografskih karata. Pomenuo je jo$ nekoliko toboznjih nedostata-
ka i toboznjih fabrikacija autora ovoga dela atlasa i ocenio: , Ideoloska
gvozdena zavesa stajala je do kraja titoizma i prouzrokovala tragi¢nu
ogranicenost o¢igledno i nekim autorima Atlasa.”

Sve ove kritike imaju mnogo zajedni¢kog. Napisane su u ime
jedne i jedine istine, istine koja je ¢esto pominjana i u njihovim napi-
sima. Po strukturi i argumentaciji bez ve¢ih napora mogle bi biti uvr-
$¢ene u terapeutsku istoriografiju, jer se pozivaju na moral i vrednosti
(o¢igledno ta¢no znajuci koje su prave a koje pogresne), na politicke
rezolucije i sudbe, a ne pozivaju se na relevantnu istorijsku literatu-
ru (koju ili ne poznaju ili je, ako nije u skladu s njihovim pogledima,
ocenjuju kao plod komunistic¢ke istoriografije). Pored toga, u nekim se
kritikama pojavljuje jos poneka teorija zavere.

Svim pomenutim kritikama i kriti¢arima, koji taj izraz u pravom
znacenju re¢i zapravo i ne zasluzuju, zajednicko je da su se ogranici-
li isklju¢ivo na uzak segment atlasa i pokusali mu, zbog neslaganja s
konkretnim delom, oduzeti vec¢inu njegove vrednosti. Svima je zajed-
nicko da su bile objavljene u nestru¢nim novinama koje podrzavaju
slovenacki desni idejno-politicki pol i svojim stavovima uti¢u na isto-
misljenike. Pisce ocena povezuje i to da u naucnoj istoriografiji njiho-
va imena i teze nemaju tezinu, a isto vazi i za njihov dosadasnji rad u
oblasti kartografije odnosno istorijske kartografije. Sve napise spaja i
¢injenica da njihova duzina daleko nadmasuje prostor, koji je u atlasu
bio predviden za kritikovanu tematiku i da su uz to zaboravili napisa-
ti, kako bi sve $to po njihovom misljenju fali uvrstili u taéno odmeren
opseg uvodnih ¢lanaka i pratec¢ih tekstova geografskih karata. Naro-
¢ito, posto su se zaletali u poglavlje koje je u atlasu, ako uzmemo u
obzir duzinu perioda, mnogo opseznije od drugih neuporedivo du-
zih perioda. Zajednic¢ko im je i to da istorijsko dogadanje ogranic¢avaju
samo na uzi period 20. veka i da u svom razumevanju istoriografije i
demokratije ne dopustaju razlicitosti, jer priznaju iskljuc¢ivo dve istine:
sopstvenu i pogresnu. Zato se u svojim kritikama ne pozivaju na te-
meljnu istoriografsku literaturu, nego na vlastita ubedenja. Nabrojane
pisce kritika povezuje i to da pri oznacavanju Drugog svetskog rata i
posleratnog rezima u Sloveniji zagovaraju teze koje u nau¢noj istorio-
grafiji (koja nam u kritikama nedostaje) ne nalaze znacajno mesto.

Sve opisano nije nikakvo iznenadenje, jer se u pomenutom ¢a-
sopisu pogled na slovenacku istoriju 20. veka ponavlja kao nekakva
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mantra, pa su novija istorijska dela koja ruse ,jedinu pravilnu” istori-
ju Cesto meta sli¢nih ocena. Za iznenadenje u kritikama Slovenackog
istorijskog atlasa pobrinulo se uredni$tvo magazina , Pogledi”, central-
nog slovenackog dvonedeljnika za umetnost, kulturu i drustvo, koji bi
trebalo da bude ogledalo slovenackog kulturnog stvaralastva. Uredni-
ca magazina Zenja Leiler je u tekstu 17, 12, 1 objasnila da je dopisom
pozvala na saradnju 17 slovenackih istori¢ara, da je odgovorilo (ve¢im
delom negativno ili s opravdanjem) njih 12 i da je primila samo jedan
odgovor na postavljeno pitanje. Pitanje koje je poslala urednica nije
proizlazilo iz samog Slovenackog istorijskog atlasa, nego se fokusiralo
na kritiku nedeljnika ,Druzina” ispod pera Matije Ogrina, koji je i je-
dino pomenuto ime u njenom dopisu. Jedina koja je odgovorila bila je
Tamara Griesser Pecar, poznata po tezama koje su sli¢ne onima iz veé¢
navedenih kritika. Urednica ,Pogleda” bila je razo¢arana odzivom i
nije umela objasniti zasto je doslo do tako loSeg odziva stru¢njaka.

Ne sama objava kritike, nego pristup urednice izazvao je i auto-
ra toliko kritikovanih napisa da se ovaj ipak odazvao na ¢lanak u ,Po-
gledima”, jer se u tom slucaju, za razliku od ranije pomenutih listova,
radi o ozbiljnim intelektualnim novinama. Urednici je pomenuo kako
bi se da je u nekom drugom slucaju sam primio poziv da pise o kritici
nekog rada (objavljenom u nestru¢nim novinama, koji vrsi uticaj na
usko idejno profilisanu publiku), a ne o samom znacajnom delu, vero-
vatno odazvao jednako kao vecina zamoljenih istori¢ara s odbijanjem
takvog predloga.

Svoj dopis je zavrsio re¢ima koje govore o tome kako deo isto-
ricara shvata odnos $irih medija prema ozbiljno utemeljenoj nau¢noj
istoriografiji: , Vec je vise puta bilo receno ili napisano da istoriografija
u nasim medijima obi¢no izaziva paznju samo onda kada se u vezi
s njom aktiviraju idejno-politicke polemike. To se, nazalost, dogodi-
lo i u ovom slucaju. Umesto da povod za komentarisanje bude sam
Slovenacki istorijski atlas, urednica je kao povod za komentare navela
napad na njega. I to napad nedostojan znacajnog stru¢nog odgovora,
objavljen u idejno usko profilisanim novinama, koje sa stru¢nom jav-
noscu kojoj bi trebalo da se obracaju, nemaju nikakve veze. Nije prvi
put doslo do takvog odziva medija, ali iznenaden sam time $to novi-
nari ne postavljaju pitanja i $to ih ne interesuje zasto je na suprotnoj
strani ve¢ bilo sli¢nih odziva odnosno bojkota stru¢njaka, zbog cega
do njih dolazi i zasto ¢e ih zbog takvih postupaka biti jos. Kasnije, u
javnosti, inace drage volje, o tome raspravljaju neki ve¢ pomenuti u
ovom prilogu, ali brzi uvid u baze podataka COBISS ili SICRIS razot-

310



Dostignuéa istoriografije u medijskoj slici

krio bi realni nau¢ni domet pomenutih. Smatram da su slovenackom
obrazovanom svetu potrebne bar jedne novine kao $to su "Pogledi’
(naravno, bilo bi jos bolje kada bi ih bilo vise). Zato ne bi bilo dobro
ako bi "Pogledi” ponavljali greske, koje vec¢inu naseg medijskog pro-
stora guraju u pravcu zute stampe. Uz to se jo§ uvek nadam da ¢emo
docekati vreme kada ¢e za poziv na ocenjivanje biti dovoljno samo
objavljivanje novih znacajnih nau¢nih dostignuca.”
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Istorijski revizionizam i imenovanje javnih prostora
u savremenim balkanskim drustvima

Revizija proslosti i promena simbola u javnom prostoru

menovanje i preimenovanje javnih prostora ve¢ nekoliko de-

cenija predstavlja temu istrazivanja u drustvenim naukama s

obzirom na to da se prostorne oznake i nazivi razumeju kao
javni simboli ¢ije se uvodenje i brisanje moze posmatrati kao sredstvo
identitetskih politika. Ovo je posebno karakteristicno za postupke
(pre)imenovanja ulica, trgova, kvartova i drugih saobracajnica, te pre-
dela i ustanova u gradskom okruZenju, gde su ovakve prakse i ceste
i opste rasirene. Nazive ulica kao nosioce simbola u javnom prosto-
ru najsistematskije su do danas proucavali istrazivaci iz oblasti kul-
turne/kulturalne (simbolicke) geografije (posebno u okviru zapadnih
akademskih zajednica), a osim njih ova tema je postala interesantna i
istori¢arima i etnolozima/antropolozima.' Imenovanje ulica je, narav-
no, pre svega administrativni potez sa ciljem identifikacije i diferen-
cijacije pojedinih ulica i omogucavanja prostorne orijentacije unutar
naselja.? Odonimi, ili hodonimi (imena ulica), u isti mah predstavlja-
ju orijentire u gradskom prostoru, i nosioce simbola koji u znacajnoj
meri tvore identitet grada. Oni na simbolickom nivou predstavljaju
konvencionalni mehanizam za plasiranje sluzbene verzije proslosti i
identiteta i mahom ¢ine komponentu zvani¢ne kulture.® Splet prostor-
nih naziva u gradu moze se tako ¢itati kao sistem znakova koji zvanic-
nu istoriju transferise u semiosferu grada, a koji je na prvom mestu sa-
¢injen od imena ulica, te drugih naziva u javnom prostoru koji pred-

1 Sistematsko proucavanje promena u gradskoj toponimiji zapoceo je Maoz Azarjahu
istrazivanjem uli¢nog nazivlja Berlina jo$ osamdesetih godina proslog veka (Maoz Azaryahu,
,Street Names and Political Identity: The Case of East Berlin®, Journal of Contemorary History,
21/4,1986), dok je ova tema u bivsoj Jugoslaviji inicirana tekstovima hrvatske etnoloskinje
Dunje Rihtman-Augustin na primeru Zagreba (Dunja Rihtman-Augustin, Ulice moga grada,
Beograd, 2000).

2 Maoz Azaryahu, , The power of commemorative street name”, Environment and Planning D:
Society and Space, 14, 1996, str. 312.

® Maoz Azaryahu, ,Renaming the Past: Changes in 'City Text’ in Germany and Austria, 1945~
1947, History and Memory, 2/2, 1990, str. 34.
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stavljaju reprezentacije proslosti i preovladujuceg sistema vrednosti
u drustvu, ¢ime oni sacinjavaju bitan segment sluzbenih kultura.* Pri
ovakvoj ideoloskoj inskripciji prostora prisutan je vrlo ¢esto dvosme-
ran proces: komemoracija, odnosno oznacavanje prostora odredenim
pojmovima i simbolima, te dekomemoracija, tj. uklanjanje odredenih
pojmova i simbola iz prostora - ova su dva procesa komplementarna i
svedoce o identitetskim politikama odredene epohe.’

Komemorativni nazivi ulica (i uopste javnih prostora) prema
istorijskim li¢nostima ili pojmovima istovremeno i plasiraju najSirem
gradanstvu odredenu reprezentativnu sliku proslosti, ¢ime postaju
i integralni deo sluzbenih kultura pamcenja. Treba se podsetiti da je
sistorijsko pamcenje u idejnom jezgru svake drustvenointegrativne
misli, i ono, uz uticaj opstih idejnih pretpostavki, oblikuje i strukturira
zamisao o blizoj i daljoj buduénosti.”® Time se vaznost pamcenja za
konstituisanje kolektivnih identiteta dodatno podvlaci, a istovreme-
no determini$e i znatnu inskripciju u javni prostor. Ovakvi prostorni
simboli time predstavljaju jedan segment, prostornu emanaciju, tzv.
institucionalnog pamcenja, koje se moze odrediti kao , delatnosti po-
litickih elita i njihovih podrzavaoca da konstruisu znacenja proslosti i
da ih Siroko propagiraju ili ih nametnu drugim ¢lanovima drustva.””
Institucionalno pamcdenje vrlo je blisko pojmu kulturnog pamcdenja
kako ga odreduje Jan Asman (Jan Assmann). Po njemu postoje dve vr-
ste pamcenja: jedno je komunikativno pamdéenje koje se prenosi usme-
no i obuhvata najvise tri generacije, a drugo je kulturno pamcenje u
kojem se sadrzaji proslosti institucionalizuju u objektiviziranu kulturu
i opstaju znatno duze u vremenu (spomenici, praznici, muzeji i dr.).?
I komemorativni nazivi ulica i drugih gradskih prostora predstavljaju
deo ovakvog kulturnog pamcéenja, sa ambicijom dugog trajanja u pro-
storu. Memorijalizacija i pamdenje su isto tako neodvojivi od obratnog
procesa, odnosno zaboravljanja, i ova je meduzavisnost oc¢ita i pri pro-
stornom obeleZavanju (posebno u gradovima), gde svaka komemora-
cija najcesc¢e podrazumeva i odredenu dekomemoraciju. Pri izgradnji
kolektivnih identiteta, zaboravljanje je jednako vazno kao i pamcenje,
te tako Ernst Renan, komentarisu¢i odnos izmedu nation-building-a i
pamcdenja, tvrdi da je ,bit nacije u tome da njeni pripadnici imaju do-

* M. Azaryahu, n.d., str. 33.

® M. Azaryahu, ,Street Names and Political Identity...”

¢ Todor Kulji¢, Kultura secanja, Beograd, 2006, str. 274.

7 Richard Ned Lebow, , The Politics of Memory in Post-War Europe”, The Politics of Memory in
Post-War Europe, (ed. R. Lebow et al.), London, 2006, str. 13.

8 T. Kulji¢, n.d., str. 81-82.
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sta toga zajednickog, ali i da su istovremeno dosta toga i zaboravili”.’
Sadrzaj i nacionalnog identiteta i kolektivhog pamcenja u najvecoj
meri zavisi od politika i strategija vodecih drustvenih slojeva i idejnog
sistema koji zastupaju. Kako Todor Kulji¢ navodi, , savremena kultu-
ra se¢anja je birokratski i komercijalno organizovana i politicki instru-
mentalizovana proslost. Manje ili viSe koherentne proslosti se izmi-
Sljaju, dekretiraju i sluze za zabavu.”'’ Sli¢no se moZze reci i za mnoge
druge kulture secanja, a svakako to da su politicki instruirane, a ¢esto
i birokratski vodene. Sadrzaj nosece ideologije, ili nosec¢ih ideologija
koje se javno promovisu u nekom drustvu uglavnom zavisi od vrha
drustvene i politicke piramide, a kako se sprovodi zavisi i od nesto
nize pozicioniranih aktera.

Deo sire shvadenog pojma kulture secanja predstavlja i istorij-
ski revizionizam, koji podrazumeva ,preradu proslosti nosenu ja-
snim ili prikrivenim namerama pravdanja uzih nacionalnih ili poli-
tickih ciljeva”, i ovde je na delu ne samo prevrednovanje tj. novo ili
modifikovano tumacenje proslosti, ve¢ neposredna prerada (falsifi-
kovanje, izostavljanje, izvrtanje, itd.) istorijskih ¢injenica i izvodenje
odgovarajuc¢ih objasnjenja, koja imaju krajnje utilitarnu vrednost u
odredenom kontekstu; istorijski revizionizam u tom smislu predstav-
lja jednu politicku utilitarizaciju istorijskog bavljenja proslosc¢u." Re-
vizionizam sebe katkad legitimizuje tvrdeci da ,svako novo pisanje
istorije, uz smenu generacija, samo po sebi znaci ‘revizionizam’, kojim
se dopunjuje, ‘popravlja’, pa i menja slika proslosti koju su ostavile
prethodne generacije istoric¢ara.”'? Kako Olivera Milosavljevi¢ navodi,
,ovakva namerna zamena teza sluzi da zamagli sustinu savremenog
istorijskog revizionizma koji bez zazora izmislja, ili, "akademskim” je-
zikom receno, ‘zamislja’ proslost po meri novih dnevnih ideoloskih
potreba.”*® Revizija istorije sa (dnevno)politickom upotrebom ¢esto je
okosnica masovnih (pre)imenovanja ulica, ustanova i sl, kada se , pre-
vrednovana” slika pro$losti neformalno normalizuje putem svakod-
nevnih prostornih oznaka uti¢udi tako na percepciju proslog kod naj-
Sireg gradanstva. Prerada proslosti na politicko-simboli¢ckom nivou
(i preko preimenovanja javnog prostora) i konstruisanje odredenog
institucionalnog pamcenja ne bi trebalo da imaju neposredan uticaj

° Ernst Renan, , What is a Nation”, Nation and Narration, (ed. H. Bhabha), London, 1990, str. 17.
10 T. Kulji¢, n.d., str. 36.

11 Milivoj Beslin i Petar Atanackovié, ,Uvod”, Antifasizam pred izazovima savremenosti, (ur. M.
Beslin i P. Atanackovié), Novi Sad, 2012, str. 13.

12 QOlivera Milosavljevié, Savremenici fasizma 1. Percepcija fasizma u beogradskoj javnosti 1933-1941,
Beograd, 2010, str. 7-8.

13 Jsto, str. 8.
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na istoriografiju ili nau¢no istorijsko tumacenje odredene istorijske li¢-
nosti, dogadaja ili epohe (makar legitimizacija u obratnom smeru, od
‘revidirane’ istorije ka kolektivhom paméenju, zna biti cest slucaj), ali
,prostorni revizionizam” putem preimenovanja javnog prostora naj-
¢esce i ne cilja ka preradi same istorije, ve¢ prvenstveno ide na , prera-
du” identiteta i vrednovanja proslosti kod najsire javnosti. Tako ,ne-
formalna” revizija istorije preko upisivanja istorijskih simbola (li¢nosti
ili pojmova) u javni prostor, bilo da je podrzana od strane akademskih
krugova ili ne, svakako determinise, makar posredno, izgradnju (ili
promenu) slike proslosti u javnosti.

U nastavku ce se prikazati i diskutovati pojedini prominentni
primeri sprovodenja revizije proslosti putem (pre)imenovanja ulica
i trgova imenima osoba ¢ija se istorijska uloga na ovaj nac¢in nanovo
vrednuje, preraduje, ili falsifikuje. Tokom poslednjih 25 godina u po-
stjugoslovenskim zemljama ovakvi slucajevi su bili relativno brojni, i
uslovljeni su opstom promenom drustveno-ekonomske paradigme u
ovim zemljama i raspadom federacije. Svojevrsne neformalne ,reha-
bilitacije” ¢itavog niza li¢nosti koje su u socijalistickom periodu bile
negativno percipirane sprovodene su ovakvim prostornim politika-
ma, i redovno su bile politicki motivisane i usmeravane. Pre svega ¢u
se osvrnuti na ovakve politicko-prostorne prakse u sluc¢ajevima isto-
rijskih li¢nosti ¢ija je uloga tokom Drugog svetskog rata bila sluzbe-
no osudena u prethodnom sistemu (bilo da se radi o osobama koje su
sudski osudene zbog aktivnosti u doba okupacije, bilo da je u pitanju
negativna ocena delatnosti pojedinaca u istorijskoj nauci ili sluzbenim
politickim krugovima). U nastavku ¢e se diskutovati uzroci, kontekst i
moguce politicke funkcije ovakvih preimenovanja.

Prethodnica revizionistickog talasa

Ve¢ nakon prvih viSestranackih izbora, u gotovo svim jugoslo-
venskim republikama otpocinje proces (pre)imenovanja javnih pro-
stora, posebno ulica i trgova, kojim se pravio otklon od prethodnog
drustveno-politickog sistema i njegovih nosilaca menjanjem naziva
po pojedinim osobama ili pojmovima (uglavnom povezanim sa Na-
rodnooslobodilackim pokretom i socijalistickim poretkom). S druge
strane, davanjem novih naziva saobracajnicama, ¢esto po ranije jav-
no proskribovanim istorijskim li¢nostima, nove su vladajuce garnitu-
re (a koje su u znatnom broju ¢inili i pripadnici prethodnih rukovo-
decih slojeva koji su prosli novu politicko-ideolosku konverziju) sebi
pribavljale ideoloski legitimitet ovaj put zasnovan na integralnom ili
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delimi¢nom antikomunizmu i nacionalizmu, istovremeno sprovode-
¢i neformalnu reviziju sluzbene slike proslosti kako je formulisana u
prethodnoj epohi. Antikomunizam se (svakako u njegovoj tranzicio-
noj balkanskoj varijanti), pokazao kao ,,ideoloski sadrzaj koji ponista-
va modernizaciju, retradicionalizuje drustvo i sa parolom "povratka
na staro’ nastoji da uspostavi nepostoje¢i kontinuitet sa nepostoje-
¢om (izmisljenom i idealizovanom) proslos¢u.”** Imajudi u vidu ova-
kve osobenosti ideoloskog delovanja u najranijem postsocijalistickom
periodu, znacaj preimenovanja javnih prostora ne treba potcenjivati,
niti bi se moglo reci da se radi o ad hoc ili nesistematskim postupcima.
Treba imati u vidu da uli¢na tabla, odnosno naziv ulice, ,predstavlja
najjeftiniju formu spomenickog kipa“,” a sluzbena memorijalizacija (i
preko naziva javnih prostora) ima javni efekt koji je ¢esto veci i od for-
malnih politickih odluka i deklaracija. Ovo je karakteristi¢no ne samo
u slucdaju ,tranzicionih” politickih intervencija u prostoru - gotovo
istovetne prostorne prakse primenjivane su i nakon 1945. i tadasnjeg
stvaranja sluzbene kulture secanja, a i u ranijim epohama i u drugim
zemljama.

Ovakva priroda procesa preimenovanja omogucila je znatnu br-
zinu i efikasnost u sprovodenju novih sluzbenih politika (i pre spro-
vodenja nove spomeni¢ke memorijalizacije, pisanja novih istorijskih
udzbenika, donosenja politi¢kih deklaracija, i sli¢nih postupaka kojim
sluzbeni krugovi preraduju javnu sliku istorije), i to ¢esto i pre for-
malnog raspada savezne drzave i pocetka ratova devedesetih. Tako
je na primer 1990. u Zagrebu, u prvom naletu preimenovanja ulica
koji je imao i znatnu politicko-deklarativhu vrednost, istorijski gor-
njogradski trg Kaptol pred katedralom, odnosno njegov pocetni deo,
,po nalogu drzavnog vrha... na nekoliko dana bio preimenovan u Trg
Alojzija Stepinca (dobivsi tada naziv trg), no nakon povratka kardi-
nala Franje Kuharica s putovanja u Zagreb, koji o ovoj odluci nije bio
konzultiran, na njegov je zahtjev vracen povijesni naziv Kaptol.”'® Br-
zina, ¢ak i brzopletost, kojom je komemorisan u prethodnom sistemu
osudeni zagrebacki nadbiskup, najavljivala je novi politi¢cko-mitoloski
paket koji e se seliti na ulice gradova uskoro samostalne Hrvatske."”

4 Srdan Milogevi¢, ,O antikomunizmu kao izvoru legitimacije i ideoloskom sadrzaju
tranzicionih drustava®, Antifasizam pred izazovima savremenosti, (ur. M. Beslin i P. Atanackovic),
Novi Sad, 2012, str. 72.

% Duncan Light et al, ,Toponymy and the Communist city: Street Names in Bucharest, 1948-
1965“, GeoJournal, 56, 2002.

16 Alen Zuni¢ i Nikola Matuhina, , Povijesni trgovi grada Zagreba nastali do 1918. Prostorna
geneza i urbanisticke odlike”, Prostor, 20 (2012) - 1/43, 2012, str. 91.

17U isto doba dolazi i do vracanja konjani¢kog kipa bana Josipa Jela¢i¢a na netom preimenovani
zagrebacki Trg Republike kojem je vraden prethodni naziv po Jelaci¢u. Zagrebacku restauraciju
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Iako ovom prilikom nije dobio svoj trg u Zagrebu, kardinal Stepinac
¢e uskoro dobiti svoju saobracajnicu u glavnom gradu, a isto ¢e se de-
siti u velikom broju mesta u Hrvatskoj (i Bosni i Hercegovini). Mo-
glo bi se re¢i da su imenovanja javnih prostora i ustanova po Stepincu
predstavljala prethodnicu drugih sluzbenih postupaka nove (pozitiv-
ne) evaluacije lika ovog crkvenog velikodostojnika (a posredno i ulo-
ge Rimokatolicke crkve i u proslosti i u aktuelnom trenutku u Hrvat-
skoj), a koja su do danasnjeg dana skoro u celosti legitimizovala ovu
istorijsku li¢nost i njenu sliku u najsiroj javnosti.

Za razliku od indirektne rehabilitacije Alojzija Stepinca koja je
i imenovanjem javnih prostora i ustanova relativno uspesno sprove-
dena, ovakva strategija nece poluciti jednako povoljne rezultate u slu-
¢aju jedne jo$ kontroverznije licnosti. Mile Budak, do 1941. pisac i ad-
vokat (a nekoliko godina i politicki emigrant), u toku okupacije je bio
visoki rukovodilac kvislinske NDH (te je 1945. osuden i pogubljen), a
s politickim promenama 1990. godine viden je od strane delova novog
establiSmenta kao istorijska figura koja bi mogla biti prigodan javni
simbol u projektu tzv. nacionalnog pomirenja kako je tokom devede-
setih ono bilo konceptualizovano od delova desnog politickog spek-
tra (a indirektno i kao personifikovani agens makar neformalne de-
limi¢ne rehabilitacije tzv. NDH). Osim izdavanja njegovih knjizevnih
dela, ekranizacije pojedinih spisa i sli¢nih pokusaja legitimizacije Bu-
dakovog lika u kulturnoj i umetnickoj sferi, najprominentnije prakse
revizije sluzbenog gledanja na ovu li¢nost bile su imenovanja ulica i
trgova (i sporadicno ustanova) njegovim imenom. Citav niz gradova
odlukom lokalnih samouprava dobio je do 2000. godine ulice nazvane
po Mili Budaku, i to ¢esto sa imenom ,Ulica hrvatskog knjizevnika
Mile Budaka”, a medu njima i znacajni centri poput Splita, Zadra, Du-
brovnika, Slavonskog Broda i drugih. Ovakva vrsta promocije viso-
kog ustaskog funkcionera (makar ¢esto zaogrnuta u oblandu , hrvat-
skog knjizevnika”) naisla je na jako protivljenje delova javnosti koje je
bilo vece $to je veci bio grad u koji se smestila Budakova ulica. Osim
sporadi¢nih inicijativa pojedinih opozicionih stranaka za promenu na-
ziva ovih ulica, te stalnih opetovanja gradanskih udruga, najsistemat-
skije protivljenje ovakvim uli¢nim designacijama sprovodio je splitski
sedmicnik Feral Tribune koji je iz broja u broj objavljivao rubriku ,No-
men est omen” u kojoj je pored fotografije uli¢ne table sa Budakovim

imena glavnog trga pratili su i mnogi drugi hrvatski gradovi koji su imenovali svoje
saobracajnice po hrvatskom banu, te ¢e Josip Jelac¢i¢ do polovine prosle decenije postati jedna
od deset istorijskih li¢nosti koje su najces¢e memorijalizovane na ulicama i trgovima hrvatskih
gradova - Slaven Letica, Let iznad kukavicjeg gnijezda, Zagreb, 2007.
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imenom redovno donosio sarkasti¢ne komentare i tekstove. Kako to-
kom devedesetih inicijative za ukidanje naziva ulica po Mili Budaku
najcescée nisu bile uspesne na sluzbenom nivou, dolazilo je katkad do
ilegalnih skidanja tabli sa Budakovim imenom, npr. u Splitu (gde se ta
ulica ranije zvala Sedejeva), u Komizi na Visu i drugde, a koje su po-
¢esto podsecale na ilegalne akcije zacrnjivanja ili skidanja uli¢nih tabli
u doba italijanske okupacije Dalmacije.'®

I dok se vise gradova u Hrvatskoj okitilo ulicama sa Budakovim
imenom, to po svemu sudedi nije bio slucaj sa glavnim gradom. Mile
Budak se gotovo pa i ,doselio” u Zagreb 1993. godine kada je u Grad-
skoj skupstini za malo prosla inicijativa da se po njemu preimenuje Trg
marsala Tita, ali je ovaj predlog ipak povucen iz procedure.” Najblize
$to je Budak bio Zagrebu bila je izgleda Sesvetska Sopnica - ovaj je grad-
ski kvart bio deo ranije administrativho nezavisnog mesta Sesvete koje
je pred kraj devedesetih pridodato Gradu Zagrebu. Izgleda je u toku se-
svetske ,faze” svoje istorije ovaj kvart dobio Ulicu Mile Budaka koja je
izgleda preimenovana sa ulaskom u zagrebacki atar, a mozda i ranije.
Dok su pojedine stampane mape pokazivale postojanje ove ulice (npr.
doskorasnje mape izdavaca Trsat Polo), na drugima to nije slucaj, a zva-
ni¢ne mreZne stranice grada Zagreba i detaljna elektronska katastarska
mapa (geoportal.zagreb.hr) ne registruju postojanje ovako imenovane
saobracajnice ni u Sopnici, niti bilo gde u gradu Zagrebu. Medutim, ako
Budak u Zagrebu moZda i nije imao ulicu, dobio je zato mesnu zajed-
nicu. Jedan mesni odbor (ranije nazvan Otona Zupanci¢a) s podrudja
gradske cetvrti Pes¢enica-Zitnjak (na podrucju Folnegovicevog naselja)
1993. nazvan je Mjesni odbor ,Hrvatskog knjizevnika Mile Budaka”. I
ovo je imenovanje inicijalno prouzrokovalo javno nezadovoljstvo, ali
ono je vremenom utihnulo s obzirom na to da nazivi administrativnih
mesnih odbora jedva da se pojavljuju u javnoj i medijskoj sferi, pa je jav-
nost uglavnom zametnula postojanje ovakve designacije (a za razliku od
naziva ulica po Budaku u drugim gradovima gde redovno fizi¢ko kreta-
nje i spominjanje u javnim sferama primorava gradanstvo da budu sve-
sni postojanja odredenog komemorativnog naziva).

18 V. Marin Kuzmic i dr. (ur.), Antifasisticki Split: ratna kronika 1941.-1945, Split, 2011.

19 Ovaj ce reprezentativni prestonicki trg biti povremeno viden za preimenovanje tokom
devedesetih, ali bez realizacije bilo koje inicijative takve vrste. Od 2008. godine pak,
intenziviraju se ideje koje idu u tom pravcu sa pojavom organizacije , Krug za trg” koja javnim
istupima i protestima na trgu nekoliko puta godi$nje trazi menjanje naziva ove saobracajnice.
Oprez da se jedan od sredisnjih zagrebackih trgova imenuje po Budaku mogucde je proizasao i
iz bojazni od reakcija strane javnosti i politickih krugova, ali i hrvatskog javnog mnjenja imajuci
u vidu u to doba ve¢ redovne proteste koji su organizovani zbog preimenovanja zagrebackog
Trga zrtava fasizma u Trg hrvatskih velikana 1990, a koji ¢e i uroditi plodom vracanjem starog
naziva trgu 2000. godine.
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Simbolicka podrska ratnom poduhvatu

Osim u Hrvatskoj, Budak je dobijao svoje ulice i u susednoj
Bosni i Hercegovini, o¢ekivano, u gradovima pod kontrolom Hrvat-
skog vijeca odbrane, i to jo$ u toku ratnih dejstava u toj zemlji. Tako
je Op¢insko vijece (zapadnog) Mostara u februaru 1995. godine done-
lo odluku o preimenovanju ulica u delu grada pod kontrolom HVO.?
Tada su na ulice Zapadnog Mostara stigli i nazivi koji su u znatnoj
meri uzbunili bosanskohercegovacku javnost. Naime, pri ovom op-
seznom preimenovanju ulica u zapadnom delu grada (vecina naziva
je u zapadnim kvartovima tada promenjena, dok u delu Mostara pod
kontrolom Armije BiH nije doslo do bilo kakvih preimenovanja), osim
niza srednjovekovnih kraljeva, kraljica, pripadnika klera, i sli¢nih li¢-
nosti, komemorisani su i kontroverzni likovi iz novije istorije. Najpre
je u februaru 1995. godine Opcinsko vijece opcine Mostar (de facto vla-
sti Zapadnog Mostara) pri prvom velikom preimenovanju mostarskih
ulica instaliralo ulicu Dr Mile Budaka (deo bivie Santiceve), ali i uli-
cu Vokica i Lorkovicéa (bivsa Sh]epa ulica), po visokim ustaskim ru-
kovodiocima koji su pokusali pu¢ krajem rata, i Ulicu Zupana Dure
Spuzev1ca (bivsa Ulica Skrobica), po kvislinskom Zupanu. 21 Nakon
toga, ve¢ u maju iste godine, u novom setu uli¢nih naziva nalaze se
i Ulica Rafaela Bobana (ranije neimenovana ulica) te Ulica Jure Fran-
cetica (takode prethodno neimenovana ulica), nazvane po poznatim
pripadnicima ustaskog pokreta.?? Intenzitet i brzina preimenovanja
jo$ za trajanja rata u BiH kao da svedoci o nameri stavljanja pred svr-
Sen ¢in bosnjacke strane u gradu i istovremenog polaganja i simbolic-
ke tapije na teritoriju pod vojnom kontrolom. Uprkos opstoj atmosferi
podizanja nacionalistickih tenzija i sa tim povezane politike rehabili-
tacije nosilaca Sovinizma iz doba Drugog svetskog rata u skoro svim
postjugoslovenskim drzavama, ovakva vrsta komemorisanja ¢inila se
zaista vanrednom, ¢ak i kada se imaju u vidu pokusaji opravdavanja
lika i dela Mile Budaka u samoj Republici Hrvatskoj toga vremena.
Osim drugacijim politickim pogledima u ovom gradu i posledicama
direktnog iskustva prve linije fronta (za razliku od veéine gradova u
Hrvatskoj), ovaj se zapadnomostarski ,korak dalje” u ,toponimskom
nacionalizmu” mozda da objasniti i samim karakterom Mostara kao
,grani¢nog” grada. Naime, kao predzide nacionalne politike na po-

% O ovome izvestava splitska Slobodna Dalmacija u izdanju od 25. februara 1995. u tekstu
»Preimenovane ulice i trgovi u Mostaru.”

2 Odluka o preimenovanju ulica i trgova u gradu Mostaru, Sluzbeno glasilo Op¢inskog vijeca Opéine
Mostar br. 1-2 g. 4, februar 1995, str. 9, 10.

2 Odluka o preimenovanju ulica i trgova u gradu Mostaru, Sluzbeno glasilo Op¢inskog vijec¢a
Opcine Mostar br. 5 g. 4, maj 1995, str. 16.
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ratnom prostoru u kojem su prisutne konkurentske etni¢ke zajednice,
simboli¢ka sredstva sopstvene legitimizacije bivaju eksplicitnija nego
na prostorima koji formalno nisu predmet takmicenja suparnickih et-
nickih ili nacionalnih identiteta, i prostorno samopredstavljanje otvo-
renim bojnim pokli¢ima sluzi kao sredstvo mobilizacije vlastite grupe,
koje mozda ne bi bilo uputno na nekom drugom mestu i vremenu. Da
se radi upravo o tome, mozda potvrduje gotovo identi¢na situacija u
(Isto¢nom) Sarajevu.

Nakon potpisivanja Dejtonskog sporazuma pojedini delovi
Sarajeva koji su bili pod kontrolom Vojske Republike Srpske postali
su deo manjeg entiteta, i inicijalno su spojeni u novoformirani grad
Srpsko Sarajevo koji je proglasen i prestonicom RS. Kasnije ¢e ovom
rurbanom naselju biti oduzet status glavnog grada, a odlukom Ustav-
nog suda BiH iz 2004. morace i da promeni ime u Isto¢no Sarajevo.
Administrativno ustrojstvo i institucionalna i fizicka koncepcija gra-
da uglavnom je isla na formiranje kontrateze ,federalnom Sarajevu”
(kako se grad Sarajevo ¢esto oznacava u manjem entitetu), sli¢no izra-
elskom uobli¢avanju ,zapadnog” Jerusalima do okupacije Zapadne
obale Jordana 1967. godine. I dok fizicka izgradnja zahteva vreme i
sredstva, ideoloska je i jednostavnija i jeftinija: paralelno sa postepe-
nom izgradnjom infrastrukture i objekata u ranije prigradskom po-
drudju sadasnjeg Isto¢nog Sarajeva, tekao je intenzivan proces ozna-
¢avanja prostora koji se uglavnom iscrpljivao u imenovanju svakog
dostupnog putnog pravca prigodnim nacionalnim asesoarom.” Tako
su nikle, izmedu ostalog, Ulica denerala Dragoljuba Draze Mihailo-
vi¢a, Ulica vojvode Mom¢ila Puji¢a, Ulica Jovana Raskovi¢a, Ulica
akademika Nikole Koljevica, i sli¢ne. Kao i u (Zapadnom) Mostaru,
(ne)sporne nacionalne veli¢ine su bez dvoumljenja dobile svoje ulice u
»granicnom” gradu, sto nije do kraja slucaj sa percipiranim nacional-
nim sredistima poput Beograda ili Zagreba. Stavige, ovakvo prlgodno
oznacavanje je i prigodno smesteno u prostoru. Uz crtu razgranicenja
sa gradom Sarajevom, ulice Isto¢nog Sarajeva su nazivane kao manje-
viSe jasna poruka gradanima oba naselja: Ulica srpskih ratnika u nase-
lju Vraca nalazi se uz samu liniju fronta iz doba opsade (a uz danasnju
pribliznu administrativnu granicu), Ravnogorska ulica je tik uz grani-
cu prema opétini Ilidza, Trg Ilidzanske brigade nalazi se na manje od
sto metara od naselja Dobrinja u Federaciji BiH, a nosi naziv po jedi-
nici koja je drzala pod opsadom isto to naselje (nasuprot ovom trgu, u
federalnom delu Dobrinje prostire se, takode prigodno, Bulevar brani-

# Podaci o nazivima ulica u Istoénom Sarajevu preuzeti su sa sluzbenih stranica opstina Isto¢no
Novo Sarajevo i Isto¢na IlidZza (opstinains.net i istocnailidza.net).
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laca Dobrinje), dok je grani¢na ulica prema gradu Sarajevu u Lukavici
(opstina Istoéno Novo Sarajevo) dobila naziv Ulica denerala Drago-
ljuba DraZe Mihailovica, a ona se pruza kroz prostor nekadasnje ka-
sarne, koja je ranije nosila naziv Slavisa Vajner Cica! Nazivi gradskih
prostora koji predstavljaju borbene poklic¢e patentirani su u gradskom
podrudju Sarajeva vec i u jeku ratnih dejstava, te su tako srpske vla-
sti koje su pod svojom kontrolom drzale naselje Grbavica, nekadasnji
Most bratstva i jedinstva (koji je u toku opsade predstavljao granic-
nu crtu izmedu opsednutog grada i kvarta pod kontrolom snaga bo-
sanskih Srba) preimenovale u Most srpskih branilaca. I u opkoljenom
Sarajevu preimenovane su pojedine ulice i trgovi i kao simbolicki ¢in
dizanja morala stanovnika napadnutog grada - na primer raniji Trg
Pere Kosori¢a u naselju Hrasno, mestu Zestokih okrsaja u toku opsade
na samoj crti razgranicenja, Skupstina Grada Sarajeva preimenovala je
13. novembra 1992. u Trg heroja, u jeku intenzivnih napada na grad.*

(Pre)imenovanje javnog prostora u ratnim (i kriznim poratnim)
uslovima ne mora sluziti samo mobilizaciji ljudstva (i civila i vojni-
ka) na samim dodirima sukobljenih snaga i teritorija, ve¢ i u relativnoj
,pozadini”, dalje od crta razdvajanja, ali kao jasna ideoloska poruka
o ratnim i nacionalnim ciljevima. Tako je u Banjoj Luci ve¢ sa prvim
pucnjima u BiH, a istovremeno sa progonom lokalnog bosnjackog i
hrvatskog stanovnistva, doslo do masovnog novog imenovanja grad-
skih ulica i kvartova. U gradu sa nesto vise od 400 ulica, samo do
1997. promenjeno je ime njih ¢ak 240, a proces se nastavio i u nared-
noj deceniji: kako se navodi , pored opstinske (SDS) kadrovske komi-
sije, najaktivnija je, po svemu sude¢i, bila komisija za davanje novih
naziva ulicama i gradskim cetvrtima.”” Na simboli¢ko-odonimskom
nivou se Banja Luka, od nekadasnjeg samoproklamovanog bastiona
jugoslovenstva transformisala u ,Pijemont srpstva” i ,novi Knin.”?
Ulice i trgovi prigodno su imenovani prema tada aktuelnom nacio-
nalnom imaginariju: Kralja Petra I Karadordevica (bivsa Marsala Tita,
jedna od retkih ulica kojima je vracen predratni naziv), Trg srpskih
vladara (kao jasna aluzija na jednu od glavnih beogradskih ulica, rani-

* Edo Hozi¢, Biografija Sarajeva '92-'93 - Iz dana u dan - Izbor iz sarajevskih novina i magazina,
Sarajevo, 2008.

% Ranko Risojevi¢, ,Kako su mijenjani nazivi ulica u Banja Luci: Adresa nepoznata”, novinski
tekst na mreznom portalu novinske agencije AIM, 4. novembar 1997, adresa aimpress.ch, arhiva
vesti za novembar 1997.

% Mikica Milojevi¢, ,Od Kraljevica Marka do McDonald’s hamburgera”, Republika, 1-15.
septembar, 2001. Podaci o promenama naziva ulica u Banjoj Luci nadeni su na mapama Banja
Luka: plan grada, NIP Glas. Banja Luka 1979, i Banja Luka - plan grada, Merkur-SV. Beograd
2006, te u registru promena naziva banjoluckih ulica na mreznoj stranici zoranmackic.com/wp-
content/uploads/banjalucke-ulicel.pdf
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ji Trg palih boraca), Put srpskih branilaca (nekadasnja Gradiska cesta),
Patrijarha Makarija Sokolovica (od svog trasiranja znana kao Ferhat-
pasina ulica), Aleja Jovana Ducica (ranije Aleja brace Pavli¢), Milana
Tepica (Vladimira Nazora), Kralja Petra II (Karla Rojca), Bana Milo-
savljevi¢a (Sime Solaje), Aleja svetog Save (JNA), Srpska ulica (Fra
Grge Martica), itd. Banjolucki nazivi ulica ukazivali su i na percipira-
ne (simbolicke i fakticke) saveznike u aktuelnom ratnom poduhvatu
(Kninska, Jovana Raskovica, Gr¢ka, Careva Romanovih, Nikolaja II...),
ali su i kristalno jasno objavljivali koju vrstu nacionalnog programa
sprovode vlasti bosanskih Srba, te tako ¢itav niz ¢etnickih voda i ideo-
loga dobija svoje ulice: Stevan Moljevi¢, Dragisa Vasi¢, Uro$ Drenovic,
vojvoda Mom¢ilo (Puji¢), Rade Radi¢ i dr. Ekspresna revizija gledanja
na istoriju Drugog svetskog rata u Jugoslaviji koja je sprovedena ime-
novanjem ulica u ovom gradu bila je sasvim u skladu sa politickim
i vojnim delovanjem ,na terenu”, a neformalni revizionizam sprovo-
den imenovanjem javnog prostora i ustanova u bosanskohercegovac-
kim mestima koja su kontrolisali bosanski Srbi i Hrvati predstavljao je
(a Cesto i dalje predstavlja) tek ogoljeniju i razvidniju varijantu opre-
znijeg uprostoravanja kontroverznih javnih simbola koje je sprovode-
no u centrima kreiranja novih nacionalisti¢kih politika kao $to su Beo-
grad i Zagreb.

Puzajuca revizija

I dok su pojedini kontroverzni istorijski likovi gotovo bez raz-
misljanja dobijali svoje ulice i trgove u podrudjima neposrednih rat-
nih desavanja u BIH i Hrvatskoj, slicnom se uprostoravanju simbola
koji su predstavljali porazene ideologije i politike iz Drugog svetskog
rata pristupalo nesto opreznije u novim nacionalnim prestonicama
(8to je delimi¢no prethodno prikazano za Zagreb). U Beogradu se to-
kom devedesetih godina tako nije isporucivala jasna politicka poruka
o karakteru aktuelnog nacionalnog programa putem uli¢nih preime-
novanja (za razliku od npr. Banje Luke i nekih drugih gradova pod
srpskom kontrolom u BiH i Hrvatskoj).” Ovakav oprez u eksplicitnoj
reviziji proslosti preko imena prestonickih ulica bio je uslovljen (osim
jasnom vidljivos¢u ovakvih poteza i kod domace i kod strane javnosti)
i poprili¢cnim ideoloskim eklekticizmom Milo$eviceve politike koja je
siroku podrsku ratnim i politickim ciljevima pridobijala i politicko-

¥ O promenama naziva ulica u najnovije doba u Beogradu pisano je na vise mesta, izmedu
ostalog i Nebojsa Dragosavac, ,Masovna promena naziva ulica kao deo preimenovanja proslosti
i obra¢una sa Narodnooslobodilatkom borbom i avnojevskom Jugoslavijom”, Antifasisticki
Narodnooslobodilacki rat u Jugoslaviji i savremenost, (ur. N. Dragosavac), Beograd, 2004.
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propagandnom (zlo)upotrebom jugoslovenskog i socijalistickog na-
sleda. (Pre)imenovanja beogradskih ulica od 1991. tako svedoce o tek
parcijalnoj reviziji sluzbene percepcije Drugog svetskog rata. Tako je,
na primer, novo vrednovanje lika (i dela) dozivela glumica Zanka Sto-
ki¢ (zvezda radijskih i pozorisnih komic¢nih predstava u toku nemac-
ke okupacije Srbije) po kojoj je pocetkom devedesetih imenovana ulica
u kojoj je zivela do smrti. Prethodno se ova ulica zvala Laze Simica, a
imenovanjem senjacke ulice po Zanki Stoki¢, po Simi¢u je prozvana
jedna ulica u predgradu Krnjaca.” Pozitivnu ocenu svoje uloge tokom
Drugog svetskog rata neformalno je tada dobio i premijer izbeglicke
kraljevske vlade Slobodan Jovanovi¢ po kojem je imenovana ulica u
naselju Visnjica. Ova ,puzajuca” revizija ratne istorije putem imeno-
vanja saobracajnica ubrzala se nakon politickog prevrata 2000. godine,
od kada se kao glavne smernice diskurzivnog oblikovanja savremene
slike Drugog svetskog rata i posleratne istorije jo$ intenzivnije javljaju
istoriografski revizionizam, banalni antikomunizam, selekcija memo-
rije i anti-antifasizam.” Sa prvom novom Komisijom za spomenike,
nazive trgova i ulica Skupstine grada Beograda nakon 5. oktobra do-
lazi i do otvorenijih pokusaja rehabilitacije nosioca saradnje sa nemac-
kim okupatorom, te je tada predlozeno i imenovanje dve male ulice u
opstini Vracar koje su do tada bile numericki oznacéene (501. i 502. uli-
ca) po saradnicima kvislinskog rezima u okupiranoj Srbiji, Svetislavu
Stefanovi¢u i Vladimiru Velmar-Jankovicu. Sli¢no pokus$aju instalira-
nja Budakovog imena u gradsko nazivlje Zagreba skoro deset godina
ranije, prenaglasen (a izgleda i preuranjen) efekat ovakvih imenova-
nja uslovio je na kraju odbacivanje ovih predloga.

Gradska komisija u reprezentativnom sastavu ovom je prilikom
dala predlog za (pre)imenovanje 33 ulice u sredi$njim gradskim opsti-
nama Stari Grad i Vracar, od kojih ¢e njih 26 biti usvojeno za mandata
iduce nadlezne komisije. Ovom prilikom bilo je predlozeno i preime-
novanje dela ulice Tadeusa Kos¢uskog u Venac Slobodana Jovanovi-
¢a, sa obrazlozenjem da , ulica Slobodana Jovanovica ve¢ postoji, ali u
neodgovarajuéem kraju grada”.** Ni ovaj predlog nije ovom prilikom

% Interesantno je uporediti rezon iza komemoracije poznate Zanke Stokic i seljenja na
periferijsku ulicu gotovo nepoznatog Laze Simica s obzirom na njihovu aktivnost u Drugom
svetskom ratu: dok je Zanka Stoki¢ zbog redovnog izvodenja komi¢nih komada tokom
okupacije osudena na gubitak srpske gradanske casti u trajanju od osam godina (presuda je
nakon nekog vremena pak ukinuta), Laza Simi¢, inZenjer i §panski borac, ranjen je prilikom
izrade eksploziva za protivokupatorske diverzije zajedno sa suprugom Rahelom Baruh, nakon
¢ega su oboje streljani - I'pymia ayTopa, Vauue u mpeobu beoepada 1: A-M, Beorpaz, 2004, ctp. 421.
¥ Todor Kulji¢, Prevladavanje proslosti: uzroci i pravci promene slike istorije krajem XX veka, Beograd,
2002, str. 405, 441.

% 7. 0. M. ,Hasusu o feiny, a He nneostoruju”, [1ac jabrocmu, 10. amprot, 2002.
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prosao, kao ni inicijativa da se Ulica Dragoslava Jovanovica u centru
grada (imenovana po naprednom predratnom rektoru Beogradskog
univerziteta) nazove starijim imenom Dvorska. Jovanoviéi ipak na
kraju nisu , promenili adrese” - , proklamativna vrednost” predloze-
nih promena bila je previse evidentna i o¢ito u prevelikom raskoraku
sa raspolozenjem javnosti u to doba. Ovo predlozeno ,seljenje” Slo-
bodana Jovanovica u centar grada predstavljalo je i pokusaj simbolic-
kog smestanja nekadasnjeg jugoslovenskog premijera u centar nacio-
nalnog diskursa (zajedno sa svim politi¢kim vrednostima asociranim
sa njegovim likom), za $ta se tokom vladavine Slobodana Milosevica
o¢ito nisu stekli uslovi (s obzirom na to da je po njemu tada nazvana
saobracajnica u perifernom delu grada). Moglo bi se pretpostaviti da
se pri komemoraciji osoba ili pojmova, a koji trenutno nisu drustveno
nesporni simboli, ne ide na izravno ucitavanje u opste vidljiv urbani
(i simbolicki) prostor centra (ili blizu centra) ve¢ u manje prominen-
tan prostor periferije, ¢esto ne da bi ostali na toj periferiji, ve¢ mogu-
¢e sa intencijom da se u odgovaraju¢em trenutku pocnu priblizavati i
prostornom i simbolickom centru.’! Da je takav slucaj svedo¢i kome-
moracija Slobodana Jovanovica skoro deset godina nakon prvog, ne-
uspelog pokusaja seljenja sa periferije u centar, kada je plato ispred
zgrade beogradskog Pravnog fakulteta u decembru 2011. svecano, uz
prisustvo visokih zvanica, nazvan Plato Slobodana Jovanoviéa. Tada
su se ocito stekli potpuniji drustveni i politicki uslovi za glasnu dekla-
rativhu prostornu komemoraciju i davanje prominentnije uloge ovoj
istorijskoj li¢nosti u novoj politi¢koj i nacionalnoj mitologiji u Srbiji.
Sasvim prigodno, ovakav ¢in prostorne komemoracije bio je koordi-
nisan sa prethodnim izdavanjem novcanice sa Jovanovi¢evim likom i
premestanjem njegovih zemnih ostataka u Beograd.

Puzajuca revizija putem preimenovanja beogradskih ulica tako
je ipak uhvatila brzi korak, te od 2004. godine dolazi i do masovnijih
preimenovanja ulica u Beogradu, i do komemoracije osoba sa kontro-
verznim ulogama u toku Drugog svetskog rata. Medu gusto kucanim
redovima odluka o (pre)imenovanju ulica , pro$vercovana” su tako i
nekolika imena koja dozivljavaju svojevrsnu ,toponimijsku” rehabi-
litaciju i legitimizaciju. Tako su svoje ulice u Beogradu dobile mnoge

»~Neodgovarajuéi deo grada” o kojem je re¢ je spomenuta Visnjica.

1 Ovakvo priblizavanje odredenih simbola u vidu osoba ili pojmova bliZze simboli¢kom centru,
ili njihova reprezentativnija komemoracija, pocela je bivati sprovodena ve¢ 1992. godine kada
je promenjen naziv ulici Miloda Crnjanskog u rurbanoj MZ Rakovica selo, a po njemu nazvana
odpebubary nazuba yiuya na mepumopuju onuwmuna Iaruryaa, 36es0apa, Boxdobay, Hobu Beoepad,
3emyn, Cabexu Benay, u Cmapu epad, Cityx6erm svet rpajga beorpama 8/1992, 15. 5. 1992.
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li¢nosti ¢ija se istorijska uloga percipira, najblaze re¢eno, na veoma su-
protstavljene nacine: episkop Nikolaj Velimirovi¢, arhimandrit Justin
Popovié, kvislinski komesar za izbeglice Toma Maksimovi¢, ¢etni¢ki
ideolog Dragisa Vasi¢, knjizevnik Grigorije Bozovic¢ i dr. Izostanak go-
tovo ikakve javne reakcije (za razliku od nekih prethodnih slucajeva)
moZzda je povezan i sa ¢injenicom da su ovi nazivi mahom dodeljeni
ulicama u prigradskom i slabo frekventnom zemunskom naselju Al-
tina. Cinjenica da se pojedini kontroverzni nazivi prili¢no tiho instali-
raju, bez otvorene simbolicke demonstracije koja ¢esto prati promene
nazivlja, govori o nesigurnosti ovakvog ideoloskog preoblikovanja
grada - identitetske politike se ostvaruju i nenametljivo i posredno, a
politicki , paket” se u urbanu toponimiju u ovakvim slucajevima uci-
tava gotovo tajno, i to ¢esto preko uli¢nih tabli u perifernim naseljima.
Kao $to i u prestonickoj topografiji bitan aspekt u simbolickom obele-
zavanju prostora predstavlja relacija centar-periferija, sli¢no se moze
redi i na nacionalnom nivou. Javna reakcija i prepoznavanje odrede-
ne (de)komemoracije zavisi i od toga u kojem delu grada, centralnom
ili rubnom, dolazi do promene odonima/simbola - sto je simbol koji
nestaje/nastaje udaljeniji od, pre svega simboli¢kog, centra grada (ali
i nacije), reakcija i/ili prepoznavanje su manje izvesni ili burni. Isto
to mozZe se reci i za drustvo u celini - na primer, imenovanje trgova
u unutrasnjosti Srbije po Milanu Nedicu i Drazi Mihailovi¢u naislo je
na slabu reakciju (svakako prestonicke javnosti) upravo zbog perifer-
nosti veéine gradova u unutrasnjosti u opstoj kulturnoj slici Srbije. O
znacaju fizickog i simboli¢kog lociranja odredenih odonima $to blize
urbanom i simbolickom centru svedoce i rasprave o preimenovanju
ulica nazvanih po Mili Budaku u Hrvatskoj - Zu¢ni prepori vodili su
se u gradovima u kojima su po Budaku nazvane ulice koje se nalaze u
centru, ili blizu centra grada, poput Zadra i Splita, dok je ova rasprava
skoro u celosti mimoisla manje gradove u kojima je Mile Budak bez
pompe i tiho dobio svoje ulice.

Plime i oseke revizije proslosti u javnom prostoru

I dok se u Srbiji tokom prve decenije ovog veka revizionisticki
talas (u gotovo svim javnim sferama) poceo intenzivirati, u Hrvatskoj
pocinje dolaziti do postepenog splasnjavanja (5to je mozda i oceki-
vano imajuci u vidu raniji i silovitiji pocetak revizionistickih praksi,
makar preko imenovanja javnog prostora). Sa vremenskim odmakom
od Domovinskog rata u Hrvatskoj se pocelo sa postupnim brisanjem
javne simbolike koja je promovisala osobe ili vrednosti povezane sa
tzv. NDH, $to je najjasnije do$lo do izrazaja preko odluke Vlade Ive
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Sanadera da 2004. ukloni spomen-obelezja Juri Franceti¢u u Slunju i
Mili Budaku u Svetom Roku kraj Lovinca. I ulice nazivane tokom de-
vedesetih po Mili Budaku postepeno su bivale Zrtvom nove politic-
ke konjunkture, reformskog i proevropskog kursa HDZ-a i sluzbenih
odluka lokalnih samouprava, te mnoga mesta ukidaju ovakve nazive.
Tako je do polovine 2004. Mile Budak imao svoju ulicu u (tek) 16 hr-
vatskih naselja - u nekima od njih je bio pokrenut postupak za prome-
nu naziva ulice,” a u skoro svim veéim gradovima je ovakva oznaka
i odstranjena (npr. u Zadru 19. novembra 2004). Do danas (2013.) je
u Hrvatskoj pak ostalo jedanaest ulica nazvanih po Budaku (te jedna
po 10. travnju, datumu proglasenja NDH), a aktuelni hrvatski mini-
star uprave je pokrenuo inicijativu za njihovo brisanje putem utvrdi-
vanja ustavnosti ovakvih imenovanja.*® Najveci hrvatski grad koji do
danas ima ulicu Mile Budaka je Slavonski Brod, a politicka pat pozi-
cija u gradu Mostaru (gde se kao jedan od vecih uloga u aktuelnim
politi¢ckim trgovinama javlja menjanje naziva ulica u zapadnom delu
grada) ve¢ godinama omogucava ostanak Budakove ulice u najvecem
hercegovackom gradu. I mjesni odbor ,hrvatskog knjizevnika Mile
Budaka” u Zagrebu je 2010, zahvaljujuci lobiranjima i pritiscima i na
gradske zastupnike i ve¢nike mesnog odbora, promenio ime, i vracen
mu je prethodni naziv, opet po ,slovenackom knjizevniku” Otonu
Zupancicu.

U doba kada je revizija istorije preko prostorne memorijalizacije
u Hrvatskoj dozivljavala postepenu oseku, u Srbiji je zapocinjala njena
plima.** U Srbiji se najnovija revizija proslosti (i preko memorijalizacije

2 Tihomir Ponos, , Dio lokalnih vlasti ne vidi razloga za promjenu naziva”, Vjesnik, 20. 9. 2004.
¥ Drazen Ciglenecki, ,Protuustavna imena: Bauk uklanja sve ulice Mile Budaka i 10. travnja”,
Novwi list, 11. 3. 2013.

* U ovom tekstu najveca paznja posvecena je slu¢ajevima neformalne revizije istorije preko
imenovanja ulica u Srbiji i Hrvatskoj (te delovima Bosne i Hercegovine sa trenutno vecinskim
hrvatskim i srpskim stanovnistvom) s obzirom na to da su u ovim podrugdjima bivse Jugoslavije
ovakvi slucajevi i najceséi. U delovima BiH koji su kraj rata docekali pod zastitom Armije BiH,
i samo preimenovanje ulica i trgova je bilo znatno rede sprovodeno nego u ostatku zemlje,

a najcesce bez komemorisanja osoba koje su pripadale kvislinskim ili kolaboracionistickim
strukutrama tokom Drugog svetskog rata. U Crnoj Gori se revizija novije istorije gotovo i nije
sprovodila u sferi javnog prostora, a u Makedoniji dolazi do sporadi¢nih sluc¢ajeva ovakve
vrste tek u najrecentnijem periodu. U Sloveniji, pak, iako je u sferi istoriografije revizionizam
dostigao mozda i najdalje domete u bivsoj Jugoslaviji, po pitanju prostorne memorijalizacije
nije dolazilo do znacajnije devastacije i brisanja spomena na recentnu proslost. S druge strane,
spomenicka komemoracija kvislinskih snaga nije isla na personalizaciju nosilaca kolaboracije,
ved vise na izgradnju memorijala koji su emanirali , etos Zrtve”, ¢esto na mestima likvidacije ili
pogibije domobranaca, a sa ciljem proklamovanog ,nacionalnog pomirenja“, kako ga je shvatala
slovenacka desnica - v. Gal Kirn, , Transformation of Memorial Sites in the Post-Yugoslav
Context”, Retracing Images: Visual Culture After Yugoslavia, (ed. D. Suber and S. Karmanic),
Leiden, 2012. Istovremeno, imenovanje javnih povrsina po prominentnim kvislinzima je bilo
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u javnom prostoru) pocela zahuktavati nakon 2000. godine, i po pitanju
podizanja spomen-obeleZja, i nazivanja javnih povrsina po pripadnici-
ma kolaboracionisti¢kih i kvislinskih snaga (a koje vremenom dozivlja-
vaju delimi¢nu rehabilitaciju, a pojedinima se ¢ak pripisuje i antifasi-
sticki karakter). Prvi je spomenik Drazi Mihailovi¢u podignut jos 1992.
na Ravnoj Gori u zapadnoj Srbiji, svakako ne kao sluzbena inicijativa,
ali je uglavnom bio tolerisan od tadasnjih srpskih vlasti.*> U meduvre-
menu se broj statua vode ¢etni¢kog pokreta povecavao, tako da u Srbiji
postoje jo$ bar tri (u Lapovu, Ivanjici i Subjelu kod Kosjeri¢a), nekoliko
u BiH (Udrulje kraj Visegrada, Petrovo na Ozrenu, u Br¢kom je stajalo
poprsje doneseno 1997. iz Vukovara), te u okviru grobalja u Severnoj
Americi.* Ulice i trgovi nazvani po njemu vrlo su ¢esti u Republici Srp-
skoj (Isto¢no Sarajevo, Bijeljina, Ugljevik, Sekovi¢i i dr.), dok se u Srbiji
po njemu izgleda za sada zvani¢no zovu samo trg u Lapovu, te ulice
u mac¢vanskim selima Dublje i Klenje. U nestrpljivom is¢ekivanju zva-
ni¢ne odonimske memorijalizacije, gradani i stranacki predstavnici su
katkad neformalno stavljali table sa imenom cetnickog vode u vise gra-
dova: 2005. u Kragujevcu (,,prekrstivsi” Ulicu Ive Lole Ribara), 2011. u
Kursumliji (ovaj put je konverziju prosla Ulica svetog Save) i dr. Nestr-
pljenje da se prostorno ozvanici tiha rehabilitacija kolaboracionisti¢kih
snaga iz Drugog svetskog rata (koja je udruzenim pothvatom dela poli-
ticke klase i revizionisticke istoriografije dobrim delom i sluzbeno spro-
vedena sa cetnicima), iskazalo se i pri komemoraciji kvislinskog pre-
mijera Srbije, Milana Nedica, koji je u sklopu opseznog preimenovanja
ulica u Arandelovcu dobio svoju ulicu (bivsa Ulica Dusana Dugalic¢a).”
Ovakav postupak po svemu sudeéi nije izazvao bilo kakvu reakciju
nadleznog republickog organa uprave, posto se ova ulica i dalje sluzbe-
no zove tako. S druge strane, u Smederevu je 2002. godine zamalo pros-
la inicijativa podrzana od veéine odbornika opstinske skupstine da se
deo Trga Republike nazove Venac Dimitrija Ljoti¢a, a koja na kraju ipak
nije realizovana.*® Sporadi¢no aktueliziranje ovakvog predloga jos uvek

znatno rede nego u drugim postjugoslovenskim drustvima.

% S druge strane, crnogorske vlasti nisu bile toliko tolerantne spram sli¢nih inicijativa: u selu
Gornje Zaostro kod Berana, rodnom mestu ¢etni¢kog komandanta Pavla Purisica, crnogorska
policija je 2003, na osnovu resenja Ministarstva za zastitu Zivotne sredine i uredenja prostora,
srusila vec postolje za spomenik ovom ¢etnickom komandantu, tako da pristalice ove inicijative
nisu stigle ni do postavljanja statue. Spomenik na Ravnoj gori predstavlja ve¢ godinama
unazad centar ritualnih deSavanja prilikom masovnih skupova na ovom prostoru na kojima

se komemorise ¢etnicki pokret - v. ViBan Bopbesnh, , Tparcdopmariija ’corjamcTimakmx
npasanka’ y TpaHsuionoj Cpouju”, CéaxodHebHa kyanypa y nocmcoyujasucmuykom nepuooy,
(yp. 3opmria dusarr), Beorpar, 2006.

% Pri ¢emu se podiZu spomen-obeleZja i niZerangiranim ¢etnickim rukovodiocima.

7 Odayxa o nasubuma yauya, 6p. 06-36/2002-01, Ckyrmrraa OmmTrae Apanbertosart, 5. amprot 2002.
% parana Marosuh, , Cmerniepesiie Huje 6pura”, H/H 6p. 2709, 28. 11. 2002.
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nije urodilo plodom, a $to je izazvalo pojac¢ano nestrpljenje kod pripad-
nika ekstremne desnice, koji su krajem 2012. godine u uli¢noj akciji pre-
lepili objekte na delu smederevskog trga sa plakatima u stilu uli¢nih
tabli, na kojima je pisalo Venac Dimitrija Ljotica.”

Ova zurba da se ¢im pre, a ako treba i neoficijelno, preimenu-
ju ulice po istaknutim li¢nostima koje su saradivale sa okupatorom
1941-1945, ili su osudene od strane posleratnih vlasti iz razli¢itih ra-
zloga, mozda nije samo rezultat identitetskih politika i politika se¢anja
pojedinih drustvenih grupa, vec¢ je moguce uzrokovana i prakti¢nijim
razlozima. Simptomati¢na je uloga prostorne komemoracije, na prvom
mestu sluzbenog imenovanja ulica i trgova, u procesu javne i sudske
rehabilitacije pojedinih osoba. Op$toj javnoj rehabilitaciji poznate srp-
ske glumice Zanke Stoki¢, koja se iskazuje kroz imenovanje vazne glu-
macke nagrade njenim imenom i gotovo unisono afirmativnim, a sve
¢es¢im, prikazima u medijima, prethodilo je imenovanje beogradske
ulice u kojoj je Zivela njenim imenom. Isto tako, Grigorije Bozovi¢, knji-
zevnik koji je zbog javne delatnosti u toku okupacije osuden na smrt
pred vojnim sudom 1944, dobio je svoju ulicu u Beogradu 2004. godi-
ne (a srednja $kola u Zubinom Potoku nazvana je po njemu), a sudski
je rehabilitovan cetiri godine kasnije.*’ Dragisa Vasi¢, vode¢i ideolog i
druga li¢nost ¢etnickog pokreta u Drugom svetskom ratu (osuden kao
»izdajnik naroda” 1945), memorijalizovan je preko jedne beogradske
ulice 2004, a rehabilitovan na Okruznom sudu u Beogradu 2009. go-
dine.*! Pratedi isti obrazac, u Nisu je 2007. godine ulica Bozidara Ad-
zije dobila ime Dragise Cvetkovica (potpisnika pristupanja Jugoslavije
Trojnom paktu), da bi on i sudski, a ne samo toponimijski, bio reha-
bilitovan 2009. godine pred niskim Okruznim sudom.* Sudski proces
za rehabilitaciju Draze Mihailovi¢a je 2013. i dalje u toku, a zahteve za
rehabilitaciju Milana Nedica je u viSe navrata trazilo nekoliko politic-
kih stranaka i grupa gradana. Cini se kao da su pomenute li¢nosti, a
i neke druge, zasluzile javni spomen preko naziva ulica ne samo kao
sredstva revizije pamcenja na noviju istoriju, veé i kao kvalitet koji ¢e
lik i delo odredenih pojedinaca dodatno legitimisati pred sudskom ili
politickom instancom. Kao sto je 2005, prilikom politickog dekretiranja
¢etnickih snaga kao antifasistickih u Skupstini Srbije, na pitanje da li je

¥ O ovoj akciji neformalnog preimenovanja izvestavaju sami aktivisti u tekstu , Akcija u
Smederevu: Venac Dimitrija Ljotica” na mreZnoj stranici organizacije Srbska akcija, gde su
postavljene i fotografije o ovome - URL: srb-akcija.org/aktivnosti/4711/venac-dimitrija-ljotica.
0 Ci1. Kipaknh, ,Pexabvmrosan peroptep ‘Tlommrike” I'puropnje boxxosuh”, Hoaumuxka, 19. 5.
2008.

4, Rehabilitovan Dragisa Vasi¢”, Vest agencije Beta, Blic, 15. 12. 2009.

2 Toma Tonoposuh, , Pexabvmmrosan dparmvima Liserkosuh”, [Toaumuxa, 26. 9. 2009.
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ta odluka u suprotnosti sa istorijskim ¢injenicama jedan poslanik od-
govorio , pa kako, molim vas, pa to pise i u skolskim udZzbenicima”,*
i odonimska komemoracija, poput revidiranih istorijskih udzbenika,
daje dodatno pokric¢e za pozitivhu evaluaciju necijeg lika i dela, bilo
pred sudom istorije, sudom politike, ili tek obi¢nim sudom. Koliko su
ove strategije legitimisanja ranije proskribovanih li¢nosti (preko pro-
storne komemoracije, istorijske revizije, sudskih odluka i sl.) medu-
sobno koordinisane, nije moguce precizno reci, makar akteri u sprovo-
denju ovakvih postupaka vrlo ¢esto dolaze iz sli¢nih politickih i drus-
tvenih krugova. I preko ovakvih slucajeva, prostorna memorijalizacija
i sluzbena komemoracija putem nazivanja saobracajnica se dokazuje
kao mnogo bitnija od tek pukog oznacavanja prostora, i pokazuje svo-
ju sustinski politicku i ideolosku prirodu.

Konstrukcija ,jos starije i lepse” proslosti

Todor Kulji¢ navodi da neoliberalni poredak vremena pociva na
poistovecivanju sadasnjice i izvesne buducnosti i oStrom razdvajanju
od totalitarne proslosti, te da je restaurativni globalizacijski poredak
secanja, Ciji je nulti ¢as obnova presocijalistickih vrednosti, nametnuo
konvertitsku kulturu se¢anja.** Ova se konverzija se¢anja (posebno na
najnoviju proslost) sprovodi u nizu balkanskih drzava i putem znatne
revizije istorije (na sluzbenim nivoima i preko preimenovanja javnog
prostora), a sa ciljem politickog i ideoloskog legitimisanja te izgradnje
savremenog nacionalnog identiteta. U Srbiji na primer, prema Dubrav-
ki Stojanovi¢, trenutni politicki poredak formiran nakon 2000. godine
i dalje je u potrazi za svojim identitetom i ideoloskom legitimacijom,
i to pri konstantnom prestrukturiranju saveznistava medu politickim
strankama koje pokusavaju da nadu odgovarajuc¢u ideolosku kombi-
naciju koja bi im osigurala ostanak na vlasti. U ovom traganju za od-
govarajué¢im ideoloskim komponentama prisutna je i stalna potraga
za istorijskim periodima koji bi se mogli predstaviti kao nova ,zlatna
doba” na osnovu kojih bi se mogla konstruisati pozeljna predstava
navodno dosledne povezanosti novih politickih elita sa ,tradicijom”.
Ovo trazenje ,bolje proslosti” obi¢no zapocinje sa izbacivanjem onih
delova istorije koji ne odgovaraju aktuelnim vlastima, koji kompro-
mituju sliku ,istorijske bezgresnosti” nacije, ili koji mozda podsecaju
gradane na neka ,sre¢nija vremena”.* Katkad samo izbacivanje (ili

# ,Druga faza nacionalizma - Most Radija Slobodna Evropa: Odnos Srbije prema Drugom
svetskom ratu”, Danas, 3011. 2012.

# T. Kuji¢, Kultura secanja, str. 35.

% Dubravka Stojanovi¢, ,Godina okupacije: slika "1945" u srpskim udzbenicima istorije”, Kultura
sjecanja: 1945, (ur. Sulejman Bosto i Tihomir Cipek), Zagreb, 2009, str. 266.
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dekomemoracija), odnosno stvaranje ne-secanja na recentni istorijski
period, nije dovoljno, i restaurativne simbolicke prakse kao takve nisu
dovoljne. U ovakvim slucajevima revizija proslosti je vrlo oportuna s
obzirom na to da je za konstrukciju i reprezentaciju navodnih ,zlatnih
doba” odredena vrsta prepravljanja i izmisljanja proslosti neophodna.
Ovo nije samo slu¢aj sa novim izmisljanjem/zamisljanjem istorije u
savremenom periodu - najrazli¢itije vrste proslih tradicija, identiteta,
kulturnih osobenosti ,otkrivaju se”, odnosno izmisljaju u ,tranzicij-
sko” doba, a sa ciljem izgradnje savremene slike nacije i drzave.*

Kako D. Stojanovi¢ jo$ navodi, koliko kod se nedoslednim ¢inio
ideoloski profil vec¢ine novih elita, ono $to je transparentno jeste njihov
antikomunizam i napor da se doba socijalisticke Jugoslavije prikaze sto
je moguce negativnije, istovremeno minimizirajuci ili ignorisuci kon-
troverzne epizode iz Drugog svetskog rata i ratova devedesetih. To
znaci da je najnovija politicka reinterpretacija ovih istorijskih perioda
krucijalna u procesu izgradnje Zeljenog javnog identiteta vladajucih po-
litickih elita.*” Ova aktuelna interpretacija tako ide na zaborav, ili bar
negativno oslikavanje socijalisticke epohe i NOB, te novu pozitivhu
evaluaciju (i preradu) ranijih istorijskih perioda i nacionalisti¢kih (i ko-
laboracionisti¢kih) snaga u ratovima u 20. veku. Preimenovanje i novo
imenovanje javnih prostora kao vrsta politicko-simboli¢kih praksi u
tom smislu predstavlja vrlo jednostavan (i zahvalan) postupak: sistem
reprezentativnih javnih simbola kakvi su nazivi ulica se poput slagali-
ce kroji izbacivanjem odnosno uvodenjem odredenih komemorativnih
oznaka, gde je samo prisustvo odredenog naziva (i vrednosti asociranih
sa njima) dokaz zvani¢ne legitimacije najsirim slojevima stanovnistva.
Time se preko uli¢nih naziva, i u najrecentnijem periodu, stvara nova
slike ,,jos lepse” proslosti koja ima prakti¢ne politicke funkcije, ali koja
ne mora redovno biti i prihvadena kod gradana, te moZe izazvati i znat-
na javna protivljenja, a tako i ne ispuniti svoju osnovnu svrhu - nor-
malizaciju odredene ideoloske i politicke poruke. Ovakvi postupci koji
idu na preradu proslosti i savremenog identiteta ¢esto ne predstavljaju
izolovane prakse identitetskih politika, ve¢ idu ruku pod ruku sa dru-
gim sluzbenim i nesluzbenim politikama, gde krajnji uspeh odredene
prostorne komemoracije zavisi i od sprovodenja povezanih postupaka
javne prerade i slike pro$losti i savremenog identiteta.

% V. Mwupociasa Masertesuly, , Tpagniyja y TpaH3ULuji: y IIOTpasy 3a ‘jOLI CTapUjuIM
nermviM’ vimeHTUTeTOM”, EmMHoaoeuja u anmponosoauja: cmare u nepcnexmube, (yp. [Jparana
Papojuunt), beorpap, 2005.

¥ D. Stojanovié, n.d., str. 273.
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sPrepakivanje istorije” masovnim preimenovanjem
beogradskih ulica

Hronologija i fenomenografija

move sadrzane u njihovim nazivima, zapocet je u Srbiji 24.

jula 1991. kada je Narodna skupstina Republike Srbije, sa
190 poslanika iz redova Socijalisticke partije Srbije (SPS) od ukupno
250, usvojila Preporuku za uklanjanje iz naziva gradova, trgova, ulica,
prosvetnih i kulturnih ustanova - imena li¢nosti, koje su odgovorne
za pljacku Srbije, preseljenjem njenih fabrika i visedecenijskom eko-
nomskom politikom na $tetu Srbije, kao i vra¢anje imena znamenitih
licnosti u istoriji srpskog naroda.'

Frontalni pohod na imena ulica, odnosno na li¢nosti i poj-

Onome $to vec nije sadrzano u upravo pomenutom nazivu pre-
poruke dodate su jo§ odgovornosti ,za oprastanje agresorskim silama
naknade za ratnu Stetu koju su pricinile Srbiji, za ogromne neprav-
de ucinjene celom srpskom narodu, a posebno za razbijanje Srbije u
drugoj polovini Sezdesetih godina, $to je imalo za posledicu, uz ostala
zla, nasilnu albanizaciju Kosova i Metohije, starodrevnog centra srp-
ske drzavnosti i duhovnosti, uz bezmerno stradanje kosmetskih Srba i
Crnogoraca usled terora Siptarskih terorista.” U skladu s tim, Narod-
na skupstina , preporucuje da se portreti i biste tih licnosti uklone sa
svih javnih mesta”, te da Skupstina grada Beograda i skupstine opsti-
na, umesto imena odgovornih za pomenuta nedela prema Srbiji i srp-
skom narodu, na uli¢ne table vrate i ,svojedobno neopravdano uklo-
njena imena inostranih li¢nosti koje su bili osvedoceni prijatelji Srbije i
srpskog naroda”.

Ovako opsiran citat, prakticno navodenje kompletnog sadrza-
ja pomenute preporuke, funkcionalan je ne samo u kontekstu zadate
teme nego i kao podsecanje da su njen re¢nik i njena logika prisutni i
danas na visestranackoj politi¢koj sceni Srbije. Re¢ je zapravo o kon-
ceptu i kontinuitetu Sireg opsega koji se odrazavaju i na ono $to se
ispisuje na uli¢ne table.

! Preporuka je objavljena u Sluzbenom glasniku Republike Srbije broj 48, 5. avgust 1991.
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Neposredno posle usvajanja te direktivne preporuke krenulo se
na izbijanje , stubova nosaca”. U Beogradu je najpre promenjeno ime
Trga bratstva i jedinstva. Uz opstajanje ovog pojma - temelja jugoslo-
venske federacije kao zajednice ravnopravnih naroda, tesko se mogla
propovedati politika koja je najavljivala ratove na prostorima drzave
koja je u globalu, kao i sve njene ¢lanice i narodi ponaosob, tokom
svog socijalistickog perioda, ostvarila krupan ekonomski i kulturno-
civilizacijski pomak i svrstala se medu zemlje sa najveé¢im ugledom
u svetu. Mnogi su verovali da ona, posle pada Berlinskog zida, ima
najbolje uslove da brzo i najmanje bolno obavi neizbeznu tranziciju.

Medu prvima nasli su se na udaru Ivo Lola Ribar i Mosa Pijade.
Nije, doduse, jasno kako je voda antifasistickog studentskog i omla-
dinskog pokreta, poginuo jos 1943, mogao da da bude odgovoran za
»Pljacku Srbije”; bilo je, medutim, neophodno istisnuti ga iz svesti no-
vih generacija mladih jer je mogao opasno da podseca na antifasistic-
ku solidarnost koja je udruzivala omladinu nezavisno od nacionalne i
verske pripadnosti. Sa antifasistickim uverenjima, mladi, naime, nisu
bili podobni za predstojece ratove, a ve¢ su im uveliko ispisivani vojni
pozivi.

Beogradaninu Mosi Pijade nije se moglo oprostiti $to je bio je-
dan od najistaknutijih kreatora avnojevskih odluka a upravo napa-
dom na AVNOYJ pocelo je podrivanje drzave utemeljene na njegovim
odlukama. Ni Marksu i Engelsu takode se nije moglo pripisati pljac-
kanje Srbije, ali je trg u centru grada trebalo osloboditi za povratak
Nikole Pasica. Interesantno je pritom da Josip Broz Tito, najznacajni-
ji simbol Narodnooslobodilacke borbe, socijalisticke Jugoslavije i po-
kreta nesvrstanosti - nije bio medu prvim Zrtvama ,uli¢nog udara”,
mada je nesumnjivo najvise smetao novim drzavno-politickim inten-
cijama. Razlog je prozai¢an. Nije se, naime, znalo kako nazvati tu re-
prezentativnu ulicu kada se skine Titovo ime. Monarhisti¢ki pojmovi
jo$ nisu bili u modi pa tako ni kralj Milan, ¢ije je ime svojevremeno
nosila, jos nije bio podoban. Problem ¢e, sam ili uz savete akademika,
resiti tadasnji predsednik odgovara]uce gradske komisije Jovan Ciri-
lov koji se, kao antologicar inacica, setio komsijskog pandana. Tako je
zagrebacki Trg hrvatskih velikana, smisljen u Tudmanovo vreme za
nestanak Trga Zrtava fasizma, u srpskoj varijanti glasio - Ulica srp-
skih vladara. Tako je i Titova ulica nestala iz Beograda.

Dakle, u vreme kada je Slobodan Milosevié¢ bio vise nego nepri-
kosnoven, inicijativom iz vrha uklonjeni su najpoznatiji antifasisticki
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simboli. Tada se, medutim, iz taktickih razloga, nije islo u $irinu; ¢ak
je, u periodu kada je lokalnu vlast u Beogradu (posle raspada koali-
cije ,Zajedno”) drzao Srpski pokret obnove (SPO), sa republickog ni-
voa (gde je SPS jos imao konce u svojim rukama) sputavano masov-
no preimenovanje ulica. No, slede¢i sazivi vlasti su, sa istog idejnog
polazista, uz otvorenu antikomunisti¢ku retoriku, prionule na posao.
Vrlo brzo je zaboravljen i princip koji je isticao Zoran Pindi¢, izuzetno
kratko vreme predsednik Skupstine Beograda. On je smatrao da svaka
generacija tragove o sebi treba preko imena ulica da ostavlja u onim
delovima grada koje je podizala. Shodno tome, Novi Beograd i mno-
gobrojna beogradska naselja podignuta posle Drugog svetskog rata
davali bi vise nego dovoljne mogucnosti za istaknute licnosti NOB-
a i socijalisticke Jugoslavije. No, sada se svi prave kao da nikad nisu
ni ¢uli pomenute Pindiceve reci koje su grubo demantovane i kada je
2007. dotadasnjem novobeogradskom Bulevaru AVNQO]J-a dato upra-
VO njegovo ime.

S obzirom da sve potonje vlasti u odnosu na preimenovanje
ulica revnosno okoncavaju poduhvat zapocet po direktivi iz 1991, sa
istim idejama vodiljama i po pravilima i kriterijumima tada usvo]e-
nim, neuverljive su tvrdnje o kontinuitetu MiloSevievog rezima sa
onim $to se zove Titova Jugoslavija. Da se nista drugo (krupnije) i ne
pominje, sam MiloSevi¢ je, menjajuci imena Trga bratstva i jedinstva,
Ulice marsala Tita, Lole Ribara, Mose Pijade...oznacio raskid sa Tito-
vim vremenom, isto tako kao $to je, u narednom periodu, antititoiz-
mom, omalovazavanjem antifasisticke borbe i nasrtajem na njene te-
kovine - sa Milosevi¢evim periodom uspostavljena neka vrsta mosto-
brana, odrzavajudi ga, u manjoj ili vecoj meri, sve do danas.

Kada su, pored ve¢ pomenutih simbola, iz imena beogradskih
ulica proterani i Bulevar revolucije, 7. jul, proleterske brigade, Sava
Kovacevi¢, a zajedno s njima i ruski marsali i generali - u¢esnici bitke
za oslobodenje Beograda u Drugom svetskom ratu, usledilo je izvesno
zatisje da bi krajem zime 2004. krenula najmasovnija ,sec¢a” narodnih
heroja iz vremena Narodnooslobodilacke borbe 1941-1945, pozna-
tih antifasista i Zrtava fasistickog rezima. Pravi motivi ovog procesa,
dugo prikrivani raznim manipulacijama, laznim objasnjenjima i pre-
¢utkivanjem bitnih ¢injenica, time su u potpunosti izbili na videlo. Od
2004. na beogradskim i zemunskim ulicama viSe ne postoje Narodni
front, 29. novembar, Partizanski put, Partizanski sastanak, Partizan-
ska i Skojevska ulica, Duro Pakovi¢, Zarko Zrenjanin, Rifat Burdze-
vi¢, Zarko Marinovi¢, Marko Oregkovié, Slobodan Penezi¢ Krcun,
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Bosko Palkovljevi¢ Pinki, Petar Drapsin, Ognjen Prica, Bozidar AdZija,
Janko Cmelik i bar jos pedesetak njihovih saboraca.

Ve¢ tada moglo se reci da je, kada su u pitanju imena beograd-
skih ulica, ¢itav jedan istorijski period, dug vise od pola veka, bio te-
meljno ,prepakovan”. Sledecih godina usledila su samo sitna doteri-
vanja. ,CiS¢ena” su prigradska naselja i ono sto je sluc¢ajno zaostalo u
onim centralnim. Ulica Alije Alijagica cini¢no je preimenovana u Mi-
lorada Draskovica; dok u Batajnici nestaju ulice partizanskih odreda,
u Bor¢i se ulice imenuju po imenima starih srpskih divizija - Drinske,
Moravske, Dunavske. Posle ve¢ ranije ,izbrisanog” Paje Marganovi-
¢a, ,brisu” se preostali sekretari SKOJ-a - Mija Oreski, Josip Debeljak,
Pera Popovi¢ Aga. Nepodobna je i proleterska solidarnost, pa ova no-
vobeogradska ulica postaje Ulica antifasisticke borbe, $to sada , drzi
vodu” jer su u meduvremenu i ¢etnici zakonom proglaseni za antifa-
Siste. I, posto su uklonjeni mnogi stvarni heroji, otvara se prostor da
ulicu u Beogradu dobije hrabri vojnik Svejk. A posto se istrajno dela
i na etnickom ¢is¢enju, u Zemunu se, posle mnogih drugih ranije ve¢
promenjenih, menjaju i nazivi ulica Ivana Cankara, Franca Preserna i
Ljudevita Gaja. ViSe je nego sarkasti¢no sto se na zvani¢nom sajtu gra-
da Beograda, u informaciji o ulicama ¢iji su nazivi promenjeni tokom
2009. godine, odmah ispod pomenutih imena nalazi i obavestenje da
je dotadasnja ulica MrciniSte - nova 23 u Batajnici dobila ime po Isla-
mu Gr¢kom...

A posto je drzavni vrh dobio kritike sa adrese koja nije za pot-
cenjivanje, ucinjen je i jedan korak nazad. Vraceni su marsal Tolbuhin
i general Zdanov. Ne na stara mesta u centru, ve¢ na periferiju - na
Avalski put do Ripnja i Lazarevacki drum, a za Crvenu armiju bule-
varom je proglasen prolaz u novobeogradskom naselju Belvil.

Jedna od posasti tranzicije

Ova pojava, ilustrovana beogradskim primerom, nije karakteri-
sticha samo za Srbiju i ostale delove nekadasnje Jugoslavije. ,Nakon
pada Berlinskog zida u bivsim zemljama socijalizma zavladala je po-
Sast preimenovanja ulica i trgova”, konstatacija je zagrebacke etnolos-
kinje Dunje Rihtman-Augustin, pri ¢emu se napominje da je uporedo
sa ovom epidemijom pocelo da raste i interesovanje evropskih etnolo-
ga i istoricara za taj proces.? Prethodnik u tom pogledu je Maoz Azar-

2 Dunja Rihtman-Augustin, Ulice moga grada, Biblioteka XX vek i Cigoja-§tampa, Beograd, 2000,
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jahu (Azaryahu) koji je simboli¢ko zna¢enje promene imena gradskih
ulica i trgova istrazivao u Isto¢énom Berlinu i ovaj fenomen oznacio
kao - preimenovanje proslosti (Umbenennung der Vergangenheit). Pri
tome, ulice su samo deo razudenog sistema s kojim se ljudi svakod-
nevno srecu. Njima, pored ostalog, treba dodati nov¢anice i postanske
marke, takode predmet ovog procesa.

Nije, na primer, sluc¢ajno sto se, paralelno sa masovnim preime-
novanjem ulica u Beogradu, javlja i najkrupnija dinarska novc¢anica sa
likom nauénika Slobodana Jovanovica, potpredsednika i predsednika
jugoslovenske izbeglicke vlade za vreme Drugog svetskog rata koji je,
posle oslobodenja zemlje, osuden u odsustvu a u trenutku pustanja
novcanice u opticaj presuda je bila na snazi. O kakvom je vrednosnom
sistemu re¢, govori i ¢injenica da od 1992. prigodna izdanja postan-
skih maraka sa motivima iz umetnosti izgledaju , kao da je SR Jugo-
slaviju okupirala Srpska pravoslavna crkva“.?® I ranije su, doduse, po-
jedina prigodna izdanja bila u znaku umetnosti sa religioznim motivi-
ma, ali od 1992 - drugih nema. Zaklju¢no sa 2001. nije izdata nijedna
serija prigodnih maraka sa tematikom profane - svetovne umetnosti.
Ne samo da se na ovaj nacin stvara utisak da druga umetnost na ovim
prostorima i ne postoji nego se i ostale priznate religije dovode u ne-
ravnopravan polozaj.

Sve to prisutno u svakodnevici i u Zivotu svakog ¢oveka (imena
ulica, postanske marke, novcanice i sl.) odslikava odredenu politicku
i ideolosku orijentaciju. Kako tvrdi Azarjahu, re¢ je o simbolima koji
nastupaju umesto politickih doktrina, ideologija, entiteta ili pokreta u
svakom savremenom drustvu i predstavljaju one politicke i ideoloske
orijentacije koje je politicki centar drzave utvrdio kao obavezne.*

U skladu s tim, Dunja Rihtman-Augustin zaklju¢uje da istra-
zivanje dinamike gradskih trgova i ulica moze prikazati vodecu dr-
zavnu ideologiju, uklju¢ujuéi i njene promene, ¢ak i bolje i o¢iglednije
nego li samo is¢itavanje dominantnih ideoloskih projekata i stranac-
kih programa.

Ovom problematikom bavila se i Hermina de Soto (Hermine
de Soto) koja je, tokom burnih polemika povodom isto¢noberlinskih

str.37.

* Dr Branislav Jovanovi¢, ,Religija u filateliji - postoji li i nesto drugo?”, Glas istine, list Saveza
antifasista Srbije, br. 17. juli 2002.

* Maoz Azaryahu, ,Die Umbennenung der Vergangenheit. Oder: Die Politik der symbolischen
Architextur der Stadt Ost-Berlin 1990-1991", Zeitschrift fur Volkskunde 88. str. 16-29.
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ulica, stala na stranu gradana ogorc¢enih zbog tih promena na pocet-
ku poslednje decenije XX veka. Ova naucnica imena ulica tretira kao
komunikacijske znake svakodnevnog zivota koji se svrstavaju medu
navike, postaju deo li¢nih biografija.” S tim imenima ljudi uspostav-
ljaju prisan odnos u toj meri da ona vremenom prerastaju i u oznaku
njihovog identiteta. Oni veruju da vladaju prostorom oznacenim tim
imenima, na odredeni nacin ga prisvajaju i smatraju da imaju pravo
da ucestvuju u odlucivanju o promenama, to je sasvim logi¢no i tes-
ko da se moZze osporiti ako se istinski uvazavaju demokratski principi.

Dunja Rihtman-Augustin skrece paznju da je De Soto polemi-
ku o brisanju imena pojedinih ulica koja su oznac¢avala komunisti¢ku,
odnosno levu antifasisticku tradiciju (Klare Cetkin, Karla Libknehta,
Roze Luksemburg, Georgi Dimitrova...), posmatrala kao otpor name-
tanju nove hegemonije i odgovarajuce ideoloske prakse, $to je znacaj-
no i za analizu beogradskog pandana, a mora se imati u vidu i zapa-
zanje Azarjahua da , postupak novog ispisivanja gradskog teksta tece
relativno jednostavno ako je nova vlast autoritarna. Ako se, medutim,
politi¢ki proces, posle promene, odvija u pravcu vece otvorenosti i de-
mokratije, stvar se usloznjava.”

Na osnovu ovih naucnih istrazivanja i zakljucaka, valja traziti
odgovore o vrednosnom sistemu, odnosno politickoj doktrini ili ide-
oloskom konceptu koji se realizuje masovnim preimenovanjem ulica
u Beogradu, procenjivati nac¢in na koji se to ostvaruje, kao i ponasanje
aktera u tom procesu. Ako je nekad neko i mogao da ima neke dileme,
vremenom postaje vise nego jasno da su te promene, ma kako kamu-
flirane u samom pocetku, imale za cilj radikalan obra¢un sa svim zna-
kovima antifasisti¢cke Narodnooslobodilacke borbe i njenim tekovina-
ma, ukljuc¢ujudi tu i socijalisticku Jugoslaviju. U pocetku, medutim, to
nije direktno promovisano ni kao cilj, ni kao celovit koncept. Obrazlo-
Zenja su se najcesce svodila na urbanu dimenziju, konstruisala se oko
toga da treba vratiti stare nazive kako bi se gradu, odnosno njegovom
starom jezgru, vratila autenti¢nost, to kao princip niko nije posebno
osporavao. Nijedan polazni kriterijum nije, medutim, precizno defini-
san a gotovo sve $to je proklamovano - dovedeno je u pitanje mnogim
grubim pa i najbanalnijim nedoslednostima. To se moze konkretnije
dokazivati i obrazlagati u okviru nekoliko zakljuc¢aka koji se namecu
¢im se ova problematika podvrgne, bilo u globalu, bilo u detalju, malo
ozbiljnijoj analizi.

° Hermine G. de Soto, Symbolic Productions in the New East Side of Berlin, 1990-1994, The City:

Today, Yesterday, and the Day Before, ur. G.E. Karpinska, Lodz, University of Lodz-Chair of Etno-
lology, 1995, str. 162-178.
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, Prepakivanje istorije”, odnosno preimenovanje proslosti

Masovno preimenovanje ulica u Beogradu prvenstveno je deo
,prepakivanja istorije” a ne vracanje ,autenti¢cnim nazivima”; iza for-
malnih obrazloZenja krije se novo ideolosko jednoumlje. Naime, kada
se, krajem XX veka, raspao jugoslovenski i socijalisti¢ki identitet, pre-
socijalisti¢ka proslost, kako navodi sociolog Todor Kulji¢, vratila se na
»velika vrata”. Prostor popunjava li¢no i grupno nacionalno i konfe-
sionalno poimanje. U atmosferi normalizovanog nacionalizma, anti-
fasizam je sve viSe nepoZzeljan a u klimi antikomunizma fasizam ¢ak
postaje salonski. Jer, pozivati se na fasiste - znaci pozivati se na najdo-
slednije antikomuniste.®

Po Kulji¢u, anti-antifasizam je samo vrh masivnijeg ledenog
brega ¢iju osnovu predstavlja neskriveni zaokret udesno srpske stva-
ralacke inteligencije koja je izvrsila laku i brzu masovnu konverziju
ka etnokratskom liberalizmu. Otuda je ve¢ u MiloSevi¢evom rezimu
antifasizam modifikovan i redukovan, ali jo$ ne i sasvim revidiran jer
se manipulisalo bora¢kom organizacijom, posto je SUBNOR, u okviru
SPS-a, bio znacajan ¢inilac a narocito u vreme udarnih talasa ,antibi-
rokratske revolucije”. Sa nekim od istaknutih boraca NOP-a u njenim
prvim redovima i govornika na mitinzima, lakse se mogla plasirati laz
da se Jugoslavija brani njenim faktickim rusenjem. Medutim, posle
pada MiloSevica, u drugoj fazi konverzije, normalizovanjem etnokrat-
skog liberalizma - antifasizam se u Srbiji masovno potiskuje uprkos
tome Sto je fasizam, shvacen kao ekstremni nacionalizam - i dalje ve-
oma aktuelna opasnost i pretnja, a dosledni antifasizam - najpouzda-
nija osnova kritike raznolikih oblika nacionalisticke uskogrudosti. Na
osnovu te masovne konverzije, pristupa se sveobuhvatnom , prepaki-
vanju istorije” u svim domenima podrazumevajuci kompletnu revizi-
ju u tumacenju najkrupnijih zbivanja tokom XX veka. U tom okviru
treba sagledavati i proces preimenovanja ulica u kome se, nad istovet-
nom ili vrlo slicnom idejnom matricom, ostvaruje kontinuitet razlici-
tih gradskih vlasti u Beogradu tokom poslednje dve decenije.

Zasto je aktuelan Nedicev koncept ulicnih imena

Na vise konkretnih primera moZze se ste¢i utisak da se uvaza-
va koncept primenjen za vreme kvislinskog rezima Milana Nedica.

¢ Todor Kulji¢, Prevladavanje proslosti, Helsingki odbor za ljudska prava u Srbiji, Beograd, 2002,
str. 449-451; Isti, , Anti-antifasizam u svetu”, Danas, Beograd, 23-25. april 2003.
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Uporede li se planovi Beograda pred Drugi svetski rat i ,, Beogradski
izvestitelj” iz 1943. godine (izdat po odobrenju beogradskog katastra
i Propaganda Abteilung-a ,,S”, Zensurstelle Belgrad, urednik St.J. Su-
¢i¢), moze se ustanoviti da je za vreme Nedi¢a samo u centralnoj grad-
skoj zoni 112 ulica dobilo nova imena, a Olga Manojlovi¢ pominje ¢ak
600 beogradskih ulica koje su dobile imena u skladu sa duhom i ide-
ologijom Nediceve Srbije. U opsirnom prikazu kulturnog Zivota u Be-
ogradu za vreme nemacke okupacije 1941-1945, ova istoricarka kon-
statuje da se insistiralo na , obnovi narodnih tradicija” s obzirom na to
da je, kako je pisala tadasnja ,Obnova®”, suvise bio rasprostranjen ,in-
ternacionalni duh”, a ,zapadni filmovi” su ,trovali i unistavali naseg
gradskog ¢oveka, gradsku Zenu i gradsko dete”, te su postajali ,sno-
bovski raspoloZzeni; Zena ne majka, ne domacica, ve¢ ulic¢arka, blazira-
na mondenka, Zena lutajuceg karaktera; dete ne ¢edno i vaspitano vec
duhovno osakaceno i moralno unakazeno”, sto je ,sve rezirao lukavi
Izrailja” pa je ,zbog ovakvog rada Jevreja i njihovih slugu u nasem
narodu - srpski narod izgubio svoju drzavu i svoju slobodu”.”

Samim tim, sva ,internacionalna imena” bila su nepodobna pa
je bloskop »Reks” postao ,Sumadinac”, ,,Uram]a ‘—,Zlatibor”, , Uni-
on”-,Kosovo”, ,Metropol”-, Takovo”, ,Korzo”-,Srbadija”, ,Kolo-
seum”-,Dvor”. Ve¢ na prvi pogled, vidljivo je da su, pored toga sto
je Beograd (via Sajmiste, Jajinci) bio ,oc¢is¢en” od ,lukavog Izrailja”,
i nazivi beogradskih ulica , o¢is¢eni” od svih jevrejskih pojmova. Ne-
stale su: Avramova, Brade Amar, Mojsijeva, Jevrejska, Izrailjeva...
Uporedo s tim, , pocis¢eni” su Francuzi, Englezi, Amerikanci i sve $to
je zvucalo suvise internacionalno. Vilsonov trg postao je Srpski trg,
Ada Ciganlija - Srpska ada. Bulevar oslobodenja izazivao je nepozelj-
ne asocijacije, Mojkovacki takode pa su im imena promenjena. Hrvat-
skog pesnika Vladimira Vidri¢a smenio je Mali Radojica, generala Pri-
noa - srpska vila, Gledstona - ¢obanica Rada, Matiju Gupca - Oblacié
Rade; Guslarskom se zvala ulica kraj Karnegijeve zaduZzbine, vile Ra-
vijojla i Zagorkinja dobile su svoje ulice...

Sada se, poput vile Ravijojle, reafirmisu neka od tih imena; na
uli¢nim tablama promovisu se Stanislav Krakov, Toma Maksimovié¢
i druge li¢nosti Nedi¢evog aparata. Nisu, dodu$e, na udaru interna-
cionalne li¢nosti, ali se Nedic¢ev princip primenjuje na nesrpske pa i
srpske li¢nosti iz sredina s kojima se takoreci do juce zivelo u istoj dr-
zavi. Kao i za vreme Nedica, nepoZeljni su ¢ak i odredeni geografski

7 Olga Manojlovi¢, ,Kulturni zivot u Beogradu za vreme nemacke okupacije 1941-1945,
Godisnjak za drustvenu istoriju, Filozofski fakultet Beograd, br. 1/1994.
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pojmovi: u Zemunu se menja naziv Dalmatinskoj ulici, Splitska posta-
je Apatinska, Albanska - ZaduZzbinska; na Petlovom brdu nestaje Ku-
mrovacka... Oc¢igledna je sli¢cnost u masovnosti zahvata a i za mnoga,
na uli¢nim tablama sada istaknuta imena, moglo bi se re¢i da odgo-
varaju Nedi¢evom poimanju nacionalne tradicije i nacionalnog duha:
kesar Vojihna, kesar Novak, kesar Hrelja, kesar Preljub, sevastokrator
Dejan, sevastokrator Vlatko, Sveti Stratonik, Sveti Rafailo Sigatovac-
ki, Sveti Serafim Stratoski, primucur Zarko, pa srpski grofovi, Zupani,
knezevi, vojvode, protopopovi i popovi; da se i ne pominju episkopi,
mitropoliti i patrijarsi.

Manipulacija starim nazivima

Tek kada je ciklus preimenovanja ulica uglavnom zaokruZzen,
nosioci projekta osmelili su se da glasnije kazu da je, ipak, re¢ o ide-
oloskom poduhvatu - ,ispravljali su, naime nepravde koje je pocini-
lo jedno ideolosko jednoumlje”, to jest samo se uklanjaju ideoloske
oznake iz imena beogradskih ulica, bas kao $to se sada rehabilituju
kvislinzi i saradnici sa okupatorom jer im je svojevremeno sudeno iz
»ideoloskih razloga”. To govore praveci se da ne primecuju ideoloska
i politicka znacenja promena u celini, pa i vecine izmenjenih imena
ulica i bulevara ponaosob.

Dugo su se sva objasnjenja gradila gotovo isklju¢ivo oko toga
da, autenti¢nosti radi, treba vratiti stare nazive, a da nikad nije utvr-
dena objektivna definicija pojma ,stari naziv”.® Kada se zna da su od
svog nastanka neke ulice nosile vise, neke i po pet-Sest imena, bez
precizno utvrdenog polazista ostavljen je veliki prostor za proizvolj-
nosti i manipulacije, to jest da se ,vracanjem starog imena”, pokriva”
i ono sto se pod taj pojam ni u kom slucaju ne moze podvesti. Slucaj
Ulice Dusana Bogdanovica vise je nego uverljiv dokaz za tu tvrdnju
mada nije jedini primer te vrste. Od svog urbanistickog registrova-
nja krajem XIX veka, pa sve do 1946, kada je dobila ime po Dusanu
Bogdanovic¢u,’ bila je - Kopaonicka. Sa obrazlozenjem da joj se vraca
staro ime, postala je - Patrijarha Gavrila. Da je u pitanju samo odava-
nje priznanja patrijarhu, lako su se mogla naci i druga resenja koja ne
otvaraju nikakvu dilemu. Prevashodni motiv je, medutim, uklanjanje
Dusana Bogdanovica pa se sa pravom i ogorcenjem postavljaju pita-
nja, $to su zvanicno ucinili njegovi potomci - zasto je on postao nepo-

8 Sire videti: Nebojsa Dragosavac, , O, ulice moja pusta”, Danas, Beograd, 5. avgust 2003;
,Identitet gradana - deveta rupa na svirali”, Danas, Beograd, 2. mart 2004.

? Videti, Marko Leko, Ulice Beograda, beogradske ulice i trgovi 1872-2003, Zavod za udzbenike i
nastavna sredstva, Beograd 2003, str. 214.
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doban i moze li se iz se¢anja grada izbrisati kao beznacajna ¢injenica.

Da li mu se naknadno stavlja u greh sto je 1906. demonstrirao
protiv politike bana Rauha i zbog toga bio iskljucen sa Zagrebackog
sveucilista? MoZda je nepodoban zbog toga sto je kao dobrovoljac sti-
gao u Srbiju i preko Albanije dospeo na Krf, sa Milanom Pribicevicem
upucéen u Ameriku da sa one strane okeana dovede na hiljade dobro-
voljaca za predstojeci Solunski front? Da li mu je uzeto za zlo $to je bio
vrstan intelektualac, govorio Cetiri strana jezika? Sto je bio u samom
vrhu Narodne seljacke stranke? Sto je uhapsen od Specijalne policije
i septembra 1944. streljan u okupiranom Beogradu? Tesko da bi mu
bilo ko mogao bilo $ta od toga zameriti, pa proizlazi da danasnji kre-
atori preimenovanja ulica Bogdanovi¢u nisu mogli da oproste ostale
detalje njegove biografije - $to nije bio monarhista i to je bio za borbu
protiv okupatora, pa je saradivao sa onima koji su tu borbu vodili."” A
uz sve to, jos je Zestoko kritikovao nacionalizam.

Vise nego ilustrativan je i primer Ulice Milutina Blagojevica.
Pre II svetskog rata, u slabo urbanizovanom kraju krivudavih ¢ubur-
skih sokaka, postojale su dve ulice - Krajinska i Danic¢areva. U Krajin-
skoj 24, u kudi Milutina i Ratke Blagojevi¢, bila je za vreme okupaci-
je ilegalna stamparija Pokrajinskog komiteta KPJ za Srbiju sve dok je
Specijalna policija nije otkrila 28. jula 1944. Grafic¢ari Slobodan Jovi¢ i
Branko Ponovi¢ izvrsili su samoubistvo a domacini Ratka i Milutin
ubrzo su potom streljani. Posle oslobodenja, dve ranije ulice Dani¢are-
va i Krajinska spojene su u jednu - Ulicu Milutina Blagojevica u kojoj
i danas, u istoj kuci, zive njegov sin i potomci. Sada je ulica, uprkos
nezadovoljstvu vecdine njenih stanovnika, pod izgovorom da se vraca
stari naziv, preimenovana, pa i onaj njen deo koji je bio Krajinska - u
Danicarevu. Porde Popovi¢ Danicar ostavio je u kulturnoj istoriji tra-
gove kao knjizevnik, prevodilac i leksikograf, kao $to je nesumnjivo
i to da je izneverio tadasnji javni interes, te mu je dotadasnji prijatelj
Jovan Jovanovi¢ Zmaj u pesmi ,Izdajici” porucio: ,Izdajico, sram te
bilo... Izdajico, nesrec¢nice...Izdajico, mrska gujo...Izdajico krv te kle-
la...” No, danas je Milutin Blagojevi¢ nepodoban, a Danic¢aru se ono
$to je svojevremeno iritiralo ne samo Zmaja - mozZe oprostiti.

Da je pravi cilj bio da se ukloni legendarni Sremac Bosko Pal-
kovljevié¢ Pinki, jasno je i po tome $to se ta ulic¢ica sada zove Mraovica
sokace, uz Ulicu mitropolita Mraovica. Ideoloskoj iskljucivosti strana
je elementarna logika pa su usvajane i odluke suprotne osnovnoj svrsi

10 Sire videti: Nebojsa Dragosavac, , Ko je bio Dugan Bogdanovi¢”, Danas, Beograd 27. maj 2002.
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da se ljudi lakse snalaze u velikom gradu. Vise ulica je podeljeno pa
sada nose dva imena, po istoj li¢nosti imenovano je po dve i vise ulica.
A kad postoji mogucénost za manipulaciju, nije potreban veliki korak
da bi se doslo i do privatizacije. Ugledna knjiZzevnica Svetlana Velmar-
Jankovié, u svojstvu predsednice Gradske komisije za imena ulica, se-
tila se, na primer, sopstvenog oca Vladimira Velmar-Jankovica. Nije
bila originalna - u Zadru je jedna ulica pre toga ve¢ dobila ime majke
novog politickog mo¢nika, a ime Tudmanovog oca ispisano je na ulic-
ne table u Velikom Trgovis¢u, rodnom mestu sina mu Franje." Jedino
se tada u Beogradu ogorcenije oglasila javnost, pa je Svetlana Velmar-
Jankovié, posle javnih kritika, podnela ostavku.

Etnicko ciséenje posredstvom preimenovanja ulica

Pod firmom kritike ideoloskog jednoumlja, na scenu je stupila
ideoloska isklju¢ivost izmenjenog predznaka, a nacionalna homoge-
nizacija, naglasena i nerealnim ciljevima koji su neminovno vodili u
sukobe sa drugim narodima, nametnula je i novu idejnu organizaciju
politi¢cke mrznje i netrpeljivosti. Ona je uocljiva i u procesu preimeno-
vanja ulica.’

Kao sto ve¢ pomenuto, pocelo je sa uklanjanjem imena nesrba
koji su navodno , pljackali Srbiju”. Posle njih, na red su stizali nepo-
dobni Srbi ili Srbi sumnjivih prezimena,” da bi se kasnije i u obra-
zlozenjima o promenama imena ulica sve otvorenije nastupalo sa
diskvalifikacijom ¢itavog poluvekovnog perioda istorije uz otvoreno
pausalno proglasavanje aktera antifasisticke borbe za zloc¢ince, ¢ime je
rezervat nepodobnih veoma prosiren. Nije se imalo obzira ni prema
onima koji su u toj borbi izgubili Zivote a to se moze shvatiti i kao pre-
oravanje grobova.

Upravo u tom smislu, povodom promene imena ulica u Beogra-
du, uz konstataciju da postoje razni oblici etnickog ¢isc¢enja, pisao je
knjizevnik Goran Babié."*Osudujuci odnos koji se, uklanjanjem njiho-
vih imena iz naziva ulica u glavnom gradu, iskazuje prema Zrtvama

I Dunja Rihtman-Augustin, n.d., str. 35, 46.

12 Sire videti: Nebojsa Dragosavac,,Srbinje u Beogradu”, Helsinska povelja, broj 54-55, Helsinski
odbor za ljudska prava u Srbiji, Beograd, jul-avgust 2002.

B O ,,sumnjivim prezimenima” videti: Nebojsa Dragosavac,,Sumadijski gpijun”, Helsinska
povelja, broj 51, april 2002.

* Videti: Goran Babi¢, ,Ni mrtvaci nisu bezopasni”, Danas, Beograd, 14. april 2004; , Etika i
diple”, Danas, Beograd, 11. maj 2004.
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nacifasizma, Babi¢ je postavio pitanje: ,Koja je razlika izmedu unista-
vanja necijeg groba, spaljivanja crkve ili oduzimanja ulice?” Zatim je,
uz tvrdnju da sve to sluzi istom cilju, te da je i u prvom i u drugom i
u treCem slucaju re¢ o istom, o etni¢kom c¢iscéenju, dodao da oni koji
to ¢ine sa pozicije vlasti mogu,,da misle i tumace sta god i kako god
hoce, ali oni, kao pripadnici vec¢inskog naroda, i narocito kao vlast
koja ¢ini taj zlo¢in, nisu mjerodavni ni pozvani da sude o vlastitom
¢inu. O zlo¢inu, naime, mogu da govore samo Zrtve, samo oni o ¢ijoj
se kozi radi, mrtvi ili Zivi...Ovi u ¢ijim je rukama vlast mozda ¢ak nisu
ni svjesni $ta su napravili, ali oni su ovim $to su u¢inili porucili svim
manjinama (svim gradanima hrvatske, jevrejske, slovenacke itd. naci-
onalnosti) da su odsada nepozeljni u neko¢ tako tolerantnom i div-
nom gradu Beogradu...”

Bez organizovanog gradanskog otpora

Iako je preimenovanje ulica napad na identitet velikog broja gra-
dana, i to ne samo po osnovu stanovanja, u Beogradu nije bilo orga-
nizovanog gradanskog otpora, poput demonstracija u Zagrebu koje su
nadleZne primorale da se vrati Trg Zrtava fasizma, dok je u Sarajevu
odbranjena Ulica marsala Tita. Kako to tumaciti ako se ima u vidu da
se identitet gradana u demokratskom svetu tretira kao deo gradanskih
prava? Da li je u pitanju autoritarnost vlasti bez obzira $to se ona pred-
stavlja kao demokratska, niska opsta demokratska svest ili jedno i dru-
go?

Dok se time ne pozabave mladi istrazivaci koji su, vidimo, po-
celi sve vise da se bave ovom problematikom, ostaje da se pomenu
ona pojedinac¢na reagovanja. Povodom izbacivanja antifasistickih bo-
raca iz imena beogradskih ulica i nastojanja da se i putem uli¢nih na-
ziva rehabilituju i reafirmi$u pojedini nacisticki ideolozi koji su tokom
okupacije apelovali da se ,Nova Srbija ukljuc¢i u novi poredak Evrope
koji se stvara u borbi ujedinjenih naroda Evrope protiv angloameri-
kanske i antievropske plutokratije i judeo-masonske internacionalne
lazne demokratije”, knjizevnik Radomir Konstantinovi¢? je, postavlja-
juci pitanje u kom drugom gradu Evrope ulice dobijaju imena naci-
stickih ideologa, naznac¢io kome je ono upuceno: ,Ovo je pitanje za
nacionaliste (pa i one "demokratske’, svakako), pitanje vazno, i to zato
$to odnos nacionalista prema zloc¢inima (i zlo¢incima) iz najnovijeg
vremena, iz epohe razaranja Jugoslavije, moZze da se razume samo u

» Intervju sa Radomirom Konstantinoviéem na Radiju Slobodna Evropa koji je preneo list
Danas, Glas istine br.15-16, februar-april 2002.
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vezi sa njihovim odnosom prema zlo¢inima i zlo¢incima Draze Mihai-
lovica i Dimitrija Ljotic¢a.”

Politikolog Radosin Rajovi¢'® istim je povodom izrazio uverenje
da bi Komisija za imena ulica pa i Skupstina Beograda morale da se
izjasne da li smatraju da je antifasisticki oslobodilacki rat, rat protiv
okupatora - univerzalna vrednost ili nije. A ako je odnos prema an-
tiokupatorskoj borbi pozitivan - ne bi se smelo dirati u glavne aktere
te borbe. Ne moze se, na primer, imati jedan kriterijum prema Franse
d’Epereu a sasvim druk¢iji prema marsalu Birjuzovu. Neke promene
su zaista potrebne kako bi se otklonile izvesne istorijske nesrazmere
ali sve se mora ¢initi bez ideoloskih strasti, ozbiljno, promisljeno, na
civilizovan nacin, ne pod uticajem trenutnih politickih okolnosti. Na-
rocito se mora biti pazljiv kad treba ,izbaciti” neko ime - mora se do-
bro izvagati $ta drustvo tom promenom gubi a $ta dobija.

Oglasili su se zajedno i poznati intelektualci Desimir Tosi¢, Mir-
ko Tepavac, Mlha]lo Mihajlov, Zivorad Kovacevi¢ i Aleksandar Ne-
nadovi¢, pominjuci da su pod udar dosla i imena , onih komunista
(partizana) cije antifasisticke zasluge nisu sporne”. Tosi¢u i Mihajlovu
se ni u kom slucaju ne moze prigovoriti da su pristrasni u odnosu na
komuniste i partizane.

Dakle, povodom preimenovanja ulica skrenuta je paznja na su-
Stinska znacenja ovog ¢ina pa i na najkrupnija i najaktuelnija drustve-
no-politi¢ka pitanja. Ucinili su to ljudi od nesumnjivog autoriteta i u
dobroj nameri da se nadleznoj komisiji pomogne, da se ovaj rad ucini
javnim i, uz ucesce Sire javnosti, kvalitetnijim i meritornijim. Uosta-
lom, u jedan od skupstinskih dokumenata kojim se regulise rad ko-
misije zapisano je da je taj rad javan i da je pozeljno da Komisija svoja
gledista i stavove proverava u javnosti.

Ove i sli¢ne glasove nije, medutim, imao ko da ¢uje.

Apeli Saveza antifasista

Intencije ovih reagovanja sadrzane su i u javnim istupanjima da-
nasnjeg Saveza antifasista Srbije'” i obracanjima ¢elnicima Beograda i

16 Glas istine br. 15-16, februar-april 2002, preneo je delove Rajovicevog teksta koji je integralno
objavio list Danas.

17 Savez antifasista Srbije zvani¢no je registrovan kao pravni i programski naslednik Drustva za
istinu o Narodnooslobodilackoj borbi u Jugoslaviji (1941-1945). Na Skupstini ovog drustva 13.
juna 2006. dvotre¢inskom vec¢inom usvojena je odluka o promeni imena u Savez antifasista Sr-
bije - Drustvo za istinu 0o NOB-u, a 29. novembra 2008. u Savez antifasista Srbije. Grupa ¢lanova,
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odbornicima Skupstine grada. Savez je bio gotovo jedina organizacija
koja se sa punim kredibilitetom suprotstavila ofanzivi vodenoj po-
sredstvom masovnog preimenovanja ulica protiv antifasistickog po-
kreta, NOB-a, avnojske Jugoslavije. Doduse, izvesni pokusaji, veoma
zadocneli, ¢injeni su i od strane Gradskog i Republi¢kog odbora SUB-
NOR-a Srbije. Medutim, SUBNOR Srbije je sam sebi oduzeo moralnu
legitimaciju da u ovoj raspravi ucestvuje jer je, uz njegovu saglasnost,
Skupstina Srbije jula 1991. usvajala pomenutu odluku-preporuku, a
potom kada je ocutao promenu imena Trga bratstva i jedinstva,'® Uli-
ce mars$ala Tita i, dalje, redom. Tek posle svih promena, pokusao je da
digne glas, ali su ga lako ucutkivali kako je to ucinio i David Babig,
¢lan Gradskog odbora SPO-a u Beogradu: ,Ne secam se da se neko iz
ovog udruzenja (prethodno je pomenuo SUBNOR) bunio kad je mar-
Salu ukinuta ulica. Dakle, svesni su svih posledica njegovih nedela u
SFR]..."

Vise puta se danasnji Savez antifasista Srbije obracao nadleznim
institucijama.” To nije bitnije uticalo na kona¢ne odluke o imenima
ulica i njihovu sadrzinu, mada je doprinelo izvesnom prolongiranju
njihovog usvajanja. Postavljena pitanja i stavovi izloZzeni u otvorenim
pismima Skupstini Beograda ostaju, medutim, i dalje aktuelni podset-
nik za neka razumnija vremena liSena ideoloske i politi¢ke ostraséeno-
sti. Zato zasluzuju da ovom prilikom budu pomenuti:

- Kako ¢e, u nacelu, Beograd da se odnosi prema periodu svoje
istorije u kome je, tokom vise od sedam decenija, kao glavni grad Ju-
goslavije, dostigao izvanredan uspon, postao opstepoznat i poStovan
u ¢itavom svetu? Da li ¢e se taj period i dalje osporavati i na taj nacin
Sto Ce se iz naziva ulica brisati imena li¢nosti koje su se borile za nje-
govu slobodu, prosperitet i izgradnju?

- Da li ¢e se gradske vlasti i dalje ponasati tako kao da Beograd
treba da se stidi svoje antifasisti¢ke proslosti a ne da se ponosi sto je bio
u prvim redovima antifasisticke borbe? Celom svetu je poznato Sta su

nezadovoljna promenom imena, odvojila se i aktivnosti nastavila pod imenom Drustvo za istinu
o Narodnooslobodilackoj borbi i Jugoslaviji.

8 Videti:, Na kom trgu stanuje SUBNOR - kako govori i $ta zaboravlja dr Koc¢a Jon¢i¢?”, Glas
istine br. 10. april 2001.

19 David Babi¢, ¢lan Gradskog odbora SPO Beograd, ,Ne budite rob ideologije”, u listu Danas,
april 2004.

% Obracanje javnosti i ¢elnicima Beograda, protesti protiv tendencije da se izmenama naziva
ulica potiru vrednosti antifasisti¢cke narodnooslobodilacke borbe i rehabilituju kvislinzi, Glas
istine br. 15-16, februar-april 2002; Novo otvoreno pismo odbornicima Skupstine Beograda,

, O imenima ulica”, opet, Glas istine br.21-22, maj-juni 2003; oba otvorena pisma objavio je i list
Danas.
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Beogradani iskazali 27. marta 1941, da je u Beogradu doneta odluka o
ustanku, da je Beograd svoj antifasizam platio desetinama i desetinama
hiljada streljanih na Banjici i u Jajincima, da su ga 1944. oslobodili Narod-
nooslobodilacka partizanska vojska sa Titom na ¢elu i Crvena armija, pri
¢emu je na beogradskim ulicama za slobodu Beograda svoje zivote polo-
zilo vise od tri hiljade partizana i blizu hiljadu crvenoarmejaca.

- S kojim moralnim pravom se, s jedne strane, uklanjaju imena
oslobodilaca Beograda, dok se istovremeno predlaze da neke ulice do-
biju imena okupatorskih saradnika koji su se izjasnjavali kao antise-
miti, velicali fasizam i pomagali okupatoru da Beograd i Srbiju drze
u pokornosti? Ne odrice li se tako Beograd moralnih uzora koje su
svojim primerom potvrdili veliki sugradani Milo$ Puri¢, Ivo Andrié¢
i mnogi drugi? Da li se preimenovanjem Ulice 14. decembra naknad-
no amnestiraju tadasnje vlasti i policija za ubistva studenata i radni-
ka koji su demonstrirali protiv fasizma? Da li je Nikolaj II za Beograd
preci od ¢uvanja uspomene na mlade ljude koji su se pridruzili antifa-
Sistickim stremljenjima naprednog ¢ovecanstva?

- Zasto sadasnje vlasti odustaju i od principa koje su njihovi cel-
nici promovisali - da svaka generacija i imenima ulica oznacava one
delove grada koje je gradila i unapredila? Umesto da se iz naziva ulica
skidaju imena onih oslobodilaca Beograda ¢ija su imena neke ulice do
sada nosile, trebalo bi se setiti i u meduvremenu preminulih Koc¢e Po-
povica i Peka Dapcevica.

- Da li je logi¢no da u glavnim gradovima Brazila, Meksika i
vise drugih zemalja postoje moderni bulevari koji nose Titovo ime a
ne i u Beogradu? U Titovo vreme, Beograd je od grada sa oko trista
hiljada stanovnika izrastao u moderan milionski grad, izgradena su
mnoga nova naselja, uspostavljene mnoge Sirom sveta poznate kul-
turne manifestacije; Tito je bio neposredni inicijator izgradnje Novog
Beograda...

- Da li ¢e se i ubuduce, prilikom svake promene gradske vlasti,
vrsiti masovna preimenovanja ulica?

- Svaki period i u nazivima ulica ostavio je neke nedorecenosti
pa i zablude, te su, u skladu s tim, neophodne i odredene korekcije.
No, ne smeju se ¢initi nasilja nad istorijom, ne sme se odstupati od slo-
bodarskih i demokratskih tradicija Beograda. Beogradu nije potrebno
da nazivima ulica afirmise dinasticke obrac¢une u borbi za vlast, li¢no-
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sti kompromitovane kvislinstvom i kolaboracijom sa okupatorima, pa
ni stvaraoce koji su se nedvosmisleno izjasnjavali kao Sovinisti, rasisti
i fasisti. Ne mora da bude i nije sporno da neke nazive treba prome-
niti ali promene, iz vise razloga, ne bi trebalo da budu ni masovne a
ni stalni i dugotrajni proces. Za svaki sluc¢aj neophodno je posteno
objasniti stvarne razloge i motive. U civilizovanom i demokratskom
drustvu, niko se precutno i pausalno ne moze i ne sme proglasavati
nepodobnim bez valjanih argumenata kojima se to dokazuje, niti se
prethodna vremena, ma kakva da su bila, mogu apsolutno potirati
kao da nisu ni postojala.

Nesuwisli i cinicni odgovori — samaranje javnosti

Napred navedeno potvrduje da su, uz uverljivu argumenta-
ciju i razlozna obrazloZenja, postavljena mnoga pitanja na koja je
trebalo dati odgovore pre nego sto se pristupilo masovnom prei-
menovanju beogradskih ulica. Niko se nije potrudio da odgovori.
Uglavnom, tek kada su odluke donete, poceo je da se javlja tadas-
nji predsednik Komisije za spomenike i imena ulica i trgova Mile-
ta Prodanovi¢. Njegove izjave u razgovorima sa novinarima, iro-
ni¢ne su i pune cinizma. Cesto protivurec¢i sam sebi, stvara utisak
da ne poznaje odluke preporucene od komisije kojoj je na celu. I,
$to je najgore, mnoge je ljude, i to one koji ne mogu da se brane,
neargumentovano proglasio za zlo¢ince.On, na primer kaze: ,Niko
od onih koji su dali Zivot u borbi protiv fasizma, a pri tome nije ¢i-
nio zloc¢ine, nece biti “uklonjen’. Druga je stvar $to neki od likova
iz NOB-a imaju po tri ili ¢etiri ulice na teritoriji Beograda...Oni sa
pobednicke strane koji su ¢inili zlo¢ine ne mogu opstati na plavim
tablama.”*

Proizlazi, dakle, da Prodanovi¢ proglasava za zloc¢ince sve one
licnosti iz vremena antifasisticke borbe ¢ija su imena skinuta sa , pla-
vih tabli”. Razume se, isti ar$in ne primenjuje na ,likove” iz drugih
vremena. Na brojne komitske vojvode prisutne u imenima ulica $i-
rom Beograda, , blagorodnog” gospodara Vucica; Karadorde i knez
Milo$ da se i ne pominju; a nacin na koji je kneginja Ljubica resavala
brac¢ne probleme valjda treba tretirati kao folklorni problem a kuburu
kao etnografski rekvizit?

Prodanovicevim tvrdnjama da ,nema ideoloskog revansizma

2 Videti:, Nije nam mandat da zavr§avamo gradanski rat”, razgovor sa novinarkom Jasminom
Colak, Danas, Beograd, 22. jul 2003.

348



,,Prepakivanje istorije” masovnim preimenovanjem beogradskih ulica

i obrac¢una sa minulim vremenom”, te da su u pitanju samo ,nasto-
janja da se uklone Stetne posledice prenaglasene ideologije koja je u
Srbiji vladala od 1941“*tesko semoze poverovati u kontekstu obima i
karaktera izvrSenog preimenovanja beogradskih ulica posmatranog u
kontinuitetu od 1991. do tog trenutka, a i sam Prodanovi¢ taj kontinu-
itet priznaje. U svom tekstu , Antifasizam u flasi kisele vode”,” Proda-
novié, na primer, opsirno objasnjava da Ulica Milana Rakica i Milana
Rakiéa prilaz nisu isto, kako je to shvatila jedna Beogradanka, ali ne
pokusava da se dohvati u kostac sa izazovom koji mu je, izuzetno os-
trim kvalifikacijama, uputlo Goran Babic. Postavlja pitanje ,kolika je
mera antifasizma poZeljna” i vajka se $to je njegova komlsqa naivno
verovala da je potvrdila svoja antifasisticka uverenja ve¢ samim tim
Sto je po jednoj ulici dodelila ime Oskara Davica, jednoj ime decaka
Duleta Jovanovic¢a koga su ubili skinhedsi i odustala od preimenova-
nja Ulice internacionalnih brigada.

Nezahvalno je procenjivati $ta je u pitanju - ignorisanje argume-
nata koji se isti¢u sa antifasistickih pozicija ili nedostatak sopstvenih,
no u svakom slucaju utisak je da se, i povodom preimenovanja ulica,
sustinska javna rasprava dvostruko izbegavala: nije se osecala potreba
da se u prethodnom postupku konsultuju gradani i njihove asocijacije,
a kada su se oni i javili, ne bi se ba§ moglo reci da su se njihove pri-
medbe i sugestije docekale kao dobrodosle.

Sta se, zapravo, krije iza lakoce izvedenih preimenovanja

I u slucaju Beograda, gde je veliki broj ulica preimenovan bez
vecih potresa, potvrduje se ve¢ naznaceni stav Moaza Azarjahua da
»postupak novog ispisivanja gradskog teksta tece relativno jednostav-
no ako je nova vlast autoritarna” i da ce se stvar usloznjavati ukoliko
jacaju procesi demokratizacije i stvarne otvorenosti institucija prema
gradanima. Azarjahu je zakljucak formirao na osnovu istrazivanja u
Isto¢nom Berlinu uvazavajudi ¢injenicu da je i u ovom gradu, posle
Drugog svetskog rata, levica vodila radikalnu akciju da se i imenima
ulica i trgova proslost istisne iz secanja. Pocev od 1990. godine, ostva-
reno je takode smisljeno c¢iscenje simbolicke arhiteksture, ovog puta
od nasleda Nemacke Demokratske Republike. Nosioci te akcije bili su
politicari konzervativnih orijentacija. Ipak, u Isto¢nom Berlinu nisu
uklanjali sve simbole i imena nemacke socijalisti¢ke tradicije. Nije ni

2 Mileta Prodanovié, predsednik gradske Komisije za spomenike i nazive ulica - , Postari ¢e se
vec snaci”, Danas, Beograd 27. februar 2004.

# Mileta Prodanovié, , Antifasizam u flasi kisele vode - povodom reagovanja na preimenovanje
ulica u Beogradu”, Danas, Beograd, 22. april 2004.

349



Nebojsa Dragosavac

ponovo uvodeno prusko naslede sasvim uklonjeno 1951. godine. U
odnosu na antifasizam, vodilo se, dakle, ra¢una da se sacuvaju pije-
tet i istorijska odgovornost. Otuda je korisno da se sve to uporedi sa
beogradskim odnosom i prema uli¢noj arhiteksturi u celini, i prema
poimanju proslosti, i prema tome kako se novi vlastodrsci ophode
prema antifasizmu. Izgleda da Beograd, poznat u svetu po svojoj an-
tifasistickoj proslosti, u novom vremenu o odnosu prema antifagizmu
nesto treba da nauci od Berlina, Barselone, a pouke treba da izvuce i iz
dogadanja u neposrednom komsiluku.

Dunja Rihtman-Augustin navodi, na primer, da je u Zagrebu

,nasilno dokidanje sjecanja na Zrtve fasizma vec¢ od prvog trenutka,
jace od ikojega pisanoga 1deoloskog dokumenta, najavilo prijetnju de-
mokraciji i tijekom desetljeca sve vise i jace poticalo gradanski otpor”.
I pored toga sto se ,vlast nije udostojila pitati gradane za njihovo mi-
Sljenje, polemika o promjenama imena ulica i trgova tijekom svih tih
godina ne jenjava, Sto se reflektira i u priliéno cestim promjenama
predsjednika moé¢ne komisije”.?

Da li ¢e to i kada poceti da se deSava i u Beogradu? Odnos pre-
ma fasizmu i antifasizmu u domenu je opstih civilizacijskih tekovina
savremene Evrope i sveta te se ne moze svesti na ring za odmeravanje
trenutnog odnosa lokalnih politickih snaga. Pre ili kasnije, postavice
se pitanje politicke i intelektualne odgovornosti.

Nekad i sad

Kada je 1895. godine, izrazeno u procentima, izvrseno najma-
sovnije preimenovanje beogradskih ulica (tada ih je ukupno bilo oko
220), u¢injeno je to sa uverenjem da ¢e se novim imenima ulica Beo-
grad pribliziti Evropi. Zbog te Zelje, nestali su predurbani izvorni na-
zivi ulica i nazivi koji asociraju na pojedina zanimanja i esnafe. Stari
evropski gradovi takve nazive i danas ¢uvaju, Pariz, ¢ak, simboli¢no,
¢uva i mali vinograd na ¢uvenom Monmartru. Ni tadasnjim promena-
ma naziva ulica Beograd se, dakle, bas$ i nije primakao Evropi, mada
se od nje samim tim nije ni udaljio.

A da li se sadasnjim masovnim preimenovanjem svojih ulica,
ukidanjem 20. oktobra - dana oslobodenja od nacifasisti¢ckog okupa-

# Dunja Rihtman-Augustin, n.d., str. 35, 40-41 1 48.
% Videti: Neboj$a Dragosavac, , Vitezovi Ravijojlinog reda”, Helsinska povelja br. 73-74, februar-
mart 2004.
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,,Prepakivanje istorije” masovnim preimenovanjem beogradskih ulica

tora u Drugom svetskom ratu kao svog praznika i, uopste, aktuelnim
odnosom prema antifasizmu, Evropi priblizava ili od nje udaljava?
Jednom ¢e, ipak, morati da se shvati: hodom unatraske unapred se ne
moze ici.
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