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Dragi mladi prijatelju, uvjeravam Vas da ne bih ustuknula ni
kada bi mi zaprijetila vjeSala, i to iz jednostavnog razloga jer
smatram apsolutno nuznim da se na$a partija navikne na to
da zrtve spadaju u zanat socijalista i da su one nesto Sto se
podrazumijeva.

— Iz pisma Rose Luxemburg Walteru Stockeru, 11. ozujka 1914.

Rosa Luxemburg jedna je od najposebnijih li¢nosti u povijesti
socijalistickog pokreta. Jedna je od onih autorica/autora na
veoma rijetko Cita, prevodi, o kojima se rijetko pise. Bila je
socijaldemokratkinja, komunistkinja, revolucionarka, antiratna
aktivistkinja, jedna od vodecih politi€arki Druge internacionale.
Poznato je da je voljela crtati, silno je uzivala u knjizevnosti,
gajila je interese za botaniku, dendrologiju, zoologiju. Pisala
je mnogo. Luxemburg je autorica koju posebno ocrtava, da se
posluzimo njezinim rijeCima, “svijet neograni¢enih moguéno-
sti”. Tome svjedocCe njezini brojni politicki pamfleti, manifesti,
filozofski eseji, novinski ¢lanci, polemike, analize, knjige, ali
i opsezna privatna korespondencija. Pisala je na poljskom,
njemackom, ruskom, francuskom i jidiSu.

Unatoc tome $to je Zivjela samo 48 godina, €ini se
kao da je prozivjela najmanije triispunjena i neumorna Zivota.
Dani su joj bili proZeti brojnim dogadajima i obiljezeni Cestom
atmosferom neizvjesnosti, rijetko na nekoj stalnoj adresi
stanovanja, ispunjeni mnogim prijateljstvima, ljubavima,
gotovo svakodnevnim teorijskim polemikama, putovanjima,
sastancima i politickim organiziranjem. To je zivot koji je
¢itavo vrijeme hodao po rubu, ¢iju su svakodnevnicu cCinile
mahom ilegalne i tajne adrese, brojni zatvori, sudnice, i po-
nekad “obi¢ni” dani, gotovo uvijek provedeni pod nadzorom
i Spijunazama. Usprkos doista nemirnom zivotu, nerijetko na
marginama drustva, punom svakodnevnih prijetnji, Luxem-
burg se nikada nije povlacila iz javnosti i politickog zivota.
Upravo suprotno, kao da ju je svakodnevna neizvjesnost
fokusiralaioprezno usmjeravala na sve drustvene probleme,



¢aki kad nisu bili u prvom planu revolucionarne borbe protiv
dominantne politike. lako je uvijek imala politi¢ku i prijateljsku
podrsku bliskih ljudi kojima je bila privatnoi politiCki okruzena,
jednako je tako bilai predmetizrugivanja, prijezira, neumornih
kritika i napada, bilo da je rije€ o politi¢kim neprijateljima ili
o ljudima iz vlastitih partijskih redova.

Rozalia Luxenburg (ili Réza Luksemburg) rodena je
5. 0zujka 1871., u godini Pariske komune, u Zidovskoj obitelji u
poljskom gradi¢u Zamo$¢, koji je tada pripadao carskoj Rusiji.
Ve¢ 1873. obitelj se seli u Varsavu, gdje se Rosa Luxemburg
Skoluje. Tu ¢e se veoma skoro razboljeti i trajno osStetiti kuk
uslijed pogresne dijagnoze tuberkuloze i neodgovarajuceg
lijeCenja. Zbog propisanog mirovanja i stalnog boravka u
kuci vec ¢e kao djevojcica od pet godina nauditi Citati i pisati.
Zanimljivo je da je ve¢ s devet godina prevodila njemacku
poeziju i prozu na poljski jezik, a u trinaestoj i sama pisala,
ni manje ni viSe nego sarkasti¢nu antimonarhijsku poeziju.
Ovako je u jednoj pjesmi kao trinaestogodi$njakinja porucila
njemackom caru Vilimu I. prilikom njegove posjete Varsavi:

Samo ti jednu stvar zelim reci, dragi Vilime:
Reci toj svojoj lukavoj hulji Bismarcku,
ucini to za Europu, care Zapada,

naredi mu da ne usere mir.!

Svoje prve politicke aktivnosti zapocela je rano, jos§ u gimna-
zijskim danima, u okviru Proletarijata, partije koju je osnovao
Ludwik Waryniski 1882. godine i koja ¢e postati poznata kao
prva socijalisti¢ka partija Poljske.?2 Zbog svojih brojnih revo-
lucionarnih, ilegalnih i protudrzavnih akcija Proletarijat ¢e biti
pod trajnom prismotrom policije i pod stalnim prijetnjama
zatvorom, §to ¢e na koncu utjecatii na Luxemburginu odluku
da napusti Poljsku.

1 Nettl 2019, str. 56. Nettl navodi da je pjesma izvorno napisana
na poljskom, a nakon $to je bila prevedena na njemacki, objav-
liena je u Gedenkbuchu.

2 Isto, str. 45.
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Kako bi izbjegla uhi¢enje i eventualno progonstvo
u Sibir, Luxemburg emigrira u Svicarsku uz pomoé jednog
katolickog svecenika.®* U Zirichu 1890. upisuje studij mate-
matike i prirodnih znanosti, a dvije godine potom mijenja izbor
te zapodinje studij prava i politicke ekonomije.? Kasnije je rado
naglasavala da svoj interes za ekonomiju vidi tek kao rezultat
svog primarnog talenta za matematiku.® Tijekom ¢itavog Zivota
bavi se prirodnim znanostima, istrazuje botaniku i zoologiju,
poznato je da je godinama izradivala herbarij.® Kada je rije¢ o
razvoju Luxemburginih politi¢kih ideja, treba se podsjetiti da
je Svicarska u vrijeme njezina studiranja bila medu najvaznijim
centrima ruskog revolucionarnog marksizma, Sto ¢e itekako
oblikovati njezina politicka polazista. Jedan od najutjecajni-
jih marksista koji su u to vrijeme boravili u Svicarskoj bio je
Georgij Valentinovi¢ Plehanov, kao i istaknuti revolucionari i
revolucionarke koji su djelovali u njegovoj grupi Oslobodenje
rada (Grupa osvobozdenie truda), poput Pavela Akselroda i
Vere Zasuli¢.” Upravo ¢e tu Luxemburg upoznatii Lea Jogic-
hesa, s kojim ¢e suradivatii biti u bliskim odnosima ¢itav svoj
zivot.® Od 1893. Luxemburg pocinje suradnju s ¢asopisom
Radnicka stvar (Sprawa Robotnicza), a godinu kasnije po-
staje i formalnom urednicom ¢asopisa pod pseudonimom R.
Kruszynska.® Ve¢ se u to vrijeme zbog svojih internaciona-
listiCkih stavova suprotstavljala vodama poljskih socijalista

3 Paul Frélich opisuje epizodu kako se Marcin Kasprzak, Luxembur-
gin partijski kolega, posluzio jednim ratnim lukavstvom kako bi
organizirao Luxemburgin bijeg preko granice. PiSe kako je Kaspr-
zak potrazio “katolickog svestenika u tom mestu i izloZzio mu kako
jedna jevrejska devojka silno Zeli da prede u hri§¢anstvo, ali to
moze da ucini samo u inostranstvu posto se njena porodica tome
veoma protivi”. Tako je Luxemburg “u jednim seljackim kolima,
sakrivena u slami” presla preko granice. Usp. Frélich 1954, str. 12.

4 Tadi¢ 1974, str. 7.

5 Nettl 2019, str. 63.

6 Usp. sjajne preslike herbarija Rose Luxemburg: Luxemburg
2009i2016.

7 Nettl 2019, str. 65.

8 Detaljnije o odnosu Jogichesa i Luxemburg vidi u Dunayevskaya

1981, poglavlje VII.
9 Nettl 2019, str. 70.



(PPS), koji su se zalagali za neovisnost Poljske, a kada 1894.
u partiji dode do rascijepa, ona ¢e zajedno s nekolicinom ljudi
iz Stvari rada osnovati Socijaldemokratsku stranku Kraljevine
Poljske (SDKP). Nakon pet godina djelovanja jezgra te stranke
(pored Luxemburg tu su i Leo Jogiches, Julian Marchlewski
i Adolf Warszawski) sjedinjuje se s litvanskim socijaldemo-
kratima okupljenima oko Felixa Dzierzynskog, formirajuci
jedinstvenu Socijaldemokratsku stranku Kraljevine Poljske
i Litve (SDKPIL).%®
Unato¢ tome $to je u Svicarskom egzilu, Luxemburg
i dalje aktivno prati situaciju u Poljskoj i pocinje o njoj izvjeSta-
vati u Svicarskim novinama, objavljujuéi po prvi put ¢lanke na
njemackom jeziku. U periodu izmedu 1895.i1897. u ciriSkom
je Casopisu Arbeiterstimmei u Stutgartskom Neue Zeit, koji
je uredivao Karl Kautsky, objavila svoje pionirske radove o
poloZaju poljskog radni¢kog pokreta.’* Njezini su sporovi s
poljskim socijalistima itekako bili medunarodno poznati, pa
takoiuredovima Druge internacionale, koja, najblaze rec¢eno,
nije uvijek odobravala njezine stavove. Mogli bismo reé¢i da su
postojale dvije razliCite grupe koje se nisu slagale s Luxemburg:
jedna je bila ortodoksna frakcija kojoj nikako nije odgovarala
Luxemburgina kriticka perspektiva spram Marxove teorije
(prije svega Kautsky i Plehanov) i druga koja je bila nesto
manje teorijski intonirana i bila je prije svega fokusirana na
njezine politicke i organizacijske stavove. Nacini na koje se
— privatno i javno — iznosilo neslaganje s Luxemburg &esto
su bili natopljeni jeftinim ad feminam argumentima. Na tom
tragu, jednom je prilikom Victor Adler (kao predstavnik druge
skupine) Karlu Kautskom napisao sljedece:

Ona [Rosa Luxemburg] pokusava misliti naSom glavom [...].
Molim vas da mi posaljete Sto viSe [njezina teksta] prije nego
§to ga stavite u tisak — ne radi mojih komentara, nego da mi

10 Vise o problemima Luxemburgina odnosa prema poljskom
pitanju vidi u: Blanc 2017.
11 Usp. Tadi¢ 1974, str. 8.



pomognete da malo smirim stvari i nadoknadim svu Stetu
koju nam je ta doktrinarna guska prouzrocila. Kvragu sa svim
tim izbjeglicama [...].12

U prolje¢e 1897. Luxemburg je na Sveucilistu u Zirichu
obranila doktorsku disertaciju pod nazivom Industrijski ra-
zvoj Poljske3, kojim je stekla doktorat iz prava. Bila je medu
rijetkim Zenama koje su u to vrijeme uopce imale priliku
studirati, a kamoli doktorirati. U disertaciji je koristila do tada
nepoznate izvore o razvoju poljske industrije u 19. stoljecu,
§to je njezin rad uginilo prvim ozbiljnijim na tu temu.* Bra-
nila je tezu da je ekonomski razvoj ruskog dijela Poljske bio
uspjesan upravo zato Sto je pripadao Ruskom Carstvu te da
je ekonomski napredovao zbog jake ruske trgovine. Ta ¢e
teza kasnije biti njezino klju¢no uporiste za kritiku poljskog
nacionalnog samoodredenja i ozbiljna grada za obrac¢un
s poljskim nacionalistima. Tekst disertacije, na razini stila,
veoma je pogoden spoj statisticke analize i druStvene teorije,
a Luxemburg je doista imala talenta za oboje. U to je vrijeme
bilo posve neuobi€ajeno objavljivati disertacije koje nisu iz
prirodnih znanosti, tako da je objava Luxemburgine teze iz
polja historije ekonomije bila pionirski iskorak za instituciju
poljske znanosti. Mogli bismo reci da poljski studenti/ice
drustveno-humanisti¢kih znanosti — kako u njezino vrijeme,
tako i danas — mogu biti zahvalni upravo Rosi Luxemburg
na toj potpuno zanemarenoj povijesnoj €injenici.

U prolje¢e 1898. Luxemburg se seli u Njemacku, u
kojoj ¢e ostati do kraja svoga Zivota. Buduéida je u to vrijeme
socijalistima i strancima bilo veoma tesko steci ikakvu pravnu
sigurnostili pravo na prebivaliste, Luxemburg stupa u fiktivni
brak s Gustavom Libeckom, njemackim socijalistom, da bi
stekla njemacko drzavljanstvo. Njezine prve, nimalo odusev-
liene berlinske impresije J. P. Nettl sazeo je na sljedeci nacin:

12 Navedeno u Nettl 2019, str. 97.
13 Luxemburg 2013.
14 Nettl 20109, str. 106.



U svibnju 1898. preselila se u Berlin — u taj ¢udan grad bez
prijatelja, s ravnim ulicama i uko€enim ljudima. Od prvog tre-
nutka to joj se mjesto nije nimalo svidjelo; odjednom se i Zurich
doimao neobi¢no ugodnim i lijepim.*®

TIli jos preciznije do¢arana tjeskoba Berlina njezinim vlastitim
rijeCima:

Berlin je najodvratnije mjesto; hladno, ruzno, ogromno — prava
baraka, a Sarmantni Prusi i njihova arogancija izgledaju kao
da je svaki od njih bio prisiljen progutati Stap kojim je svakod-
nevno dobivao batine.'®

Osjecaj usamljenosti pri dolasku u Berlin, kako ga je artikulirala
Luxemburg, dodatno je otezavala ne ba$ najtoplija partijska
dobrodoslica, a uz to joj na ruku nisu isli ni stalni pritisak do-
minantne njemacke kulture i jezik, koji ¢e usavrsiti tek nesto
kasnije. U njemackom je drustvu — ali i partijskom Zivotu —
uocavala znakove antisemitizma, antipoljskog raspolozenja,
kao i seksizma.’” Na tom je tragu u Casopisu Leipziger Volk-
szeitung 1902. komentirala vaznost Zenskog prava glasa za
formiranje progresivne politike i dokidanje usiljenih normi i
tradicionalizama:

U politicki i drustveni zivot [socijaldemokracije] zapuhao bi
snazan, svjez politiCki vjetar emancipacije Zena, ¢ime bi se
ocistio trenutni zagusljiv zrak malogradanskog obiteljskog
Zivota, koji se tako nepogresivo lijepi ¢ak i za nase partijske
¢lanove, radnike i vode.?®

Sve su se te impresije utiskivale u karakter Rose Luxemburg,
koja je teSko probavljala diskriminatornu kulturu i koja je u
gotovo svim aspektima svoga zivota dovodila u pitanje kon-

15 Isto, str. 111.
16 Isto, str. 131.
17 Scott 2008, str. 12.

18 Luxemburg 2004, str. 236.
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vencije i institucionalne norme. Ipak, svakodnevne borbe i Zivot
bez predaha utjecali su na preoblikovanje njezinih dojmova o
hladnoj i krutoj berlinskoj atmosferi, ali ne zato Sto je za nju
nestalo gradske ukoc¢enosti, ve¢ zato Sto je berlinske praznine
odlu€éno nadomjestala politickim djelovanjem. Luxemburg
¢e i sama kasnije na Zurich gledati kao na svoju nedozrelu
politi¢ku fazu, a na dolazak u Njemacku kao na vrhunac svoje
politiCke zrelosti.

Bez puno odugovlaenja, ona odmah ulazi u politi¢ki
zivot Njemacke socijaldemokratske partije (SPD) i ubrzo
postaje jednom od najvaznijih teoretiCarki medunarodnog
socijalistickog pokreta. Te prve berlinske godine, dakle 1898.,
od rujna do studenog ureduje ¢asopis Sdchsische Arbeiter-
zeitunginastavlja suradnju s novinama Neue Zeiti Leipziger
Volkszeitung. To je i vrijeme u kojem pocinje njezino prijatelje-
vanje s Karlom Kautskim, a jo$ i snaZnije s njegovom suprugom
Luisom. U drustvu Augusta Bebela, Paula Singera i Franza
Mehringa sve se viSe osjecala kao kod kuce. Takoder, to je
period u kojem postaje veoma bliska sa svojom revolucionar-
nom kolegicom Clarom Zetkin. No pored prijateljsko-intimnog
svijeta, kakva je zapravo revolucionarno-politicka atmosfera
na koju Luxemburg nailazi po svom dolasku u Njemacku?

Unato¢ tome §to je krajem 1890-ih njemacki SPD u
silnom brojéanom usponu — samo naizborima 1898. godine
dobio je 2.107.000 glasova,’® a 1903. vise od 30% gla-
sova?® — ve¢ negdje od Marxove smrti, dakle revolucionarne
1884. godine, ta partija polako ali sigurno zapada u politi¢ku
krizu. Jedan je od razloga krize i sve izraZenije supostojanje
radikalne i reformistiCke struje u redovima socijaldemokra-
cije. Vrlo istancanu teorijsku artikulaciju te krize kasnije ¢e
dati Eduard Bernstein, a serija njegovih ¢lanaka Problemi
socijalizma, objavljenih u ¢asopisu Neue Zeit od 1896. do
1898., poprimit ¢e znacajke klasi¢ne revizionisticke teorije.
Njegova sistemati¢na kritika marksizma u pocetku nije bila

19 Usp. Tadi¢ 1974, str. 8.
20 Usp. Scott 2008, str. 11.



ozbiljno analizirana, ali ¢e uskoro ostar spor s Bernsteinovim
revizionizmom oznaciti period dugogodi$nje napetosti nje-
macke socijaldemokracije. Paul Frélich taj je spor ovako sazeo:

Debata povodom Bernstajna bila je uvod u najtezu i najdu-
gotrajniju krizu u medunarodnoj socijaldemokratiji pre Prvog
svetskog rata. Ona je pozvala na bojiSte sve marksisticke
mislioce i prakti¢are: u Nemackoj Parvusa, Kauckog, Me-
ringa, Klaru Cetkin; u Rusiji Plehanova, koji je branio istoriski
materijalizam pre svega na filozofskom polju; u Italiji Antonia
Labriolu; u Francuskoj Zila Geda i ¢ak i Zana Zoresa [...].2

Upravo je u takvoj politi¢koj dinamici Rosa Luxemburg zapo-
¢ela svojrad u SPD-u. U tim teorijskim obracunima ona ¢e ve¢

u ljeto 1898. u svojoj prvoj seriji ¢lanaka Socijalna reforma il
revolucijado¢i na sam vrh najodluénijih i analiti¢ki najprecizni-
jih kriti€arki revizionizma. Debata s Bernsteinom nastavlja sei

u sije¢nju 1899. godine, kada on svojim kriti¢arima odgovara

tekstom Pretpostavke socijalizma i zadaci socijalizma, da bi

mu ve¢ u travnju Luxemburg kriti€ki uzvratila drugom serijom

svojih ¢lanaka. Ve¢ tada ona ¢e postati jednom od klju¢nih

figura njemackog SPD-a:

Kada se njemacki revolucionarni pokret po€eo razvijati u novom
stolje¢u, Luxemburg je bila jedna od njegovih glavnih snaga,
dajuci mu teorijsku strukturu i takti¢ko rukovodstvo, te ga je
poticala svojom rjecito$c¢u.??

To “novo stolje¢e”, pocetak 20. vijeka, obiljeZeno je snaznim
porastom militarizma, napose njemackog. Rosa Luxemburg
neumorno ¢e upozoravati na mogucnost rata, Sto ¢e se, naza-
lost, veoma skoro i obistiniti. Rani njemacki militarizam moze
se ilustrirati samo nekim od primjera, poput kreditiranja ratne
mornarice ili europske intervencije u Kini pod vodstvom jednog

21 Frolich 1954, str. 52.
22 Citirano u: Scott 2008, str. 12.
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njemackog generala.2® O tom opasnom fenomenu Luxemburg
¢e govoriti i na medunarodnom socijalistickom kongresu u
Parizu u rujnu 1900. godine. Narednih nekoliko godina pisat
¢e i o poljskom nacionalnom pitanju, ostro kritiziraju¢i nacio-
nalizam PPS-a. U srpnju 1904. bit ¢e po prvi put osudena na
tromjesecni zatvor zbog govora protiv njemackog cara Vilima
Il. u kojem ée izreéi poznatu recenicu: “Covjek koji pri¢a o
dobroj i sigurnoj egzistenciji njemackih radnika nema pojma
o ¢injenicama.”?* U ¢asopisu Neue Zeit iste godine objavila
je veoma utjecajnu raspravu Organizacijska pitanja ruske so-
cijaldemokracije, iz koje mozemo isc€itati koliko je dobro bila
upoznata s prilikama Zapada i europskog Istoka te s kojom
snagom i odlu¢noséu kritizira ulogu socijalista u burzoaskim
vladama, kao i nedemokratske i nacionalistiCke tendencije
u socijalistickom pokretu Isto¢ne Europe. Kasnije ¢e, nakon
4. kolovoza 1914. i izglasavanja vojnih kredita, jo§ nemilo-
srdnije napadati i njemacku socijaldemokraciju nazivajuci je
“smrdljivom leSinom”, Sto ¢e uskoro postati i internacionalna
revolucionarna krilatica.?®
U vrijeme Prve ruske revolucije 1905. Luxemburg
ilegalno stize u Var8avu, pod pseudonimom Anna Matschke,
gdje ¢e ubrzo biti razotkrivena i uhi¢ena. Zahvaljujuéi izvje-
Stajima njemackih Spijuna varSavska joj policija ulazi u trag,
nakon €ega drzavni tuzitelj bez problema priprema gradu za
optuznicu. U jednom pismu Kautskom Luxemburg opisuje
atmosferu svoje zatvorske cCelije:

Nasli sume u prili€no nezgodnom polozaju. Ali, zaboravimo to.
Sedim ovde u veénici, gde su strpani “politicki”, prostiidusevno
bolesni. Moja ¢elija, koja je dragi kamen u ovoj garnituri (obi¢na
samica za jedno lice u normalnim vremenima), ima sada 14
gostiju, sre¢om sve same politi¢ke. Vrata uz vrata do nas su jo$
dve velike dvostruke ¢elije. U svakoj oko 30 lica, sve izmesano

23 Usp. Tadi¢ 1974, str. 9.
24 Citirano u: isto.
25 Citirano u: Lenin 1997, str. 440.



[...]- Ovde se uopste ne zna za Setnje po dvoristu, ali su zato
¢elije preko dana otvorene pa smemo celog dana da Setamo
po hodniku [...].28

Sluzeéi kaznu u zatvoru, zdravlje Rose Luxemburg postajalo
je sve losije. Celije u kojima je boravila ne samo da su bile
pretrpane ljudima ve¢ se gotovo uopce nisu provjetravale. Uz
to, Luxemburg je nerijetko pribjegavala i Strajkovima gladu da
bi protestirala protiv o¢ajnih zatvorskih uvjeta. Opisujuci sve
tezu disciplinu zatvora u kojem je Luxemburg sluzila kaznu
— zloglasni X. paviljon Var8avske tvrdave — i kako se nakon
izgradnje vjeSala u dvoriStu te tvrdave na zatvor “spustila
tiSina puna strepnje”, Frélich prepri¢ava sljede¢u epizodu.
Cesto se, naime, dogadalo da revolucionare ubijaju bez suda
i presude, tzv. administrativnim putem, i jednom je prilikom
izgledalo kao da se takva smrt sprema i Rosi Luxemburg:

Ocisujojbile zavezaneibila je odvedena. Tada je samoisla na
sasluSanje, a taj neobiCan postupakiili je bio rezultat zablude
ili rafinirano smisljena surovost. Kada su Rozu kasnije pitali
Sta je u onom trenutku osecala, odgovorila je: “Stidela sam
se zato §to sam osecala da bledim.”?”

Zahvaljujuéi brojnim intervencijama i jamcevini njemackog
SPD-a Luxemburg je bila privremeno oslobodena, nakon
Cega se sklanja u Finsku, gdje pod utiscima Ruske revolucije
piSe ¢uvenu knjizicu Masovni trajk, partija i sindikati .8 Ta je
knjizica bila vazan doprinos Siroj raspravi o odnosima sindi-
kata i socijaldemokracije te je, na odredeni nacin, oznacCavala
nastavak revolucionarne kritike reformizma koju je Luxemburg
vec¢ otpocela u Reformi ili revoluciji. Koliko je tema odnosa
partija, sindikata i Strajkova u to vrijeme bila vazna, napose
od ukidanja antisocijalisti¢kih zakona 1890. godine, pokazuju

26 Frolich 1954, str. 123-124.
27 Isto, str. 125.
28 Luxemburg 1974a.
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i sljedeci podaci: nova mreza sindikalnih organizacija rasla
je iz dana u dan, sindikalno ¢lanstvo naraslo je s 300.000 u
1890. godini na vise od 2,5 milijuna u 1914.; ukupna vrijed-
nost sindikata narasla je s 425.845 na viSe od 88 milijuna
njemackih maraka; broj profesionalnih sindikalista narastao
je s 269 u 1900. godini na 2867 u 1914. godini.?®

Luxemburg se u Njemacku vratila 1906. Bez ikakve
pauze od politickog rada ve¢ u rujnu sudjeluje na socijaldemo-
kratskom kongresu u Mannheimu. Ni taj njezin angazman nije
pro$ao nezapazeno, odmah je u prosincu osudena na zatvor,
ovoga puta na dva mjeseca, zbog “poticanja na nasilne dje-
latnosti”.° Te iste godine, dakle 1906., Socijaldemokratska
partija Njemacke osnovala je partijsku Skolu u Berlinu. Sve
do izbijanja rata u Skoli se svake zime organizirala nastava
iz drustvenih znanosti, kao i svakodnevni rad na politickoj
agitaciji. U pojedinacnom ciklusu bilo je tridesetak polaznika,
mahom iz socijaldemokratskih i sindikalnih organizacija. U toj
¢e skoli Luxemburg predavati od 1907. godine, a polazisni
tekst njezinog obrazovnog programa bio je Marxov Kapital.
Iz dugogodiSnjeg nastavnickog rada u toj partijskoj Skoli pro-
iziSla su njezina dva najobuhvatnija djela: Uvod u nacionalnu
ekonomiju®! i Akumulacija kapitala®?, koje ¢emo detaljnije
prikazati u idu¢em eseju.

U odredenom smislu 1906. godina predstavljala je
prijelomni trenutak u njemackom radnickom pokretu. Kata-
strofe koje je Luxemburg anticipirala u Reformi ili revolucijipo-
lako ali sigurno sazrijevaju. Godina 1905./19086. nije uzdrmala
samo Rusko Carstvo; prvi se put u sporu izmedu Francuske
i Njemacke oko Maroka “podigla Meduzina glava evropskog
rata”, kako je to zabiljezio Frélich.®® Pozicioniranje prema
mogucéem ratu postalo je goruée pitanje Internacionale. Na
kongresu Internacionale u Stuttgartu 1907. godine prvi se put
o tim previranjima raspravljalo kao o uvertiri u imperijalisticki

29 Scott 2008, str. 107.
30 Tadi¢ 1974, str. 9.
31 Luxemburg 1975.
32 Luxemburg 1955.

33 Frélich 1954, str. 137.



rat.>® Rosa Luxemburg ¢e se kasnije vracéati slu¢aju Maroka
kao prijelomnoj toc¢ki u povijesti novih imperijalnih ratova.*®
Zajedno s Lenjinom i Martovom Luxemburg je 1907. sastavila
rezoluciju protiv militarizma i imperijalizma koju je kongres
potom i usvojio, zaklju€ujuci sljedece:

Ako prijeti izbijanje rata, duznost je radnicke klase i njihovih
parlamentarnih predstavnika u doti¢nim zemljama da uz pot-
poru koordinacijskog djelovanja Medunarodnog socijalistic¢-
kog biroa u€ine sve ne bi li sprijecili izbijanje rata sredstvima
koja smatraju najulinkovitijima, $to, dakako, varira ovisno o
poostravanju klasne borbe i jatanju opce politicke situacije.
A ako bi rat ipak izbio, onda su duzni intervenirati da se on
¢im brze okonc€a i u skladu sa svim svojim ovlastima iskoristiti
ekonomsku i politi¢ku krizu nastalu uslijed rata da uzdrmaju
narodne mase i time ubrzaju pad vlasti kapitalisti¢ke klase.3®

Godinu 1906. obiljezilo je doba novih politickih bitki. Za eu-
ropski proletarijat zavrSio je period agitacije i okupljanja, a
otpoceo period borbenog djelovanja. Ipak, unato€ formalnoj
osudi Bernsteinovih ideja, u rukovodstvima partije i sindi-
kata pocinju prevladavati reformisticki utjecaji. Socijalisti
poput Molkenbuhra, Eberta, Scheidemanna, Brauna i drugih
u potpunosti napustaju radikalnu borbu.3” Upravo ¢e i o tome
Luxemburg, uz podrsku Lenjina, govoriti na kongresu Interna-
cionale u Stuttgartu. Od toga trenutka nadalje moZemo pratiti
postepeno slabljenje politickog utjecaja Rose Luxemburg
u redovima sluzbene njemacke socijaldemokracije, koje ¢e

34 Na tom se kongresu takoder odvio i prvi susret Medunarodnog
socijalistickog Zenskog pokreta, koji je tada usvojio univerzalno
zensko pravo glasa i koji je zasluzan za proglasenje Meduna-
rodnog dana Zena u Kopenhagenu 1910. godine. Prijedlog
Medunarodnog dana Zena inicirala je Luise Zietz, a podrzala ga
je Clara Zetkin. Vise o prvom Medunarodnom danu Zena vidi u

Cakardi¢ 2017.
35 Luxemburg 1911.
36 The Socialist International 1907.
37 Nettl 2019, str. 406-407.
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svoju krajnju toc¢ku dozZivjeti prilikom Luxemburgina raskida
suradnje s Karlom Kautskim 1910. godine.3®

U jednom pismu Clari Zetkin iz 1907. Luxemburg
se, pored ostaloga, na trenutak ironi¢no osvrée na problem
partijskih voda opisujuci kako je njihov politi¢ki domet “parla-
mentarni kalup” i kako su u stanju zdusno suzbijati svakoga tko
prijede njihove granice.®® Ona je u tom politickom kontekstu
konkretno mislila na Augusta Bebela, premda je prethodno s
njim imala veoma blizak prijateljski i politicki odnos. Kautsky
joj tada, vjerojatno, nije padao na pamet.?® No otkada je Ka-
utsky 1910. godine prema “uputama partijskog rukovodstva”
odbio objaviti jedan Luxemburgin ¢lanak, njihov se privatni i
politi¢ki odnos ozbiljno narusava. Frolich opisuje:

Drzanje Kauckog bila je gruba uvreda. Roza Luksemburg je bila

glavna saradnica “Novog doba”, ona je stalno savetovala Kauc-
kog u uredivanju Casopisa, ponekad ga je zastupala u redakciji,
a za ugled koji je Kaucki uzivao kod radikala u celoj Internacionali

imao je u znatnoj meri da zahvali duhovnoj saradnji s njom. Ali

Kaucki nije samo popustio pred partiskim instancijama, on je

izvrSio potpuni politi¢ki preokret i prekinuo duhovni savez sa

Rozom Luksemburg.**

Citava se epizoda dodatno zaostrila njihovom daljnjom pre-
piskom, a situacija je otisla toliko daleko da je prekid njihova
prijateljstva uzdrmao i jedinstvo radikalne partijske vecine.
Njemacka se socijaldemokracija tada podijelila na tri struje:
(a) reformisti, koji su sve vige naginjali imperijalizmu, (b) tzv.
marksistiCki centar, koji je teZio odrzanju tradicionalne politike,
ali je zapravo sve vige naginjao Bernsteinovoj pozicijii (c) revo-
lucionarno krilo, koje se ¢esto nazivalo i lijevoradikalnim i koje

38 O sporu detaljnije vidi u: isto, poglavlje “David and Goliath,
1910-1911”, str. 414-451.

39 Pismo se moze nadi u: Adler, Hudis i Laschitza 2011,
str. 242-243.

40 Frolich 1954, str. 187.

41 Isto, str. 186.



su, pored Luxemburg, predstavljali i Clara Zetkin, Franz Me-
hring, Karl Liebknecht, Julian Baltazar Marchlewski (¢esto pod
pseudonimom Julius Karski), Karl Radek i Anton Pannekoek.4?

Unato¢ dobrim izbornim rezultatima za Reichstag
1912. godine, koji su Partiji donijeli velik broj mandata, politiku
Partije u razdoblju prije rata sve vise obiljezavaju problemati¢ni
kompromisi i politic¢ko uzmicanje, koje je nuzno rezultiralo
gusenjem antiimperijalisti¢kih pozicija. Stvara se atmosfera
politicko-ideoloSke zbrke, napose nakon “sramotnog kom-
promisa s novom srednjom klasom”43 A kako je talijanska
flota kretala u osvajacki napad na Tripoli, balkanski ratovi
nagovijestali svjetski rat, a njemacka vanjska politika zao-
Stravala situaciju na Balkanu i poveéavala opasnost od rata,
tako je “centristicko krilo” Partije sve vise zauzimalo poziciju
rata. Tome u prilog svjedo¢i historijska €injenica socijalde-
mokratske podrske vladi koja je u ljeto 1913. godine iznijela
prijedlog vojnog budzeta u formiiiznosu kakav se nije sreo u
dotadasnjoj historiji naoruzanja. Taj je prijedlog dobio veliku
potporu socijaldemokrata jer su ga, pored ostaloga, tumadili
i kao progresivni porez.#4 Luxemburg se prilikom pregovara
suprotstavljala svim prijedlozima vojnih kredita, ukazujuci
na logiku problema, na ¢€injenicu da takva podrska “sutra
mozZe znaditi podréku imperijalistickom ratu”4® Da je bila u
pravu, potvrdilo se 4. kolovoza 1914. godine, kada je od 111
delegata Njemacke socijaldemokratske frakcije u Reichstagu
samo 15 bilo protiv izglasavanja kredita. To je glasanje Sokiralo
europsku javnost u tolikoj mjeri da mnogi nisu vjerovali u tu
vijest. Socijaldemokratski list Rumunjske proglasio je vijest
lazZnom, Lenjin je tvrdio da je Citav broj Vorwértsa posveéen
spornoj sjednici Reichstaga falsifikat njemackog general-
Staba.?® Politicki raspad njemacke socijaldemokracije koji je
uslijedio nakon izglasavanja ratnih kredita pokazao se, kako je

42 Isto, str. 187.

43 Isto, str. 188.

44 Scott 2008, str. 23.
45 Isto.

46 Frolich 1954, str. 221.
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to Luxemburg ironi¢no komentirala, rezultatom viSegodisnjeg
“parlamentarnog kretenizma”:

[Z]a proletarijat ne postoji samo jedno klju¢no pravilo, kao $to
je dosad nagla8avao znanstveni socijalizam, nego dva klju¢na
pravila: jedno za miri drugo za rat. U vrijeme mira neka vrijedi
klasna borba unutar svake zemlje i medunarodna solidar-
nost s drugim zemljama; u vrijeme rata neka vrijedi klasna
solidarnost u zemlji i rat medu radnicima razli¢itih zemalja.
Svjetsko-historijski poziv Komunistickog manifesta prolazi
temeljnu reviziju koja u verziji Kautskog sada glasi: Proleteri
svih zemalja, ujedinite se u miru, a koljite se u ratu!4’

SPD je tada ¢ak potpisao i Burgfrieden. To je bio poseban
politi¢ki sporazum dvojakog znacaja: s jedne strane podra-
zumijevao je primirje kojim su se partije obvezale da se ne¢e
medusobno natjecati ili dovoditi vladu u pitanje, dok se s
druge strane sindikalno vodstvo obvezalo da ¢e “disciplinirati”
radnic¢ki pokret da ni na koji nac¢in ne bi djelovao protiv drzavne
politike.*® Uz Prvi svjetski rat i sve ve¢u podrsku koju je dobivao
od razli¢itih europskih socijaldemokratskih organizacija, koje su,
evidentno, pratile primjer njemackog SPD-a, kao i napustanje
principa medunarodne klasne solidarnosti, Internacionala se
nasla u potpunom rasulu. Kautsky tada piSe jo$ jednu apologiju
svoje revizionistic¢ke pozicije koja ¢e se smatrati “SPD-ovom
filozofijom u ratna vremena” i koja ¢e se zalagati za “pravi spoj
socijalizma i konformizma”.?® Situacija je bila toliko o¢ajna
da su Rosa Luxemburg i Clara Zetkin u jednom trenutku bile
gotovo pred samoubojstvom.>°

lako je nakon svega bila poprili€no slomljena, Luxem-
burg je s nekolicinom svojih bliskih suradnika i suradnica veé
smisljala borbu protivimperijalisticke politike i rata. Nije bilo
vremena za pauzu. Iste veceri kada je SPD izglasao podrsku

a7 Citirano u: Scott 2008, str. 23.
48 Nettl 2019, str. 608.

49 Kautsky 1914.

50 Nettl 2019, str. 609.



ratnim kreditima, dakle 4. kolovoza, Luxemburg je u svom
stanu okupila nekolicinu svojih prijatelja ne bi li detaljnije
analizirali situaciju i isplanirali daljnje borbene korake.5* Ona
i Zetkin odlu¢no pokusavaju okupiti dvadesetak radikalnijih
¢lanova SPD-a kako bi organizirale otpor, medutim dobile
su jedino Liebknechtovu i Mehringovu podrgku.52 Prva javna
reakcija Luxemburg, Zetkin, Mehringa, Liebknechta i drugih
protiv ratne politike njemackih socijaldemokrata bit ¢e objav-
liena u rujnu 1914.5% Opisujuci atmosferu u kojoj ova grupa
socijalista nastupa, Zetkin je jednom prilikom zapisala:

Trebalo je da borba otpocne jednim protestom protiv so-
cijaldemokratskog odobravanja kredita, koji je morao tako
da se formuliSe da ga ne ugu$e c¢efovi i pakosti opsadnog
stanja i cenzure. Osim toga i pre svega imalo bi besumnje
znacaja da je taj protest od pocetka predvodio prili¢an broj
poznatih socijaldemokratskih boraca. Zato smo se trudilida
ga tako sastavimo da se s njim solidariSe Sto viSe vodecih
drugova koji su u frakciji Rajhstaga i u malom krugu ostro, pa
Cak i porazno kritikovali politiku 4. avgusta. Obzirnost koja
je stala mnogo glavobolje, hartije, telegrama i dragocenog
vremena, a Ciji je rezultatipak bio ravan nuli. Od svih kriti¢ara
socijaldemokratske vecine koji su bili silni na re€ima usudio
se jedini Karl Lipkneht sa Rozom Luksemburg, Francom
Meringom i sa mnom da prkosi idolu partiske discipline §to
guta karakter i ubedenja.®*

Od 4. kolovoza nadalje historijski poraz socijaldemokracije
imat ¢e mnoge reprize. Jedna od takvih tragedija ponovit
¢e se veoma ubrzo, kada njemacka vlada po drugi put bude
zahtijevala ratne kredite od Reichstaga. Toga se puta jedino
Liebknecht javno suprotstavio vladiiratu, on se, zapravo, jedini
usudio prekrsiti Burgfrieden. Liebknechtovi ¢e se ostri kriticki

51 Isto, str. 610.
52 Isto, str. 609.
53 Isto, str. 610.

54 Citirano u: Frolich 1954, str. 224.
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stavovi o tadasnjem stanju ljevice, nacionalisti¢koj mrznji, im-
perijalistickim podvalamaiizostanku medunarodne radnicke
solidarnosti najbolje ocitovati u jednoj njegovoj formulaciji iz
1915.: “Glavni se neprijatelj nalazi u vlastitoj zemlji!”ss
Unato€ tome §to je inicijalno podrzavao Kautskog u
sporu s Luxemburg, i Lenjin ée uskoro promijeniti misljenje i kra-
jem listopada 1914. Aleksandru Sljapnikovu napisati sljedece:

Imala je pravo Roza Luksemburg, koja je odavno uvidela da

se Kaucki ulaguje kao teoretiCar, prostije reCeno da se ulaguje

partijskoj vecini, odnosno oportunizmu. Nema niSta na svetu

Sto bi bilo Stetnije i opasnije po duhovnu samostalnost prole-
tarijata nego to odvratno samozadovoljstvo i nisko licemerstvo

Kauckog, koji sve ulepSava i hoce sofizmima i toboz u€enim

preklapanjima da umiri savest radnika koji se budi.®®

Da bi se §to viSe paznje posvetilo analizi kriznih dogadaja
koji su obiljezili 1913. i 1914. godinu, u prolje¢e 1915. re-
volucionarno krilo njemacke ljevice pokreée ¢asopis Inter-
nacionala (Die Internationale).5” Uskoro ¢e biti osnovana
i istoimena grupa Internacionala. Nacionalna konferencija
grupe pocet ¢e svojrad u Berlinu 1. sije¢nja 1916. i prihvatit
¢e “rukovodece smjernice” organizacije za vrijeme rata koje
¢e Luxemburg tajno sastaviti u zatvoru. Ta ¢e grupa zbog
svoje ¢vr§ée organizacije i ilegalne tiskovine Spartakova
pisma (Spartakusbriefe) uskoro biti nazvana Spartakov
savez (Spartakusbund).

U prvom broju Internacionale Clara Zetkin analizi-
rala je stav Zena prema ratu, Franz Mehring komparativno je
doveo u vezu Marxova i Engelsova razmisljanja o pitanjima
ratai aktualnirat, Paul Lange analizirao je sindikalnu politiku
mira medu partijama, dok je Rosa Luxemburg napisala dva
¢lanka. Jedan je nosio naslov Obnova Internacionale i taj je

55 Liebknecht 1915.
56 Citirano u: Frolich 1954, str. 226.
57 Usp. Frolich 1954, str. 234.



potpisala svojim imenom,®® a drugi je ¢lanak, Perspektive i
projekti, kao kritiku Nacionalne drZave, imperijalisti¢ke drZave
i saveza drzava®® Karla Kautskog, potpisala pseudonimom
Mortimer.6° U prvom ¢lanku Luxemburg ostro konstatira da
je njemacka socijaldemokracija 4. kolovoza abdicirala, ¢ime
jeistovremeno uvjetovalai siguran slom Internacionale. Svoje
ogorc¢enje iznosi bez uvijanja, ali paralelno pozivaina buduce
revidiranje Internacionale, napose njezine mirovne politike:

Ukoliko Internacionala, kao i mir, odgovara interesima prole-
terskog cilja, ona mora biti rodena iz samokritike proletarijata,
iz njegove svijesti o vlastitoj snazi[...]. Put do te snage — onaj
koji nije poplocan rezolucijama — ujedno je i put prema miru
i ponovnoj izgradnji Internacionale.®*

U ¢lanku Perspektive i projektiLuxemburg kritizira spomenuti
tekst Kautskog, napose njegove analize i stavove o imperi-
jalizmu te njegovo izjednacavanje “moderne demokracije” s
parlamentarnim rezimom. Ona, zapravo, ne moze vjerovati da
je netko u stanju otici toliko daleko od progresivno shvaéene
socijaldemokracije kao socijalistickog ostvarenja ekonomskihi
socijalnih jednakostiireakcionarno gurati demokraciju u okvir
gradanske nacionalne drzave. Za Rosu Luxemburg, zbog ovih
i njegovih drugih stavova, Karl Kautsky bio je izgubljen slucaj.
Prvi broj Internacionale, koji je sebi u zadatak po-
stavio neku vrstu uvodno-teorijskog, ostrog analitiCkog pro-
ucavanja postojecih problema radni¢kog pokreta u kontekstu
ratnog stanja, ubrzo je bio zabranjen. Zbog tog prvog i, dakle,
jedinog broja €asopisa, drzavni tuzilac podigao je optuzbu za
veleizdaju protiv Luxemburg, Zetkin, Mehringa i drugih. Ali
kada je u travnju 1915. godine Internacionala tiskana, Luxem-
burg je veé bila dva mjeseca u zatvoru. Radilo se o izdrzavanju
jednogodiSnje kazne izre€ene u Frankfurtu jo$§ godinu ranije,

58 Luxemburg 1915.
59 Kautsky 1915.
60 Luxemburg 2011.

61 Luxemburg 1915.
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koja je bila odgodena zbog njezina loSeg zdravstvenog stanja.
Ovoga je puta bila u berlinskom Zenskom zatvoru, gdje je u
tajnosti napisala Krizu socijaldemokracije, poznatiju kao Ju-
nius-brosura zbog njezina pseudonima Junius.®2 Premda ju je
Luxemburg uspjela prokrijum¢ariti iz zatvora, zbog opasnosti
od tiskanja ilegalnih spisai stalnih zatvorskih prijetnji broSura
¢e biti tiskana tek idu¢e godine.®®

Buducida je u zatvoru bila u statusu politicke zatvo-
renice, Luxemburg se mogla koliko-toliko slobodno kretati,
Citati i pisati. Medutim, nekoliko mjeseci nakon §to je pocela
izdrzavati kaznu, nadzorni se rezim znatno postrozio i Luxem-
burg viSe nije uspijevala iz zatvora krijumcariti svoje najnovije
politicke reakcije.®* Pratila je situaciju koliko je mogla, ali nije
uspijevala uvijekina vrijeme dolaziti do svih svjezih informacija.
Vijesti s terena koje su dolazile do nje uglavnom nisu bile ohra-
brujuce. Stizale su ve¢inom loSe vijesti, o brojnim njemackim
pobjedama, o “svjetskom klanju sa svojim Zrtvama i patnjama,
sa sve ve¢om gladi masa i padom morala”.®® U moru dogadaja
koji su slijedili “svjetsko klanje” jedini pozitivan korak u¢injen
je ulipnju, kada je oko tisucu partijskih duznosnika potpisalo
peticiju partijskom vodstvu,®® ukazujuci na neslaganja sa
sluzbenom politikom. Noi taj je ¢in za Luxemburg bio premala
gesta u odnosu na politicke probleme, bijesno ratno stanje i
sve izrazeniji nacionalizam u redovima socijaldemokracije. Tek
je Internacionalna socijalisti¢ka konferencija u Zimmerwaldu
(u rujnu 1915.) jasno i nedvosmisleno reagirala protiv ratne
politike, §to je Luxemburg podrzala bez oklijevanja.®’

Kada se nakon nekoliko mjeseci, krajem 1915.,
kona&no otvorila mala pukotina u radu zatvorskog rezima,

62 Luxemburg 1974b.
63 Nettl 2019, str. 630.
64 Frolich spominje da je postrozenje rezima mozda bilo i rezultat

jednog sukoba Luxemburg sa zatvorskim kriminalisti¢kim
¢inovnikom, nakon $to ga je, navodno, zbog njegove bahatosti
gadala knjigom u glavu. Vidi Frolich 1954, str. 232.

65 Isto.

66 Isto, str. 233.

67 Vidi International Socialist Conference at Zimmerwald, 1915.



Luxemburg je uspjela uspostaviti tajnu prepisku s Liebknech-
tom. |z tog perioda i njihove komunikacije nastale su i smjer-
nice za organizacijski rad Spartakovog saveza. Konac¢no, 22.
sije€nja 1916. Rosa Luxemburg pustena je iz zatvora. “Vratila
se”, kako je to sama opisala u pismu Regini Ruben 25. veljace
1916., “‘slobodi’ s neutazivim apetitom za radom”.?® U jednom
kasnijem pismu Luisi Kautsky pozalila se da ju je nadanizlaska
iz zatvora u stanu posjetilo 80 ljudi, pisala joj je da se radilo
o “doslovce 80 ljudi” i da joj se prvi dan slobode zbog tolikih
razgovora pretvorio u “mucenje”.®® Shvatila je da za nju vise
nece biti odmora.

Bez daljnje odgode, u veljaci 2016., odmah se pri-
mila svoga neobjavljenoga rukopisa Junius-brosure, koju su
ilegalno pripremili za tisak i objavili ve¢ u travnju. To je doista
bila vazna knjizica koja je “postala orude hiljadama ilegal-
nih boraca”, kako to sumira Frolich.”® Govoreci u Juniusu o

“svjetsko-historijskoj katastrofi”, o “kapitulaciji medunarodne
socijaldemokracije”, Luxemburg je, zapravo, direktno i nedvo-
smisleno sumirala svoje teze o imperijalizmu iz Akumulacije
kapitala. Ona u broSuri ilustrira kako kapitalisticki interesi i
svjetski rat homogeniziraju tabore imperijalistickih snaga
(s jedne strane Antante, s druge sila Osovine) i da tu ne
moze biti mjesta za ikakvo pokretanje “oslobodila¢kih misija”
nacija ratnim putem. “Scena se temeljito promijenila”, piSe
Luxemburg, “reziji je kraj”, “prosla je opijenost”, a njemacki
socijaldemokratski centristi, ti “kolebljivi majmuni”, kako ih
je nazvala, “odavna su opozvani”.”! Stvarnost rata, porucuje
Luxemburg, “laznim glasinama” o nacionalistickom oslobo-
denju “samu sebe tjera u delirij”:

Preko oceana pruza se tisu¢u pohlepnih ruku ne bi lii one Stogod
ugrabile. Posao cvjeta na razvalinama. Gradovi postaju hrpe
rusSevina, sela se pretvaraju u groblja, zemlje u pustinje, zitelji

68 Citirano u: Nettl 2019, str. 64 3.
69 Isto.
70 Frolich 1954, str. 235.

71 Luxemburg 1974b, str. 167.



u prosjake, crkve u konjske staje. [...] Sada, usred rata, padaju
maske i cere nam se stara poznata lica. Ali tempo razvitka
dobio je s izbijanjem imperijalisti¢kog vulkana snazan zamah
i Zestina sukoba u krilu drustva, veli¢ina zadataka $to bujaju
neposredno pred socijalistiCkim proletarijatomn — daju obli¢je
njezne idile svemu dosadagnjem u povijesti radnickog pokreta.”?

Na jednom mjestu u Juniusu citira dio izjave parlamentarne
frakcije od 4. kolovoza 1914. kojom ukazuje na, kako sama kaze,
“huskacke” stavove socijaldemokracije koji ¢e biti odgovorni za
ratne strahote i o¢ajno stanje “radnog narodaiz selaigrada™:

Sada stojimo pred neospornom ¢injenicom rata. Prijete nam
strahote neprijateljske invazije. Danas ne treba da se odlu¢imo
za rat ili protiv rata, nego da odlu€¢imo o pitanju sredstava
potrebnih za obranu zemlje. — Nas$ narod i njegova slobo-
darska buduénost proigrat ¢e mnogo, ako ne sve, pobijedi
li ruski despotizam §to se uprljao krvlju najboljih u svojem
narodu. Valja se obraniti od te opasnosti, osigurati kulturu
i nezavisnost nase vlastite zemlje. [...] Vodeni tim nacelima,
mi odobravamo zatraZene ratne kredite.”®

Bespostedne i beskompromisne reakcije na laZi o “oslobodi-
lackom ratu”, “opstanku nacije”, “slobodi” koje Luxemburg
donosi u broSuri usmjerene su na to da razotkriju, kako ona
to naziva, mehanizme kojima se potic¢e “prikladna opijenost
ljudi”. Za nju je rat isklju¢ivo “metodi¢no, organizirano, go-
lemo ubijanje””# Imperijalizam je za Luxemburg najvisi razvoj
politicke svjetske vladavine kapitala, on je, kako je zapisala
u Juniusu, “zajedniCki smrtni neprijatelj proletarijata svih
zemalja””® Junius je vjerojatno kriti¢ki najostrije formuliran
tekst protiv tadasnjeg rata i njegove imperijalistic¢ke politike.

72 Isto, str. 168.i170.
73 Isto, str. 176.
74 Isto, str. 177.

75 Citirano u: Frolich 1954, str. 242.



Djelovanje spartakista protiv rata bilo je sve prisutnije
u javnosti. Oni su zasluzni i za organizaciju prvih antiratnih
demonstracija u Berlinu 1. svibnja 1916. godine. Nakon tog
uspjeSnog protesta i masovne mobilizacije berlinskih radnika,
Liebknecht je osuden na zatvor, a Luxemburg je otada pod
stalnim policijskim nadzorom. Unato¢ tome $to Spartakov
savez u svojim redovima nije imao velik broj ¢lanova, imao
je masovnu podrsku brojnih radnika, postao je “nosioc re-
volucionarnog raspolozenja masa”’® Pojavom spartakista
nestalo je prividnog mira medu partijama, prosao je delirij
nacionalnog zanosa.

Medutim, ubrzo je uslijedio militaristi¢ki obracun
sa spartakistima. Stotine su zavrSile u zatvoru, tvornice su
procesljane i oCis¢ene od svakog radikalizma, tisuce je ljudi
po kazni poslano na ratni front, politi¢ki pokret u tvornicama
na neko je vrijeme ostao bez organizacijske infrastrukture.
Konaéno, nakon uhiéenja Liebknechta, 10. srpnja 1916. i
Rosa Luxemburg ponovno zavr$ava u zatvoru. Prvih nekoliko
mjeseci kaznu izdrzava u Berlinu, potom od listopada 1916.
do svibnja 1917. u Wronkeu, da bi je na koncu premjestili u
Wroctaw, u kojemu ¢e biti sve do 9. studenog 1918. Bududi
da je u zatvoru u statusu politicke zatvorenice, uspijeva ko-
municirati s mnogima, puno pisati i Citati, barem ono $to je
cenzura dopustala. U to se vrijeme posebno mnogo bavila
geologijom, Citala ju je, kako i sama kaze, “s grozni¢avim
zanimanjem i sa strastvenim zadovoljstvom””7, botanikom i
zoologijom, o €¢emu je i rado biljezila svoje impresije. Na sebi
svojstven nacin, ovako je jednom prilikom opisala neke svoje
dojmove o cvijecu:
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Orhideje uopc¢e poznajem dobro [...]. Nalazim da u njihovoj
ljupkostii Cudnovatim neravnim oblicima ima nesto rafinirano,
dekadentno. Na mene one djeluju kao ki¢ene napudrane markize

Isto, str. 244.
Luxemburg 1951, str. 48. Tako je pisala Sonji Liebknecht iz
Wroctawa sredinom studenoga 1917.
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iz doba rokokoa. Jaim se divim s nekim unutarnjim otporomis
nekim strahovitim nemirom, kao $to je mojoj naravi uopée mrsko
sve §to je perverzno i dekadentno. Mnogo se viSe veselim npr.
obi¢nom maslacku, koji u svojoj boji ima mnogo sunca [...].”8

Osim prirodnih znanosti, u ta se zatvorska vremena puno
posvecuje i knjizevnosti, studiozno je radila na Vladimiru
Galaktionovi¢u Korolenku te je prevela njegovu autobiografiju
Povijest moga suvremenika.’® Znala je reéi da poezija za nju
ima gotovo terapeutski u€inak, napose Goethe:

Ni sama ne znam kako to, da — kad sam jako uzbudena ili
kad moju nutrinu nesto potrese — lijepa pjesma, a osobito
Goetheova, uvijek tako duboko djeluje na mene. To djeluje
upravo fiziolo$ki, kao da zednim ustima sréem pic¢e koje mi
nutrinu hladi a tijelo i dugu snazi.8°

Uz knjizevnost i prirodne znanosti paralelno je istrazivala
povijest Poljske, a kasnije i Rusku revoluciju. Iz tog perioda
imamo sacuvana njezina brojna pisma iz kojih se sjajno moze
iSCitati atmosfera zatvorskog svakodnevlja, njezini dobri i loSi
dani, periodi pesimizma i faze optimizma. U jednom pismu
Sonji Liebknecht mozZzemo &itati o njezinu raspolozenju:

Mora da sam bolesna, kada me sada sve tako duboko moze
potresti. Ili znate li §to? — Kojiput imam osjecaj da nisam
pravi Covjek, ve¢ neka ptica ili Zivotinja u Covjecjoj spodobi; u
svojoj nutrini osje¢am se u jednom takvom malom komadicu
vrta kao ovdje ili u polju, u travi medu bumbarima, mnogo
vise kod kuce, nego na kakvom partijskom kongresu. Vama
mogu to sve reéijer Vi necete odmah u tome naslucivatiizdaju
socijalizma. Vi dobro znate da ¢u usprkos tome vjerojatno

78 Isto, str. 34. Rijec je o zatvorskom pismu iz Wronkea upué¢enom
Sonji Liebknecht 1. lipnja 1917.

79 Luxemburg 1918.

80 Luxemburg 1951, str. 38. Rije¢ je o zatvorskom pismu iz

Wronkea upu¢enom Soniji Liebknecht 20. srpnja 1917.



umrijeti na borbenom polozaju, bilo to u kakvoj uli¢noj borbi
ili tamnici.®*

Samo nekoliko tjedana kasnije, posve iscrpljena, pisala joj je
o vlastitoj tjeskobi:

Nazalost, i najmanja sjena koja na mene padne moze pomutiti
moju unutarnju ravnotezu i moju srecu, kod €ega neizrecivo
patim; samo, a to je meni svojstveno, ja onda umuknem.
Doslovce uzeto, ja onda, Sonji¢ka, ne mogu izgovoriti ni rijeci.
Tako sam npr. ovih posljednjih dana bila ve¢ toliko vedra i rado-
sha, veselila sam se suncu, kad me je u ponedjeljak iznenada
uhvatio hladan vihor, tako da se najednom sva moja sjajna
vedrina pretvorila u najdublju nevolju.®?

Premda joj se psihofizi¢ko stanje u zatvorenistvu sve vise na-
rusavalo, nekako je nalazila snage, prkosai smisla daizgurai
loSije dane. Tako je Sonji Liebknecht jednom prilikom ponovila

ono Sto je izrekla po¢etkom rata Hansu Diefenbachu:

Znate Sonjicka, ukoliko to viSe traje i ukoliko niskosti i strahote
koje se svakog dana deSavaju viSe prevazilaze svaku granicu
i meru, ja postajem utoliko mirnija i €vrs§ca, kao $to se prema
nekom elementu, buri, poplaviilipomra¢enju sunca ne mogu
primeniti eticka merila, ve¢ se moraju posmatrati samo kao

nesto dato, kao predmet ispitivanja i saznanja.®®

No ono §to je Rosu Luxemburg u to vrijeme posebno motivi-
ralo za ustrajanje na revolucionarnoj politici unato¢ teskom
zatvorskom zZivotu bila je Ruska revolucija. Za Luxemburg je
Ruska revolucija bila svojevrsni trijumf njezinih radikalnih po-
litiCkih pozicija, a posebice je kao dobar znak tumacila utjecaj

81 Isto, str. 20. Posrijedi je pismo iz Wronkea napisano
2. svibnja 1917.

82 Isto, str. 28. Rijec je o pismu napisanom u VWronkeu
23. svibnja 1917.

83 Citirano u: Frolich 1954, str. 249.
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revolucionarnih tendencija na Njemacku, kao i €injenicu da je
Revolucija posve bjelodano razotkrila “ratne pustolovine nje-
mackog imperijalizma”.8* O tome je u tekstu Ruska revolucija

primjerice pisala ovako:

Njezino izbijanje [Ruske revolucije], njezin besprimjerni radika-
lizam, njezino postojano djelovanje, najbolje tjeraju u laz frazu

kojom je oficijelna njemacka socijaldemokracija u pocetku

revnosno ideoloski zaogrnula osvajacki pohod njemackog

imperijalizma: frazu o misiji njemackog bajoneta da srusi ruski

carizam i oslobodi njegove potlatene narode.8s

Premda je intenzivno proucavala revolucionarna zbivanja u
Rusiji, zatvorski kontekst ni u najboljem slu€aju nije mogao biti
dobra pozicija za pra¢enje dogadaja koji su se nevjerojatnom
brzinom razvijali iz dana u dan. Sve je pratila posredno, i to
preko veoma oskudnih materijala, mahom njemackih novina,
koje su o svemu izvjeStavale oprezno i skromno. Luxemburg
nije pokazivala samorazumljivo odus$evljenje boljSevickom
politikom,®8 otpocetka se trudila &im ostrije i opreznije ispitivati
stanje na terenu, posvecujuéi paznju moguéim posljedicama
odredenih odluka i politickih kompromisa. Otvoreno je kritizi-
ralailLenjinaiTrockog, napose njihovo razumijevanje diktature
proletarijata i demokracije, kao i boljSevi¢ku politiku u pitanjima
agrarne reforme i prava na samoodredenje nacija.?” Daleko
od stvarnih dogadaja, Cesto je bila pod dojmom da boljSevici
“isuvige lako popustaju pred pritiskom”.88 Medutim, u svojim
pismima svejedno je neumorno podvlacdila ogroman znacaj
Oktobarske revolucije i prodore revolucionarnih proleterskih

84 Luxemburg 1974c, str. 273.
85 Isto.
86 Njezinu kritiku uloge boljsevika u revoluciji posthumno je iz-

dao Paul Levi 1922. godine. Medutim, spis Ruska revolucija
oduvijek je “okruzen legendama” i navodno je objavljen prema
jednom “netacnom i nepotpunom prepisu”, kako isti¢e Frolich.
Usp. Frolich 1954., str. 260.

87 Luxemburg 1974c.

88 Frolich 1954, str. 258.



masa. Kona¢no, unato¢ strogim kritikama boljSevickih pozi-
cijai, kako je vjerovala, problema njihovog “revolucionarnog
blankizma”, komentirala je da “oktobarski ustanak nije spasio
samo Rusku revoluciju ve¢ i ¢ast medunarodnog socijaliz-
ma”8®ida “[BJuduénost svuda pripada ‘bolj§evizmu’*.%°

Citajuéi zatvorska pisma iz 1918., tegko se oteti
dojmu da je neka godina za Rosu Luxemburg bila teza. Jos
se u Wronkeu ozbiljnije razboljela, a u Wroctawu joj se psi-
hofizi¢ko stanje znatno pogorsalo, zasigurno uslijed potpune
izolacije, strogog nadzora, novih ograni¢enja i jake kontrole
pisama. Uz to, njene sudske Zalbe i molbe da ju se pusti iz
zatvora redom su odbijane. Sonji Liebknecht se zalila: “Moja
Zalba je odbijena sa opS$irnim opisom moje pokvarenosti i
nepopravljivosti, a isto tako i molba bar za otsutstvo. Moradu
izgleda da ¢ekam dok ne pobedimo ceo svet.”®* Potpuno slo-
mljenaiumorna, u drugom joj je pismu pisala da “jedan Citavi
stari svijet tone, svakim danom jedan komad viSe, novi odron,
novi golemi pad”®2, i da cjelokupna zatvorska situacija na nju
i njeno druzenje s drugima djeluje nepodnosljivo:

Ljubljena Sonjicka, pisala sam Vam prekjucer. Do danas nisam
jos primila nikakav odgovor na moj brzojav upucen drzav-
nom kancelaru, a to mozda moze potrajati jos nekoliko dana.
Jedno je u svakom slucaju sigurno; moje je raspolozenje veé
takvo da mi je posjet mojih prijatelja pod nadzorom postao
nepodnosljiv. [...] Razgovori pod nadzorom, nemogucénost
da govorim o onome §to me uistinu zanima, postali su miveé
tako nesnosni da se radije odricem svakog posjeta dok se ne
budemo mogle vidjeti kao slobodni ljudi.®®

89 Citirano u: Trotsky 1997, str. 450.
90 Luxemburg 1974c, str. 299.
91 Citirano u: Frolich 1954, str. 274.
92 Luxemburg 1951, str. 69. Posrijedi je pismo
Sonji Liebknecht iz Wroctawa napisano 15. svibnja 1918.
93 Rijec¢ je o pismu iz 18. listopada 1918. Usp.

Luxemburg 1951, str. 70.
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U jednom periodu kada joj se Clara Zetkin neko vrijeme nije
javljala, pisala je veoma zabrinuto Luisi Kautsky da pomalo
“gubi zivce” i “ne moze spavati” od pretjerane brige, sve se
viSe bojala da se nesto nije dogodilo Zetkin ili njenim sino-
vima: “Imam hrabrosti za sve $to pogada mene li¢no. Alida
podnesem bol drugih, a narocito Klarin, ako bi se, ne daj Boze!
nesto desilo — za to mi nedostaje snaga i hrabrost.”®4 Doista,
pisma iz tog perioda mucéno svjedoce koliko je Luxemburg
bila narubu snage. Kada je 20. listopada objavljena amnestija
za politicke zatvorenike, Karl Liebknecht za nekoliko je dana
pusten iz zavora, medutim za Luxemburg ta amnestija nije
vrijedila. Stovige, upravo je tada naredba za njezin pritvor bila
obnovljena. Dok je stara Njemacka propadala, Luxemburg

je jos§ narednih nekoliko tjedna izdrzavala kaznu u zatvoru.
Poslije ustanka mornara u Kielu 3. studenog 1918.,

shazan se pobunjeni¢ki zamah za nekoliko dana pretocio u
generalni Strajk u tvornicama i na brodovima. Kada je dan
kasnije guverner Kiela bio prisiljen abdicirati, gradom je za-
vladao savjet radnika i mornara. Unato¢ tome §to je njemacka
vlada bila uvjerena da je rije€ tek o izoliranoj pobuni, pa je,
izmedu ostaloga, poslalai socijaldemokrata Gustava Noskea
da “uvede reda”, val ustanaka u revolucioniranom poletu
osvajao je grad za gradom. Nakon Kiela, revolucija je izbilau
Hamburgu i Bremenu, potom se prosirila na Kéln, Hannover
i Minchen, da bi kona¢no 9. studenoga zahvatila i Berlin. U
trenutku kada je Vilim Il. pobjegao u Nizozemsku i abdicirao,
na ¢elo vlade Njemackog Reicha zasjeda predsjednik SPD-a
Friedrich Ebert. Tada i Philipp Scheidemann u ime vecinske
socijaldemokracije (ak i protiv Ebertove volje!) s balkona Re-
ichstaga proglagava (burzujsku) republiku, Zele¢i preduhitriti
namjeru Liebknechta, za koju je netom saznao, da proglasi
socijalistiCku republiku. | doista, samo sat-dva kasnije, ne
znajuci za ovaj notorni Scheidemannov ¢in, Liebknecht je u
16h, s balkona Berlinske gradske palace, pred nepreglednim
masama radnika, proglasio socijalisti¢ku republiku. To€no

94 Citirano u: Frolich 1954, str. 274.



tada je i radnistvo u Wroctawu prisililo upravu zatvora da
oslobodi Rosu Luxemburg.®®

Pa ipak, unatoc€ revolucionarnom zamahu i prodoru
ljevice, politicka situacija je vrlo osjetljiva i u stalnoj napetosti.
Reakcionarne snage s jedne strane na sve moguce nacine
pokus$avaju sprijeciti razvoj revolucije, dok s druge strane
spartakisti o$tro drze liniju. Bilo je vazno osigurati dostupan
javni medij preko kojeg se svakodnevno moglo prenositi vijesti
iideje te oprezno upozoravati na kontrarevolucionarne zavijere.
Spartakisti su zauzeli “lokalne oglasne novine” i preimenovali
ih u Crvena zastava (Die Rote Fahne).®® Osnivanje novina
nailazilo je na jake i kontinuirane prepreke, nova je vlast ¢ak
koristila propise iz rata o strogoj potrosnji papira ne bi li se
i tim politiCkim instrumentima borila protiv ljevice. Najzad,
prvi broj izasao je 18. studenog 1918., a urednistvo su pot-
pisali Rosa Luxemburg i Karl Liebknecht. U Crvenoj zastavi
Luxemburg se nemilosrdno obraCunavala s neprijateljima
revolucije, pratila razvoj revolucije, njene slabosti i prodore,
te svaku diskusiju usmjeravala na konac¢ni cilj — osvajanje
vlasti. Tako je Crvena zastava postala “deo revolucionarne
istorije, buktinja, bi¢, zvono za uzbunu”®’

U broju Crvene zastaveiz 14. prosinca 1918. objavljen
je program Spartakovog saveza koji je sastavila Rosa Luxem-
burg pod nazivom Sto hoce Spartakov savez? (Was will der
Spartakusbund?).°® Kada je dva tjedna kasnije na osnivackom
kongresu Komunisticke partije Njemacke izlozila taj program,
objasnila je da je njime htjela ponovno nametnuti ideje Ko-
munisti¢kog manifesta, bas kako je to zapisala i u programu:

Socijalizam je u ovom ¢asu jedini spasilac ¢ovjeCanstva, nad
potonulim zidinama kapitalistickog druStva plamte poput

95 Isto, str. 279.
96 Isto, str. 284.
97 Isto, str. 285.

98 Luxemburg 1974d.
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proro¢anske opomene rije¢i Komunisti¢kog manifesta: Soci-
jalizam ili propast u barbarstvu!®®

Glavne programske tocke Spartakovog saveza gotovo su
hladnokrvno osvjestavale koja su krajnja sredstva obrane.
Djelovale su kao apel upuéen radnistvu, skoro kao neka vr-
sta moralnog naoruzanja protiv izlijeva “bijesa, krvoproli¢a,
nasilja, politickog umorstva”°®, koji se u borbama na Zivot i
smrt nikada ne mogu posve izbjeci, ali kojima se mora nuzno
suprotstaviti svijest o najviSoj odgovornosti. Rosi Luxemburg
oduvijek je bilo bjelodano da je “glupo i ludo vjerovati da ¢e
se kapitalisti dobrovoljno pokoriti proklamaciji socijalizma”,
stoga je za nju “proleterska revolucija”, kako pise, “istodobno
i posmrtno zvono svakom ropstvu i tlacenju. Stoga se protiv
proleterske revolucije kao jedan dizu u borbu na Zivot i smrt
svi kapitalisti, junkeri, malogradani, oficiri, svi korisnici izra-
bljivanja i klasne vladavine”.10t

Upravo na tom revolucionarno-mobilizacijskom tragu,
nagovijestajuci skore horore fasizma i njegovu blisku vezu s
imperijalizmom, bez imalo uvijanja Luxemburg zakljucuje
program Spartakovog saveza:

Ustajete, proleteri! Na borbu! Valja jedan svijet osvojitii s
jednim svijetom zapoceti borbu. U toj posljednjoj klasnoj
borbi svjetske historije za najviSe ciljeve CovjeCanstva, za
neprijatelja vrijedi: koljeno na prsa i noz pod grlo!2°2

Kada je Crvena zastavaobjavila program Spartakovog saveza,
dogadaji su se nizali jedan za drugim nevjerojatnom brzinom,

99 Isto, str. 262. Inace, ovdje prisutnu frazu “socijalizam ili barbar-
stvo”, koju je inicijalno skovala u Juniusu (,,Gradansko drustvo
stoji pred dilemom — ili prijelaz u socijalizam ili ponovni pad
u barbarstvo.”; Luxemburg 1974b, str. 175), Luxemburg je
pripisala Engelsu, ali novija istrazivanja pokazuju da fraza vrlo
vjerojatno potjece od Karla Kautskog. Vidi Angus 2014.

100 Luxemburg 1974d, str. 264.

101 Isto.

102 Isto, str. 269.



kontrarevolucija je ve¢ uzela maha. Sredinom studenoga
sklopljen je sporazum izmedu predsjednika socijaldemokracije
EbertaiVrhovnog vojnog zapovjednistva koji je kao privremeni
cilj imao svladavanje berlinskog radnistva. Tog je mjeseca
dos8lo do mnogih krvavih sukoba izmedu huskackih trupa s
fronta i radnika. Na vjezbalistima vojnih trupa obucavane su

posebne jedinice u strogoj izolaciji od civilnog stanovnistva.

Frolich ih opisuje:

Fotografije pokazuju njihov tipi¢ni sastav: oficiri, stari vojnici
s fronta kojima je rat postao zanat, i gro mladih regruta od
nekih 18 godina, koji su joS u poslednjem ¢asu baceni na
klanicu, a sada, kao slepi Hedur, huskaju protiv “unutrasnjeg

neprijatelja.”1°3

Kontrarevolucionarne snage svakodnevno su objavljivale rat
protiv Spartakista. BoljSevizam i spartakizam tretiralo se kao
opasnu prijetnju gradanima, izvikivalo se u zaprepastenom
tonu da “Boljgevizam hoce socijalizovanje Zena!”,%4 stvorena
je atmosfera ubijanja i progona, novine su otvoreno pozivale
narod na lin¢ spartakisti¢kih voda, a po zidovima su vojnici s
fronta lijepili plakate s ovakvim sadrzajem:

Radnici, gradani!

Otadzbina je na domaku propasti.
Spasite je!

Ona nije ugrozena spolja, ve¢ iznutra:
Od grupa Spartaka.

Pobijte njihove vode!

Ubijte Lipknehta!

Onda ¢ete imati mira, rada i hleba.°5

103 Frolich 1954, str. 292.
104 Isto, str. 293.
105 U:isto, str. 294.
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Prva dva tjedna sije¢nja 1919. bila su ispunjena krvavim su-
kobima u Berlinu. U no¢iizmedu 8. i 9. sije€nja mitraljezima
je napadnut prostor redakcije Crvene zastave, zbog ¢ega
se uredniStvo odmah iselilo. Tih je dana vladala gotovo “ho-
ror-atmosfera”, kako je to opisao Nettl.2°¢ Luxemburg je radi
sigurnosti stalno mijenjala adrese, ali ni to ju nije sprecavalo
da kontinuirano piSe i objavljuje. Zadnji ¢lanak Rose Luxem-
burg, Red viada u Berlinu, pojavio se u Crvenoj zastavi 14.
sije¢nja.1%’ Iz tog teksta mozemo id&itati da je Luxemburg bila
spremna na sve i da sluti da je smrt neizbjezna i blizu. Njezine
posljednje rijecCi Citamo kao njezinu posmrtnu poruku, gotovo
herojski savr§enu:
“Red vlada u Berlinu!” Vi tupi panduri! Vas “red” je sagraden
na pijesku. Revolucija ¢e se ve¢ sutra “sa zveketom ponovo
uspraviti” i na vas uzas zatrubiti: bijah, jesam, bit ¢ul*°®

Samo dan nakon ovih rijeci, 15. sije¢nja uvecer, Rosa Luxem-
burg i Karl Liebknecht uhi¢eni su na jednoj od svojih posljed-
njih berlinskih adresa, u ulici Mannheimer. Unato& tome Sto
su tu bili smjeSteni u tajnosti, velik broj pla¢enih $pijuna
danonoéno je istrazivao njihova kretanja. AntiboljSevicka
liga koju su osnovali ruski baruni otpocela je propagandu
protiv radni¢kih voda, a raspolagala je mrezom Spijuna u
¢itavoj Njemackoj.1°® Pored brojnih drugih, svoju $pijunsku
organizaciju imao je i SPD, nazvanu Pomoéna sluzba Soci-
jaldemokratske partije, sekcija 14.1%°

Nakon §to ih je njemacka ultranacionalisti¢ka parami-
litarna jedinica Freikorps privela, pod jakom strazom odvedeni
su u hotel Eden, u kojem je bila smjeStena vojno-$pijunska
organizacija Gardijsko-konjani¢ko-streljacke divizije. Tu je
konjanic¢ki kapetan Waldemar Pabst, desna ruka “narodnog

106 Nettl 2019, str. 776.
107 Luxemburg 1974e.
108 Isto, str. 307.

109 Frolich 1954, str. 319.

110 Isto.



komesara”, socijaldemokratskog ministra obrane Gustava
Noskea, ve¢ organizirao njihovo ubojstvo. O svojoj odluci da
naredi ubojstvo Liebknechtai Luxemburg Pabst ¢e najednom

ispitivanju 1962. bez imalo Zaljenja ovako govoriti:

U sije¢nju 1919. prisustvovao sam jednom sastanku KPD-a
[Njemacke komunisticke partije] gdje su govore drzali Rosa
Luxemburg i Karl Liebknecht. Stekao sam dojam da su upravo
oni bili intelektualni vode revolucije i odlu€io sam ih ubiti. Prema
mojim zapovijedima, bili su privedeni. [...] Smatram da je ta

odluka bila moralno i teoloski legitimna.t!

Premda je priznao da je naredio ubojstva Liebknechta i Luxem-
burg, Pabst nikada za njih nije bio optuzen. Po njegovoj na-
redbi prvo su puSkama izudarali Liebknechta, zatim su ga u
polusvjesnom stanju autom odvezli u park Tiergarten, gdje
su ga na koncu i ubili. Njegovo tijelo odnijeli su u jednu lokalnu
mrtvacnicu i izrucili ga kao le§ nepoznatog ¢ovjeka. Nakon
Karla Liebknechta na red je dosla i Rosa Luxemburg. lzveli
su je iz hotela, a jedan joj je vojnik dvama udarcima puskom
nanio brutalne ozljede lubanje. Buduci da jo$ nije bila mrtva,
metkom u glavu dokrajéio ju je poruénik Kurt Vogel.*? Nje-
zino je tijelo potom odvezeno u Tiergarten i baceno u kanal
Landwehr. Voda ga je izbacila na obalu 31. svibnja 1919.,
u potpuno raspadnutom i neprepoznatljivom stanju. Rosa
Luxemburg pokopana je tek 13. lipnja 1919. na berlinskom
groblju Friedrichsfelde.

111 U: Schitrumpf 2008, str. 8.

112 Vidi fotografiju od 16. sije¢nja 1919. na kojoj su usnimljene ubo-
jice Luxemburg kako sjede za stolom u hotelu Eden i Caste se.
U: Nettl 2019, str. 763.
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Ovakva vrsta rada [podizanje djece ili ku¢anski rad] nije pro-
duktivna u smislu postojecée kapitalisticke ekonomije, bez
obzira na ogromne Zrtve, utroSenu energiju i hiljade malih
napora. [...] Sve dok vladaju kapitalizam i sistem nadnica,
samo ona vrsta rada koja proizvodi viSak vrijednosti, koja
stvara kapitalisticki profit, smatra se produktivhom. [...] To
zvuci brutalno i sumanuto, ali to¢no odgovara brutalnosti i
bezumnosti aktualne kapitalisticke ekonomije. A prvi zadatak
proleterke jest da vidi ovu brutalnu stvarnost jasno i ostro.

— Rosa Luxemburg, Zensko pravo glasa i klasna borba

UvoD

Rosa Luxemburg nije napisala puno tekstova o tzv. Zenskom
pitanju. Obi¢no se referiramo na sljedece radove/govore iz
perioda od 1902. do 1914.: Takticko pitanje (1902), Obraca-
nje Medunarodnoj socijalistickoj Zenskoj konferenciji(1907),
Zensko pravo glasa i klasna borba (1912), Proleterka (1914).
Donedavno se znalo samo za ova Cetiri rada, medutim Anne-
lies Laschitza nedavno je locirala jo$ jedan tekst naziva Ruske
radnice u borbi (1902).2 Unato¢ ¢injenici da govorimo tek
o malom broju feministi¢kih radova, to ne znaci da opus
Rose Luxemburg treba izostaviti iz feministi¢ko-revolucio-
narne historije. Naprotiv, bilo bi krajnje pogresno tvrditi da
u Luxemburginim radovima, a napose njenoj kritici politicke
ekonomije, nedostaju reference i ideje klju¢ne za razvoj pro-
gresivne feministicke politike i Zenske emancipacije, kako u
historijskom smislu tako i danas. PokuSajmo na tom tragu uz
njezinu knjigu Akumulacija kapitala i kljuénu temu te knjige
— imperijalisticka dinamika izmedu kapitalistiCke i nekapitali-
sti¢ke prostornosti — postaviti sljedec¢a pitanja: Je limogucée

1 Svi spomenuti tekstovi nalaze se u: Hudis i
Anderson (ur.) 2004.
2 U engleskom prijevodu dostupno u: Hudis, Fair-Schulz i

Pelz (ur.) 2018.



govoriti o “luksemburgijanskom feminizmu”? Je li moguce
uspostaviti vezu izmedu luksemburgijanske “dijalektike pro-
stornosti” i teorije socijalne reprodukcije? Moze li se okvir
luksemburgijanske kritike politicke ekonomije iskoristiti za
analizu reproduktivnog rada i njegove ekonomske uloge u re-
produkciji akumulacije? Ova ¢emo pitanja detaljnije analizirati
(a) u kontekstu ilustracije Luxemburgine kritike burzoaskog
feminizma i potom (b) kroz uspostavu veze izmedu kljuénih
elemenata Akumulacije kapitala i teorije socijalne reproduk-
cije. Prije nego $to prijedemo na marksisticko-feministicku
analizu ekonomske teorije Rose Luxemburg, ukratko ¢emo
izloziti nekoliko uvodnih napomena o Akumulaciji kapitala i
historijskom kontekstu ove vazne knjige.

Uoci Prvog svjetskog rata, nakon petnaestak godina
pripreme, Rosa Luxemburg objavila je Akumulaciju kapitala
(Berlin, 1913), svoje najobuhvatnije teorijsko djelo i jedno od
najrelevantnijih i najoriginalnijih klasi¢nih djela marksisticke
ekonomije. Knjiga Akumulacija kapitala: prilog ekonomskom
objasnjenju imperijalizma bila je nastavak Uvoda u nacionalnu
ekonomiju, podsjetimo se,® knjige koju je pisala prilikom pri-
preme predavanja o politickoj ekonomiji odrzanih izmedu 1906.
i 1916. u okviru Skole Socijaldemokratske partije Njemacke.

Ukratko, Akumulacija kapitalaistrazuje naine znan-
stvenogistrazivanjaiobjasnjenja uvjeta kapitalisticke mono-
polizacije, prosSirene reprodukcije i imperijalizma, uzimajucéi u
obzirdinamicnu vezu izmedu kapitalistiCke i nekapitalisticke
prostornosti. Luxemburg je smatrala da je Marx zanemario
prostorno odredenje kapitala jer se u svojoj kritici primarno
fokusirao na “vrijeme”, odnosno na vremensku dimenziju
unutrasnje dinamike kapitalisticke reprodukcije. Suprotno
tome, Luxemburg je “nastojala pokazati da se unutrasnja
jezgra kapitala sastoji od teznje za konzumiranjem onoga
Sto je kapitalu izvanjsko — nekapitalisticki prostor”.? Cilj Rose
Luxemburg bio je usmjeren na artikulaciju vlastite teorije

3 Usp. fusnotu 31.i 32. u prvom eseju.
4 Hudis 2014.
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prosirene reprodukcije i kritiku klasi¢ne ekonomije koja ne
bi sadrzavala samo vremensku vec¢ i “prostornu analiti¢ku
dimenziju”. To prostorno odredenje kapitalisti¢ke akumulacije
Peter Hudis nazvao je “dijalektikom prostornosti”.®

Kada je zgotovila i objavila Akumulaciju kapitala,
Luxemburg su podjednako oStro napadalii prijatelji i neprija-
telji, napose zato Sto se “usudila” kritizirati Marxa, dovoditi u
pitanje, kako je vjerovala, njegove “ocigledne nedosljednosti”
i analize pune “nedostataka”, njegov pristup problemu aku-
mulacije i prosirene reprodukcije iz drugog toma Kapitala.® U
pismu Franzu Mehringu, pozivajuci se na upucene joj kritike
Akumulacije kapitala, napisala je:

U principu, bilo mi je jasno da ¢e knjiga u kratkom roku naiéi
na otpor. Nazalost, nas se dominantni marksizam, poput
nekog starca koji boluje od gihta, plasi svjezeg vjetra misli.
Znala sam da ¢u se u pocetku morati boriti.”

Dok je 1915. izdrzavala kaznu u Zenskom zatvoru u Berlinu,
Luxemburg je detaljno analizirala sve argumente svojih kri-
tiCara i potom svoj objedinjeni odgovor objavila pod nazivom
Akumulacija kapitala ili Antikritika: Sto su Epigoni uéinili od
Marxove teorije.2 Na samome pocetku Antikritike zapisala je:

Koliko se secam, ovako Sta nije se desilo jo$ nijednoj novoj
publikaciji partijske literature, otkad ona postoji, a odista nije
Cisto zlato ni biser sve sto je kroz decenije iziSlo u socijaldemo-
kratskim izdanjima. Ono neobi¢no svih ovih postupaka jasno

Isto.

Vidi kritike Antona Pannekoeka, Gustava Ecksteina, Otta Baue-
ra i Karla Kautskog u Day i Gaido (ur.) 2011. S druge strane, bilo
je i pozitivnih reakcija; vidi recenziju Franza Mehringa u kojoj na-
vodi: “Dok neki rad [ Akumulaciju kapitala op. a.] odbacuju kao
potpuni neuspjeh, €ak osudujuéi ga kao bezvrijednu kompilaciju,
drugi ga smatraju najznacajnijim fenomenom u socijalisti¢koj
literaturi nakon Marxa i Engelsa. Ovaj recenzent u cijelosti pri-
pada drugoj skupini.” Day i Gaido 2011, str. 746.

7 Adler, Hudis i Laschitza 2011, str. 324.

8 Luxemburg 1955a.
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otkriva da su zacelo i druge strasti osim “Ciste nauke” knjigom

pogodene na ovaj ili onaj nacdin.®

Lenjin je tvrdio da je “iskrivila Marxa”'°, a njeno su djelo
smatrali revizionistiCkim &itanjem Marxa, unato€ Cinjenici
da je upravo ona zapocela snazan napad na revizionisticke
tendencije njemackog SPD-a. U suprotnosti spram socijal-
demokrata koji su se grupirali oko “epigona” i oportunisticke
struje politicke prakse koja je “korigirala” Marxa postupnim
odbacivanjem socijalisti¢kih principa, revolucionarne akcije i
internacionalizma, Rosa Luxemburg inzistirala je na primjeni
zive marksisticke misli radi pruzanja preciznijih odgovora i
objasnjenjarastu¢e ekonomske krize i novonastalih €injenica
ekonomskog Zivota.

| dok su istrazivacki studiji o Rosi Luxemburg mahom
bili posvecéeni njenim radovima o politicCkom organiziranju,
kritici birokratizma, revolucionarnoj filozofiji, pitanjima nacio-
nalizmaiili militarizma, tek nekoliko autorai autorica pokusalo je
pruziti sistematski pregled njene ekonomske teorije i nasljeda
ili ponuditi suvremenu luksemburgijansku analizu politicke
ekonomije.’ Rije¢ima Inga Schmidta: “Ljevicari zainteresi-

9 Isto, str. 373-374.

10 Citirano u: Day i Gaido 2011, str. 677. | nakon smrti Rose
Luxemburg Lenjin je u jednom tekstu detaljno, toc¢ku po tocku,
izlistao sve teme u kojima je Luxemburg “grijesila”. Zapisao je:

“Grijesila je 1903. u prosudbi menjsevizmea; grijesila je u Teoriji
akumulacije kapitala; grijesila je kada se u srpnju 1914. uz Ple-
hanova, Vanderveldea, Kautskog i druge zalagala za ujedinjenje
boljSevika s menjSevicima; grijesila je u svojim zatvorskim spisi-
ma iz 1918. (iako je sama pri napustanju zatvora krajem 1918. i
pocetkom 1919. vec¢im dijelom ispravila svoju gresku).” Lenin
1997, str. 440.

11 Neki su izuzeci: Dellheim i Wolf (ur.) 2016; Kowalik 2014;
Hudis 2014; Bellofiore, Karwowski i Toporowski (ur.) 2014. Ta-
koder, mozemo govoriti o razli¢itim tipovima primjene luksem-
burgijanske dijalektike prostornosti na razlicite teorije “novog
imperijalizma”, koje definitivho ne donose sistemsku analizu
teorije imperijalizma Rose Luxemburg (ovdje ne¢emo analizirati
kvalitetu svake od njih); vidi: Harvey 2001, 2003, 2005, 2006,
2014; Sassen 2010; Arrighi 2004; Panitch i Gindin 2003; Cox
1983. Pitanje imperijalizma kao integralnog dijela novih kriti¢kih
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rani za rad Rose Luxemburg uglavnom su se bavili njenom
politikom, ali vrlo rijetko njenom ekonomijom.”*? Razlog
zasto je tako malo radova o Luxemburginoj kritici politicke
ekonomije treba traziti i u Cinjenici da je Akumulacija kapi-
tala prevedena na engleski jezik tek 38 godina nakon prvog
izdanja (Routledge i Paul Kegan 1951, u prijevodu Agnes
Schwarzschild),*® uz brojne propuste, $to je, izmedu ostalih,
primijetila i Raja Dunajevskaja.’*

lako je Akumulacija kapitala nakon objavljivanja naisla
na ostre kritike — kako od oportunisti¢ko-reformisticke fronte
i revizionistickih strana SPD-a tako i od ortodoksnih marksista
na Celu s Karlom Kautskim — njezin se rad nije kritizirao samo
kao sumnijiva verzija marksizma. Kritike su se Cesto temeljile
na jeftinim psihologizacijama i konzervativnim seksisti¢kim
argumentacijama kojima se nastojalo diskreditirati Luxembur-
ginu teorijui prikazati je kao pogre$nu i nedovoljno upoznatu
s marksisti¢kim tekstovima. Dobar primjer ovakvog tipa ad
feminam kritike moZemo C¢itati kod Wernera Sombarta, koji
je u Der proletarische Sozialismus zapisao:

Najbjesniji su socijalisti oni ljudi, koji su opterecéeni najjacim
ressentimentom. Tipi¢no je: Krvozedna, otrovna duSa Rose
Luxemburg bila je optere¢ena Cetverostrukim ressentimen-
tom: kao Zena, kao stranac, kao Zidovka i kao bogalj.’s

teorija ima dugu historiju po€evsi od Hobsona i Lenjina, preko
Luxemburg, Buharina i Guevare, sve do Fanona.

12 Schmidt 2014.

13 Usp. i novo revidirano Versovo izdanje: Peter Hudis i Paul Le
Blanc (ur.) 2015.

14 Vidi Dunayevskaya 1981, str. 48. Dunajevskaja istice da su

urednici “odbacili” podnaslov knjige (Prilog ekonomskom
objasnjenju imperijalizma) i uvod Rose Luxemburg. Izostavlje-
ni su i neki drugi dijelovi originalnog teksta, a posebno je po-
znata notorna epizoda s imaginarnim “Nikolayonom”, osobom
koja je nastala izostavljanjem crtice u imenu “Nikolaj—on” (Ni-
kolaj Danielson). Gregka je ispravljena u Versovom izdanju iz
2015. Takoder, treba rec¢i da jugoslavensko izdanje iz 1955. u
prijevodu Milana Gavri¢a daleko nadmasuje kvalitetu Schwar-
zschildinog prijevoda.

15 Citirano u: Sinko 1951, str. 73.



Cak je i u Komunisti¢koj partiji Njemacke Luxemburg pogrdno
bila nazivana “sifilisom Kominterne”, a Max Weber jednom
je “ocijenio” da je Rosi Luxemburg mjesto u zoolo§kom vrtu.®

Dunajevskaja pise:

Virulentni muski Sovinizam prozimao je cijelu partiju, uklju-
Cujuci i Bebela, autora knjige Zena i socijalizam, koji je o sebi
stvorio mit kao o velikom i pravom feministu, i Karla Kautskog,
glavnog teoreticara Internacionale.’

Rodno-socijalna analiza Dunajevskaje takoder navodi i dio
pisma u kojem Viktor Adler na sljedec¢i na€in Augustu Bebelu
piSe o Rosi Luxemburg:

Otrovna ¢e kucka i dalje Ciniti mnogo Stete, tim visSe sto je
pametna kao majmun, dok joj s druge strane potpuno ne-
dostaje osjeéaj odgovornosti, a njezin je jedini motiv gotovo

sveprozimajuca Zelja za samoopravdanjem.®

Ocigledno se radilo o nekoj vrsti konzervativne seksisticke
taktike kojom se Luxemburg napadalo ni manje ni viSe nego
zbog toga §to je Zena. Nije neobi¢no da je drustvo, ¢ak i ono
koje se naziva progresivnim, esto spremno sputavati razvoj
zena koje se bave teorijom. Premda tu vaznu Cinjenicu drus-
tvene i rodne historije ne¢emo ovdje detaljnije razmatrati,
treba imati na umu njezinu sveprisutnost kada se raspravlja
o teorijskim i pseudoteorijskim kritikama Akumulacije kapi-
tala i diskreditiranju iskustva Luxemburg kao teoreticarke,
predavacice i revolucionarke.

Imajuci u vidu da je tekstova koji se bave feministic¢-
kom dimenzijom Luxemburgine teorije kroni¢no malo,® po-

16 Thomas 2006, str. 154.

17 Dunayevskaya 1981, str. 27.

18 Isto.

19 Stvar dodatno kompilicira €injenica da postojece analize, primje-

rice ona Hanne Arendt, nisu u marksistickoj tradiciji. Arendtina
se interpretacija prvenstveno fokusira na privatni Zivot Rose
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kuSajmo u nastavku otié¢i korak dalje i predloziti osnovne

koordinate za marksisti¢ko-feministi¢ku analizu teorije Rose

Luxemburg i skicu za ono §to ¢emo nazvati “luksemburgijan-
skim feminizmom”. Ako su feministicke analize radova Rose

Luxemburg rijetke, onda su jo$ rjede marksisti¢ko-femini-
sti¢ke analize Akumulacije kapitala.?®° Ako i postojiinteres za

feministickom interpretacijom Luxemburginih radova, te se

interpretacije onda mahom svode na teme vezane za njezin

privatni Zivot i tek povremeno imaju veze s njezinom teorijom.
To $to Rosa Luxemburg nije puno pisala o “Zenskom pitanju”
sigurno je doprinijelo Cinjenici da je vecina interpretacija

njezina feminizma povezana s epizodama iz njezina intimnog

Zivota. Dakako, to su veoma vazne teme, osobito imajuéi u

vidu da je historiografija tradicionalno izbjegavala biljeziti Zene

i njihova iskustva; ipak, ovdje bismo se pokus$ali koliko-toliko

udaljiti od “privatnog” tipa interpretacije i fokusirati se na

vezu suvremene teorije socijalne reprodukcije i Luxemburgine

kritike politicke ekonomije.

Sto nam nekolicina tekstova i pisanih govora Rose
Luxemburg koji se bave “Zenskim pitanjem” mogu reéi o
njezinom feminizmu? Je limoguce izvesti marksisti¢ko-femi-
nisticku analizu njene kritike politicke ekonomije? Da bismo
na ova pitanja mogli validno odgovoriti, u nastavku ¢emo prvo
predstaviti Luxemburginu kritiku burzoaskog feminizma, a
potom ¢emo uspostaviti teorijsku vezu izmedu njezinih teza o
akumulaciji kapitala i sloZenih procesa socijalne reprodukcije.

Luxemburg, medutim, ako se sloZimo s njezinom tvrdnjom da
je zivot Luxemburg kao Zene u muskom svijetu politike bio izu-
zetno tezak, Sto je svakako u skladu s nasim uvodnim primjed-
bama, i dalje smo suoceni s upitnim metodoloskim zaklju¢kom
Arendt, koja sugerira da Luxemburg ne bismo trebali interpreti-
rati u marksisti¢koj tradiciji i da je ona “bila tako malo ortodok-
sna da se moglo posumnijati da je uopste i bila marksista”. Vidi:
Arendt 1991, str. 48.

20 Treba imati na umu sljedecée doprinose: Haug 2007; Dunayev-
skaya 1981; Holmstrom 2016.



KRITIKA BURZOASKOG FEMINIZMA

Luxemburg se nije direktno posvecivala organiziranju Zenskih
radni¢kih organizacija, obi¢no je svoju podrsku realizirala kroz
suradnju sa svojom bliskom prijateljicom Clarom Zetkin. U
jednom od njezinih pisama upucenih Zetkin mozemo citati
koliko je bila zainteresirana i uzbudena zbog sve snaznijeg zen-
skog pokreta: “Kad ¢e§ mi napisati to veliko pismo o Zenskom
pokretu? Ustvari, molim te makar za jedno malo pismo!”?* Na
jednom drugom mjestu odaje veliko priznanje vaznom radu
Clare Zetkin u okviru Zenskog radni¢kog pokreta: “Mogu se
samo diviti drugarici Zetkin [...] kako uspijeva iznijeti to radno
opterecenje.”?? Konacno, iako se rijetko identificirala kao fe-
ministkinja, u pismu Luisi Kautsky pise: “Dolazite li na Zensku
konferenciju? Mozete li zamisliti, postala sam feministkinja!”23

Luxemburg se angazirala i u otvorenoj diskusiji o
klasnom problemu s kojim se suoCavao Zenski pokret. U go-
voru Zensko pravo glasa i klasna borba Luxemburg kritizira
burzoaski feminizam i odlu¢no istice:

Kada bi se radilo o glasanju burzoaskih dama, klasa kapitalista

ne bi mogla o€ekivati nista drugo osim efektivne podrske re-
akciji. Vecina bi Zzena koje se ponasaju kao lavice u borbi protiv
“muskih prerogativa”, da imaju pravo glasa, cupkala poput
pitome janjadi u taboru konzervativne i klerikalne reakcije.?4

Za Rosu Luxemburg pitanje Zzenskog prava glasa takticke je
naravi jer formalizira, prema njezinim rije¢ima, ve¢ utvrdenu
“politicku zrelost” proleterki. Ona naglasava da politi¢ki status
prava glasa ne smije biti izolirano pitanje koje je samo sebi
svrhom, ve¢ da se tu radi o podrzavanju univerzalnog prava
glasa kroz koje Zenski socijalistiCki pokret razvija strategiju za
emancipaciju Zena i radnicke klase uopée. Medutim, liberalna

21 Adler, Hudis i Laschitza (ur.) 2011, str. 153.
22 Luxemburg 2004b, str. 237.
23 Citirano u: Dunayevskaya 1981, str. 95.

24 Luxemburg 2004c, str. 240.
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pravna strategija za ostvarenje prava glasa nije bila klasno
inkluzivna i nije imala za cilj ukidanje kapitalistickog sistema.
Daleko od toga. Za Rosu Luxemburg, metafizika individualnih
prava u okviru liberalnog politickog projekta prvenstveno stiti
privatno vlasnistvo i akumulaciju kapitala. Liberalna se prava
ne pojavljuju kao odraz stvarnih materijalnih drustvenih uvjeta,
ona se samo postavljaju apstraktno i nominalno, ¢ime se njihova
stvarna implementacija ili primjena onemoguéava. Luxemburg
odbacuje tradicionalnu definiciju gradanskih prava u svakom
smislu, uklju€ujuéiiborbu za Zensko pravo glasa, te ukazuje na
njegovu sli¢nost s borbom za nacionalno samoopredjeljenje:

Historijska dijalektika pokazala je da ne postoje “vje¢ne” istine
i da nema prava. [...] Historijski materijalizam naucio nas je da
je stvarni sadrzaj tih “vjecnih” istina, prava i formula odreden
samo materijalnim drustvenim uvjetima sredine u odredenoj
historijskoj epohi.?®

U gore spomenutom govoru Zensko prava glasa i klasna borba
Luxemburg, pored ostaloga, razvija kritiku tipi€¢nu za socija-
listicki feminizam s kraja 18. i poCetka 19. stoljeca: kritizira
ulogu burzoaskog feminizma u kapitalisti¢koj reprodukciji i
akumulaciji kapitala. Kad god je kapitalizam u krizi ili kada
su mu potrebni “saveznici” za njegovu restauraciju ili daljnju
akumulaciju kapitala, on integrira marginalizirane “Druge” u
svoju pravnu liberalnu politi¢ku formu, bilo da su posrijedi Zene,
djeca, ne-bijele rase, LBGTIQ osobe — tko god je raspoloziv
ili potencijalno koristan za realizaciju daljnje komodifikacije:

Medu osnovne uslove akumulacije spada, dakle, njenim potre-
bama prilagodeni priliv Zivoga rada, koji biva od kapitala stavljen
u pokret.[...] Progresivni porast promenljivog kapitala, koji prati
akumulaciju, mora, dakle, naci svoj izraz u rastu¢em broju za-
poslene radne snage. Odakle dolazi ta dodatna radna snaga?2®

25 Luxemburg 1976, str. 111.
26 Luxemburg 1955, str. 273.



Prema ekonomskoj teoriji Rose Luxemburg, uvjet za repro-
dukciju kapitalisti€¢kog nacina proizvodnje jest stvaranje viska
vrijednosti i njegova aproprijacija, koja se moze ubrzatiistovre-
menom ekspanzijom kapitalizma u nekapitalisti¢ke prostore.
Neophodno je osigurati da se proizvodnja reproducira u ve¢em
obujmu nego ranije, a takva — imperijalisticka — ekspanzija
kapitala u “nerazvijeni” svijet postaje apsolutnim zakonom
kapitalizma. U Akumulaciji kapitala Luxemburg uspostavlja
premise za razumijevanje kapitalizma kao drustvenog od-
nosa koji permanentno proizvodi krize i nuzno se suocava s
objektivnim granicama potraznje i samoekspanzije. Upravo
je utome kljuc¢ njezine teorije imperijalizma:

Van svake je sumnje da ekonomski koren imperijalizmma moze
biti izveden specijalno iz zakona akumulacije kapitala i da sa
njima mora biti doveden u saglasnost, jer imperijalizam u svo-
joj celini, ve¢ prema opStem empirickom zapazanju, nije nista
drugo nego specifi¢ni metod akumulacije. [...] Njegovo bi¢e
[imperijalizma] sastoji se upravo iz prosirenja vladavine kapitala
iz starih kapitalisti¢kih zemalja na nove oblasti[...].%’

Za razliku od Marxa, koji je apstrahirao stvarnu akumulaciju
odredenih kapitalisti€kih zemalja i njihovih odnosa putem
vanjske trgovine, Luxemburg tvrdi da proSirenu reprodukciju ne
treba razmatrati u kontekstu idealtipskog kapitalisti¢kog drus-
tva.2® Da bi se problem prosgirene reprodukcije lak§e razumio,
Marx apstrahira problem vanjske trgovine nastojeci pokazati

27 Luxemburg 19553, str. 387.

28 Luxemburg kritizira Marxa i njegove “beskrvne formule i she-
me” kojima je u drugom tomu Kapitala prikazao odnos izmedu
dvaju sektora cirkulacije kapitala. Ona pise: “Kako se mogu,
dakle, pravilno shvatiti ovaj proces [akumulacije] i njegovi unu-
tarnji zakoni kretanja u beskrvnoj teoretskoj fikciji koja celu ovu
istorisku sredinu, tu borbu i te uzajamne uticaje, proglasava
za nepostojece?” Luxemburg 1955, str. 388. Kao $to Kratke
istie: “[Za Luxemburg] je svaki napor pobolj$anja ili prosirenja
Marxovih shema uzaludan. Po njezinom misljenju, Marxove su
sheme reprodukcije fundamentalno manjkave i nikakva ih refor-
mulacija ne moze spasiti.” Kratke 20086, str. 22.
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kako se visak vrijednosti u kapitalistickom drustvu ostvaruje
u cjelokupnom kruznom kretanju kapitala, u kojem dominira
zakon vrijednosti kao zakon svjetskog trzista.?® Luxemburg, za
razliku od Marxa, analizirajuci problem vrijednosti u cirkulaciji
druStvenog kapitala i njegove reprodukcije, uzima u obzir
specifi¢ne prostorne karakteristike proizvodnog procesa koji
stvara robu. Ona analizira akumulaciju polazec¢i od meduna-
rodne robne razmjene izmedu kapitalisti¢kih i nekapitalistic-
kih prostora. No usprkos prigovorima, Luxemburg ne dovodi
u pitanje ¢injenicu da Marxova analiza problema varijabilnog
kapitala sluzi kao osnova za postavljanje problema zakona
akumulacije, $to je ujedno klju¢ i njezine drustveno-ekonom-
ske teorije. Isto tako, ta joj linija argumentacije omogucava
razumijevanje veoma vazne razlike izmedu produktivnog i
neproduktivnog rada®°, bez koje bi bilo gotovo nemoguce
razumjeti teoriju socijalne reprodukcije kao specifi¢nu reak-
ciju na neoklasi¢nu ekonomijui liberalni feminizam. Upravo iz
tog razloga Luxemburg u Akumulaciji kapitala citira Marxa:

29 lako Luxemburg s pravom tvrdi da se Marx nije detaljno bavio
analizom vanjske trgovine, ona zanemaruje ¢injenicu da je
Marx drustvo koje analizira nedvosmisleno smjestio u kon-
tekst svjetske ekonomije: “Kapitalisti¢ka proizvodnja uopée ne
postoji bez vanjske trgovine. Ali, ako se pretpostavlja normal-
na godis$nja reprodukcija u datom razmjeru, onda je time pret-
postavljeno i to da vanjska trgovina samo naknaduje domace
artikle artiklima drukéijeg upotrebnog ili naturalnog oblika, ne
diraju¢i odnose vrijednosti[...]. UvlaCenje vanjske trgovine u
analizu godi$nje reproducirane vrijednosti proizvoda moze,
dakle, samo da zbuni, ne pruzajuci nijedan novi momenat bilo
problemu bilo njegovom rjeSenju. Zato nju treba potpuno is-
pustiti iz vida.” Vidi Marx 1947, str. 422.

30 Razliku izmedu produktivnog i neproduktivnog rada ovdje razu-
mijemo kroz Marxov koncept, ali i kroz razradu koju daju Savran
i Tonak 1999 i Camara Izquierdo 2006. Autori tvrde da je spo-
menuta razlika osnova za razumijevanje kapitalizma u cjelini, a
naro€ito nam sluzi za analizu specifi¢nih karakteristika kapita-
lizma 20. vijeka. Naglasak je na dualnoj naravi problema, ovisno
o tome referiramo li se na proizvodni rad uop¢e ili proizvodni rad
za kapital. Ta je distinkcija, izmedu ostaloga, vazna i za razumi-
jevanje razlike izmedu reproduktivnog i neproduktivnog rada.



Radnicko stanovnistvo mozZe se povecati ako se prethodno
neproizvodni radnici pretvore u proizvodne radnike, ili ako
se delovi stanovnistva koji ranije nisu radili, kao Zene i deca,

pauperi, uvuku u proces proizvodnje.3!

Ova vrsta ekonomije i liberalisticko ukljucivanje “nove radne
populacije” u proces proizvodnje evidentno ima nizak demo-
kratski potencijal: nedostaje joj bilo kakva teznja za emancipa-
cijom potlacene klase. Burzujke s poc¢etka 19. stolje¢a koje se
bore za Zensko pravo glasa nemaju na umu ukidanje klasnog
sistema, naprotiv, one ga reproduciraju. Proces akumulacije
kapitala, moderna drzava, pravna filozofija liberalizma i potom
burzoaskog feminizma kreéu se istim smjerom:

Na formalnom nivou, Zenska su politicka prava u uravnoteze-

nom skladu s burzoaskom drzavom. Primjeri Finske, americkih
drzava i nekoliko drugih mjesta ukazuju na to da postojeca
politika jednakih prava za Zene jo$§ uvijek nije ukinula drzavu;

uopce ne dovodi u pitanje dominaciju kapitala.3?

Luxemburg objasnjava da je uloga burzoaskog pokreta za
Zensko pravo glasa reakcionarna ne samo zbog evidentnog
izostanka interesa burzujki da podrze borbu za radni¢ka prava
i prava proleterki ve¢ i zbog njihovog aktivnog sudjelovanja u
afirmaciji podredenosti Zena. Burzoaski feminizam igra vaznu
ulogu u odrzanju kapitalisticke klasne strukture; burzoaska
klasa zena zahtijeva politicko pravo glasa samo za vladaju¢u
klasu Zena i s individualisti¢ke tocke glediSta one nemaju
nikakvog interesa za rjeSavanje pitanja polozaja Zena uopce.
Prema Luxemburginu misljenju, uloga burzujki u reprodukciji
kapitalizma veoma je vazna, kao i u perpetuiranju etabliranih
drustvenih odnosa:

31 Luxemburg 19553, str. 274.
32 Luxemburg 20044, str. 244.
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ucestvuju u drustvenoj proizvodnji. One nisu nista drugo doli
konzumerke viSka vrijednosti koji stvaraju njihovi muskarci,
viska koji je iscrpljen iz rada proletarijata.3®

Suprotstavljajuci ciljeve burzujki ciljevima kojima teze prole-
terke, Luxemburg pojasnjava da srz problema nije samo “Zenski”
veé jeiklasno intoniran. Zene koje pripadaju visim klasama, kako
je Luxemburg objasnila, uglavnom ne u€estvuju u proizvodniji
u okviru trzisnih procesa, ve¢ konzumiraju viSak vrijednosti
koji je izvu€en eksploatacijom radnicke klase, stoga je njihova
uloga u reprodukciji drustvenih odnosa “parazitske prirode™:

One [burzujke] su paraziti parazita na drustvenom tijelu. A
supotro$aci su obi¢no jos fanati¢niji i okrutniji u obrani svojih
“prava” na parazitski zivot nego direktni agenti klasne vlada-

vine i eksploatacije.®*

Dakle, dodaje Luxemburg, nakon §to jos jednom naglasi kako
se bitna drustvena uloga burzujki sastoji u tome da odrze i
reproduciraju postojeéi drustveno-politiCki poredak, one nisu
saveznice u borbi za emancipaciju:

Zene posjednickih klasa uvijek ée fanati¢no braniti eksploata-
ciju i porobljavanje radnika jer time posredno stjecu sredstva
za svoju drustveno beskorisnu egzistenciju.3®

Luxemburg nije bila usamljena u ovako ostrim kritikama bur-
Zzoaskog feminizma. Medu ostalima, Clara Zetkin, Nadezda
Konstantinovna Krupskaja i Aleksandra Kolontaj mnogo su
doprinijele socijalisticko-feministickoj kritici toga tipa.®¢ S
obzirom na problem Zenske radne snage, socijalistkinje istiCu
da je opterec¢enje Zzena dodatno pogorsano reproduktivnim

33 Luxemburg 2004c, str. 240.
34 Isto.

35 Isto.

36 Vidi Cakardi¢ 2018.



radom u sferi ku¢anstva. Moglo bi se ¢ak govoriti o “prvom valu”
ili o “ranoj” teoriji socijalne reprodukcije®” kada pogledamo
ovu re&enicu Clare Zetkin: “Zene su dvostruko potlacene,
kapitalizmom i vezano8céu za obiteljski zivot.”*® Pokugajmo
u zaklju€nom dijelu rada prikazati kako je moguée marksi-
sticko-feministiCki spojiti Luxemburginu teoriju akumulacije
i teoriju socijalne reprodukcije.

SUSRET DIJALEKTIKE PROSTORNOSTI I TEORIJE
DRUSTVENE REPRODUKCIJE

Marksisti¢ko pozicioniranje Rose Luxemburg u svim njezinim
analizama ekonomije, a napose u Akumulaciji kapitala, temelji
se na kritici klasi¢ne politicke ekonomije i socijalno-historij-
skoj analizi imperijalisti¢kih formacija. Uz to, u svojoj teoriji
akumulacije i radnoj teoriji vrijednosti ona, na tragu Marxa,
uvodi razliku izmedu produktivnog i neproduktivnog rada.
Pozivajuci se na Engelsa, u govoru iz 1912. podvlaci razliku
izmedu ontologije rada u trzisnoj sferii one u ku¢anskoj sferi,
postavljajuci time osnove “rane” teorije socijalne reprodukcije:

Ovakva vrsta rada [podizanje djece ili ku¢anski rad] nije produk-
tivha u smislu postojece kapitalisticke ekonomije, bez obzira
na ogromne zrtve, utroSenu energiju i hiljade malih napora. [...]
Sve dok vladaju kapitalizam i sistem nadnica, samo ona vrsta
rada koja proizvodi viSak vrijednosti, koja stvara kapitalistic¢ki
profit, smatra se produktivnom. S ove toCke gledista, plesacica
Cije noge stvaraju profit za dZzepove poslodavca smatra se
produktivnom radnicom, dok se sav mukotrpan rad proleterki
i majki u Cetiri zida njihovih ku¢a smatra neproduktivnim. To
zvuci brutalno i sumanuto, ali to¢no odgovara brutalnosti i

37 Govorimo o “ranoj” teoriji socijalne reprodukcije buduci da se
njeni poceci obi¢no smjestaju u 70-e godine prosloga stoljeca.
Usp. isto.

38 Citirano u: Riddell 2014.
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bezumnosti aktualne kapitalisticke ekonomije. A prvi zadatak
proleterke jest da vidi ovu brutalnu stvarnost jasno i o§tro.3°

U ve¢ spomenutom tekstu Proleterka Luxemburg se, pored
ostaloga, fokusira i na problem posjedni¢kog individualizma
viSih klasa uslijed tranzicije iz feudalizma u kapitalizam te otvara
pitanje utjecaja tranzicije na restrukturiranje obitelji i rodne
podjele rada unutar nje. Tvrdi da burzujke nisu imale interesa
za borbe koje su povezane s uklju¢ivanjem Zena u “veliku ra-
dionicu drustvene proizvodnje” te da je burzujkama “njihova
kuéa Citav svijet”.4° Zbog €injenice da burZzoaska “parazitska”
klasa zena, kako je Luxemburg ironi¢no naziva, ne sudjeluje u
ekonomskim funkcijama drustva (pritom ne ucestvujuéi ni u
radu koji se ti¢e odrzavanja ku¢anstva ni u trZi§noj proizvodniji),
Luxemburg istice da je historijsko pojavljivanje Zzena u sferi
proizvodnje obiljezeno i jednim specifi€¢nim konzervativnim
refleksom. Kapitalizam se u odnosu na feudalizam dodatno
ucévrséuje i kroz specifi¢an i potpuno nov obrazac drustvene
reprodukcije. Marksisti¢ke feministkinje smatraju da je u ka-
pitalizmu nastao velik strukturni jaz izmedu sfere proizvodnje
i kucanske sfere. Lise Vogel, €iji ¢emo unitarni model teorije
socijalne reprodukcije u nastavku teksta dovesti u vezu s Luxem-
burginom teorijom akumulacije, o tom problemu ovako pise:

lako Zene historijski snose ve¢u odgovornost za obavljanje
svakodnevnog nuznog rada, neto€no je tvrditi da postoji neka
univerzalna kuc¢anska sfera odvojena od svijeta javne proi-
zvodnje. U klasnim drustvima zasnovanima na poljoprivredi
— na primjer u feudalizmu — nuzni je rad €esto bio integriran
u procese stvaranja viska vrijednosti. Upravo je s razvojem
kapitalizma [...] stvoreno ostro razgrani¢enje izmedu arene
u kojoj se obavlja visak rada i sfere koju zapravo [tek otada]
mozemo nazvati ku¢anskom.4!

39 Luxemburg 2004c, str. 241.
40 Isto, str. 243.
41 Vogel 2013, str. 152.



Tako se Zene po prvi put u historiji pojavljuju kao ekskluzivna E2
radna snaga koja istovremeno reproducira i kapitalisticki
nacin proizvodnje i samu radni¢ku klasu brinuéi o zaposlenim
i nezaposlenim ¢lanovima obitelji (djeci, nezaposlenima i
starijima). Luxemburg naglasava klju¢ni analiti¢ki problem s
kojim se suo€avamo ako regresiju polozaja zena pripisujemo
iskljucivo ideologiji “antagonizma” izmedu Zena i muskaraca
umjesto kapitalisticCkom nacinu proizvodnje. To upozorenje
pokazuje koliko je pogresno i reduktivno podredenost zena
interpretirati transhistorijski i “bioloski” umjesto da se inter-
pretira kao rezultat antagonizma izmedu kapitala i rada:

Kada kod burzujki dobro prolazi poziv za ravnopravnost Zzena,
tada on, zapravo, predstavlja ideologiju nekolicine slabasnih
grupa bez materijalnih korijena, fantom antagonizmaizmedu
muskaraca i Zzena, hir. Tako [na povrs$inu izbija] lakrdijaska
narav sufrazetskog pokreta.*?

Vogel daje sli¢nu kriticku opasku u knjizi Marxism and the
Oppression of Women [ Marksizam i opresija Zenal:

U teorijskoj sferi, prvi zahtjev za daljnjim razvojem [Zenske
borbe] jest napustanje ideje takozvanog Zenskog pitanja kao
adekvatne analiticke kategorije.*®

Rosa Luxemburg Akumulaciju kapitala otvara “problemom
reprodukcije”. IstiCe da se Marxova “besmrtna zasluga” jako
dobro ogleda u njegovoj analizi problema reprodukcije cjelo-
kupnog drustvenog kapitala.#* Luxemburg, na tragu Marxa,
objasnjava da je reprodukcija “naprosto ponovna proizvodnja”,
“ponavljanje”, “obnavljanje procesa proizvodnje”, odnosno da
je reprodukcija prije svega “regularno ponavljanje proizvodnje
[kao] opsta pretpostavka i osnova za regularnu potrosnju, a

42 Luxemburg 2004d, str. 24 3.
43 Vogel 2013, str. 142.
44 Luxemburg 1955, str. 3. 58
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tim preduslov za kulturni postanak ljudskog drustva u svim
njegovim istoriskim oblicima”.4%

Da bi drustvo prezivjelo, ono se mora reproducirati.
Teorija socijalne reprodukcije ukazuje na to da se reproduk-
cija odnosi ili na proces regeneracije uvjeta proizvodnje ilina
sljedeca tri medusobno povezana procesa: (a) regeneraciju
radnika i njihovih Zivota, (b) odrZzavanje ne-radnika, pri cemu
mislimo na brigu o djeci, starijima i nezaposlenima opcenito,
(c) radanje uzeto kao bioloska reprodukcija nove radne snage.
Jednostavnije re¢eno, ako za primjer uzmemo klasi¢an indu-
strijskirad, tu reprodukcija osigurava snagu za radnu operaciju,
njezinu regularnost, ulaganje u strojeve, tvornice i sirovine.
Kada se strojevi pokvare, potrebno ih je popraviti, zamijeniti
ili kupiti nove. Osim toga, radna snaga koja je zaduZena za
proizvodnju mora biti osigurana, zbrinuta. Bas kao i strojevi,
kada ostare ili umru, radnici bivaju “zamijenjeni”, dok oni u
radnom odnosu moraju jesti, odmarati se i obnavljati snagu
ne bi li u potpunosti bili spremni za rad.

Da bismo &im jasnije predstavili argumente kojima
ilustriramo vezu izmedu Luxemburgine teorije akumulacije
i teorije drustvene reprodukcije, u nastavku ¢emo ukratko
prikazati odredene klju¢ne koncepte i pojmove.*¢ |deja je da
se “reprodukcija radne snage [stavi] u kontekst cjelokupne
drustvene reprodukcije” jer se suvremena marksisticka tradi-
cija ovim aspektom reprodukcije nije adekvatno bavila, kako
zaklju€uje Vogel.#

U kapitalistickom nacinu proizvodnje kapitalist pu-
tem trziSta osigurava sredstva potrebna za rad tvornice i
radni¢ke nadnice. Nadni¢ki rad omogucava radnicima da si
priskrbe i konzumiraju stvari i usluge nuzne za zZivot (poput
hrane, odjece, troskova stanovanja), medutim te se potrebe

45 Isto.

46 Imamo u vidu razradene analize marksisti¢ckog feminizma koje
su direktno povezane s teorijom drustvene reprodukcije: Vogel
2013; Bhattacharya (ur.) 2017; Gimenez 2019; Farris 2017;
Ferguson i McNally 2013; Arruzza 2013.

47 Vogel 2013, str. 142.



zadovoljavaju u kué¢anstvu, a ne na trzistu. Stovise, da bi netko

jeo, potrebno je — naj¢esée — da si pripremi hranu, ako kupuje

odjecéu, ona mora biti opranai odrzavana, a starijim ¢lanovima

obiteljiili djeci treba osigurati brigu i njegu. Za razliku od rada

u “produktivnoj” sferi drustva, kuéni rad pripada “reproduk-
tivnoj” sferi. U konacnici, i kapitalisti i radnici konzumiraju,
ovako ilionako, hranu pripremljenu kod kuce, odje¢aim mora

biti oprana ili ovise o nekom drugom reproduktivhom radu.
Ovaj strukturni jaz izmedu reproduktivne i produktivne sfere

drustva indicira klju¢ni razlog podredenosti Zena u kapitalizmu.
Na temelju ¢ega takvo §to tvrdimo?

Prateci tradiciju, historijski gledano, reprodukciju

radnicke klase u kapitalizmu obavljaju Zene izvan produk-
tivne sfere i kao neplaéenirad. To ukazuje na ontolosku ravan
problema: aktivnosti koje nisu definirane kao rad (priprema
hrane, ¢iS¢enje, njega, dojenje, seks, radanje) i kojima nedo-
staje trziSna vrijednost ne smatraju se radom. Matematika je
ovdje jasna: kada bi, primjerice, ovu vrstu rada morao osigu-
rati kapitalist, on bi bio obavezan organizirati niz aktivnosti,
ulozZiti vrijeme i novac u ono §to se inace smatra besplatnim i
Sto pada na teret ku¢anstva. Pitanje alternativne, egalitarnije
podjele rada iziskuje zna¢ajne pomake u stavovima prema
trzistu i profitu, a buduéi da bi te promjene itekako kostale,
kapitalizmu se one nikako ne isplate.

Marksisti¢ki feminizam problemu dru$tvene repro-

dukcije pristupa narazliite nacine, i stoga ne mozemo govoriti
tek o jednoj jedinstvenoj teoriji.*® S jedne strane, teoretiarke
bliske autonomistickom marksizmu i okupljene oko kampanje
Nadnice za kucéanski rad (Wages for Housework) u “dvosi-
stemskom” analitickom klju¢u nude jedan pristup.?® Drugi,

‘materijalisticki” pristup Christine Delphy strukturira se oko

teze da je drustvena reprodukcija serija akcija unutar kuéan-
ske sfere koju Delphy vidi kao poseban nadin proizvodnje.5°

48
49

50

Za detaljniji pregled vidi: Arruzza 2013, posebno poglavlja 3i 4.
Usp. primjerice: Dalla Costa i James 1975; Fortunati 1996; Fe-
derici 2012.

Vidi Delphy 1980.
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Konac&no, kako smo ve¢ i ranije spomenuli, Lise Vogel nudi
“unitarni” pristup, prema kojem drustvena reprodukcija po-
drazumijeva istovremenu reprodukciju radne snage i klasnog
drustva.5! Rasprava o zahtjevu za nadnicama za kuc¢anski rad,
koja se odvijala ve¢inom u ameri¢kim, talijanskim i britanskim
lijevim feministi¢kim krugovima, dozivjela je svoj vrhunac po-
¢etkom sedamdesetih godina. Pamflet Mariarose Dalla Coste i
Selme James The Power of Women and the Subversion of the
Community, objavljen 1972., najavio je diskusiju o problemu
neplac¢enog kué¢anskog rada.52 Ku¢ansku debatu nastavile su
Silvia Federici u ¢lanku Wages against Houseworks3 i Leopol-
dina Fortunati u knjizi Arcane of Reproduction.®* Ovom ¢emo
se prilikom osvrnuti samo na stajaliSte Leopoldine Fortunati.

Leopoldina Fortunati, bas kao i Rosa Luxemburg,
svoju analizu zapocinje Marxovom teorijom reprodukcije u
namjeri da ispita ulogu reproduktivnog rada u proizvodnji
viSka vrijednosti. lako je Fortunati pogresno interpretirala
model radne teorije vrijednosti (3to je takoder bio slu¢aj i s
kampanjom Nadnice za kucni rad, koja je nastojala primijeniti
apstraktni model na konkretno pojedinaéno domadcinstvo)
izjednaCavanjem produktivnog i reproduktivnog rada, ona
je napravila vazan epistemoloski iskorak u marksisti¢ko-fe-
ministic¢koj teoriji ukazujuéi na dijalektiku trziSta i ku¢anstva:
akumulacija kapitala nije moguca bez reproduktivnog rada.

Osnovna analiti¢ka jedinica Fortunatine politic¢-
ko-ekonomske teorije temelji se na, kako ona to naziva, “o¢i-
glednoj antitezi” proizvodnje i reprodukcije. Autorica smatra
da se kapitalisticka proizvodnja i njeni ciklusi ne mogu u
potpunosti analizirati na osnovama dualne ontologije, prema
kojoj proizvodnja konotira vrijednost, a reprodukcija ne-vri-
jednost. Kritiziraju¢i argument naturalizacije (prema kojem
je reproduktivni rad samorazumljivo “prirodan”) Fortunati
dovodi u pitanje i tezu da samo proizvodnja stvara visak

51 Vogel 2013.

52 Dalla Costa i James 1975.
53 Federici 2012.

54 Fortunati 1996.



vrijednosti, za razliku od reproduktivnog rada, koji prema
marksistickoj teoriji nema taj potencijal. Ukratko, Fortunati
odbacuje pretpostavke ortodoksnih marksista, koji tvrde da
je reproduktivni rad preduvjet stvaranja vrijednosti, alida sam
po sebi ne moze proizvoditi viSak vrijednosti.

U kritickom odgovoru na ku¢ansku debatu i njenu
dvosistemsku tezu o reproduktivnom radu, Lise Vogel tvrdi
dareproduktivni rad ne proizvodi razmjenske vrijednosti, ve¢
isklju€ivo uporabne. Unato¢ metodoloskim manjkavostima
Fortunatine teze o produktivnim potencijalima ku¢anskoga
rada, odnosno teze da “o njemu ovisi reprodukcija cjeloku-
pnog (kapitalistickog) drustva”ss, teSko da mozemo nadi
vazniji doprinos materijalistickim analizama Zenske opresije u
okviru marksisticke politicke ekonomije. Pored toga, debata o
kué¢anskom radu nesumnijivo je posluzilai kao odsko¢na daska
za knjigu Marxism and the Oppression of Women, narocito
u onoj mjeri u kojoj knjiga daje “unitarni” analiti¢ki okvir za
postavljanje teorije o ku¢anskom radu kao integralnom dijelu
kapitalistickog nacina proizvodnje.

Kada Luxemburg kritizira burzoaski feminizam i
tvrdi da je opresija Zena integralni dio kapitalistickog nacina
proizvodnje, pritom konceptualizirajuci svoju teoriju aku-
mulacije kao dinamicki odnos izmedu kapitalizma i nekapi-
talizma, njezini zaklju€ci na specifi¢an nacin postaju bliski
onima unitarne teorije Lise Vogel. lako metodolo$ki razlozi
za proSirenje konceptualnih okvira Kapitala kod Luxemburg i
Vogel nisiistovjetni, njihovi se specifi¢ni feministicki doprinosi
Kapitalu mogu dovesti u vezu. S jedne strane, Vogel nastoji
prosiriti klju€ne kategorije Kapitala istrazivanjem druStvene
i generacijske reprodukcije radne snage, dok je Luxemburg
nastojala razviti Marxovu teoriju reprodukcije oslanjajuci se na
prostornu dimenziju kapitalistickog nagina proizvodnje. Cini
se da su oba doprinosa veoma vazna za feministi¢ko razumi-
jevanje pojma reprodukcije odnosno akumulacije kapitala. lako
reproduktivnirad proizvodi samo uporabnu, a ne razmjensku

55 Isto.
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vrijednost, taj rad, tvrde Ferguson i McNally, “[vjerojatno]
ima vlastiti nacin proizvodnje, u skladu s razli¢itim pred- ili
ne-kapitalisti¢kim radom”.5¢ Komodifikacija ku¢anskog rada
predstavlja klju¢nu vezu luksemburgijanske kritike politicke
ekonomije i teorije drustvene reprodukcije. Samo onda kada
je vecdidio populacije bez vlasniStvai prisiljen prodavati radnu
shagu na trzistu, ukljucujuéii zensku radnu snagu, moguce je
govoriti o sistematskom procesu akumulacije kapitala.

Trziste se, prema Rosi Luxemburg, radi akumulacije
kapitala mora odrzavati Sirenjem na nekapitalisti¢ke prostore,
integrirajuci u svoju produktivnu sferu populacije koje tradi-
cionalno nisu bile dio trzista. Specifi¢nost historijsko-ma-
terijalisticke metode, koja lezi u osnovama marksisti¢ko-fe-
ministi€¢kog razumijevanja reproduktivnog rada, sastoji se i
u tome Sto nudi eksplanatornu analizu sistemske korelacije
reproduktivnog rada i reprodukcije akumulacije. Ako reproduk-
tivni rad promatramo kroz oc€iste luksemburgijanske teorije
akumulacije, potrebno je uzeti u obzir odnos prema kuc¢an-
stvu kao “nekapitalistickom prostoru”, tj. analizirati procese
komodifikacije ku¢anskog rada.

Kuéanski rad nije produktivan dio trziSta i u svrhe
ove rasprave mozemo ga smatrati “izvanjskim” elementom
kapitalisticke ekonomije. Ku¢anski rad nema vrijednost, niti
ima cijenu, a u ontoloskom smislu nema ni status rada. Ko-
modifikacija ku¢anskog rada u luksemburgijanskom je okviru
tipi¢an primjer ekspanzije kapitalizma u nekapitalisti¢ko polje.
Od sredine 1970-ih — kada lociramo neoliberalizaciju soci-
jalnih uloga drzave — stabilnost drustveno-politickog rezima
realizira se i kanalima inkluzije ku¢anstava u trziSni promet.
Citav niz razligitih ekonomskih aktivnosti koncentrirao se
oko ku¢anskog rada, brige i njege, i slicnih usluga koje su se
prethodno osiguravale u nekomodificiranom obliku. Neoli-
beralizacija trzista kroz uvodenje part-time-ugovora o radu,
fleksibilizacija radne snage i deregulacija rada i socijalnog
zakonodavstva, sve su to fenomeni koji su povezani s krizom

56 Ferguson i McNally 2013, str. XX.



i stagflacijom 1970-ih, kada je neoliberalni rezim formaliziran
djelomi€no i masovnim ulaskom Zena na trziste rada, a potom
i komodifikacijom ku¢anskog rada.

Jedan od primjera populacija koje tradicionalno nisu
bile konstitutivan element trZista, a u tom su razdoblju pocele
prodavati svoj rad, jesu migrantkinje. Sara Farris primjecuje:

Krajem 1980-ih [...] Europljanke su u masovnom broju po-
stale sastavni dio pla¢ene radne snage. lako razli¢itom di-
namikom i u razli¢itim oblicima u svakoj zemlji, ve¢ina radno
sposobnih Zena sada je u nekom obliku zaposlena izvan
kuc¢anstva. Osim toga, migrantska populacija viSe nije pri-
marno muska, naprotiv, u nekim europskim zemljama Zene
¢ine vecinu migranata. [...] Potraznja za njegovateljicama,
CistaCicama, onima koji brinu o djeci i starijima ili za nosio-
cima drustvene reprodukcije uopée je u posljednjih trideset
godina u tolikoj mjeri porasla da se sada smatra fenomenom
koji je nastao uslijed globalne krize drustvene reprodukcije,
kao i glavnim razlogom feminizacije migracije.5”

U okviru “novog imperijalizma” i neoliberalizma zenski mi-
grantskirad, jeftin i prekarnirad, postaje idealna radna snaga
za reprodukciju kapitalizma. Integracija problema Zenske
migrantske radne snage u analizu kapitalizma olakSava ra-
zumijevanje “novih” trendova imperijalizma, ukazujuéi na
neophodnu vezu izmedu akumulacije kapitala i imperijalizma,
bas kako je na to upozoravala Luxemburg. Koncept socijalne
reprodukcije doprinosi analizi kapitalizma u cjelini jer spaja
trziSne i “netrziSne” aspekte kapitalizma. Treba napomenuti
i sljedece. Unato¢ Cinjenici da su migrantkinje uklju¢ene u
medunarodno trziste rada, one ni na koji nacin nisu konkuren-
cija muskoj radnoj snazi. Razlog je tome to Sto one uglavnhom
rade u sektoru povezanom s reproduktivnim radom. Tako se
zapadne Zene viSih klasa s jedne strane “emancipiraju”, dok s
druge strane autsorsaju svoj kué¢anski rad na migrantkinje, Ciji

57 Farris 2015.
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rad kupuju kao bilo koju robu na trzigtu.5® Historija se ponavlja
kroz paradoks burzoaskog feminizma, prvi put kao tragedija,
a uskoro, nedvojbeno, i kao farsa.
Uslijed krize drustvene reprodukcije rad migrantkinja
u kucanstvima i u sferi brige i njege prvenstveno igra ulogu
“podrske” Zenskoj radnoj snazi globalnog Sjevera. Za razliku od
ranijih trendova kada su Zene napustale svoje domove sa svojim
obiteljima, danas Zene odlaze samostalno, Cesto praéene dje-
com.%® Dinamiku razvoja zemalja globalnog Juga treba razumjeti
i u kontekstu konkretnih posljedica migracijskih procesa, imajuéi
u vidu ulogu Zenske radne snage u tim procesima. Rijec je o
specifi¢noj konfiguraciji kapitalizma u kontekstu imperijalistickih
tendencija, koje se realiziraju kroz jeftin Zenski reproduktivni
rad u zemljama globalnog Sjevera. Dakle, suvremene analize
politicke ekonomije svakako bi morale otpoceti raspravu o
fenomenu Zzenskog migrantskog rada, koji nam omogucava
bolje razumijevanje kriza druStvene reprodukcije i na€ina na
koji se trendovi suvremene akumulacije kapitala realiziraju u
odnosima kapitalisti¢kih i nekapitalisti¢kih prostornosti.
Luxemburg u svojoj kritici politicke ekonomije puno
paznje posvecuje problemu vanjske trgovine, razvijajuci tako
argumente za teoriju imperijalizma. lako se ne¢emo modi sloziti
s njezinim tvrdnjama da je imperijalizam utemeljen na proble-
mima nedovoljne potraznje i potrosnje koje uzrokuju kapitali-
sticke krize, njezina neosporna i aktualna teza o odnosu kriza
i “vanjskih” elemenata kapitalizma pomocu kojih se sistem
restaurira ili kriza prevazilazi ostaje:

Rastudi profiti (vidak vrijednosti) nailaze na barijeru realizacije
koja proizlazi iz nedovoljne agregatne potraznje. Drugim rije-
¢ima, postoji tendencija stvaranja viska akumulacije koja nema
racionalnu upotrebu ili, iz druge perspektive, stvaranja jaza u
potraznji zbog kojeg se proizvodnja ne uspijeva realizirati. Da
bi se ova barijera smanijila, neophodno je pronaciili Cak stvoriti

58 Usp. Farris 2017, napose 4. poglavlje.
59 Eisenstein 2010, str. 158.



potraznju koja bi realizirala proizvodnju, a time i kapitalisticke
profite. Luxemburg daje primjere formiranja ovih (dodatnih)
“umjetno stvorenih” izvora potraznje: prije svega, ekspanzija
u nekapitalisticke ekonomije, ali i militarizacija ekonomije i
ekspanzija medunarodnih zajmova.®°

Luxemburg integraciju nekapitalistickih elemenata drustva
u cirkulaciju kapitalisticke ekonomije smatra nuznom radi
postizanja rasta kapitala, ali nacini te integracije historijski
variraju. U odredenom trenutku produktivna sfera ekonomije
odnosno njezin neproduktivni “eksterni” ekvivalent obuhvaca
razliCite populacije na odredene nacine:

Sa ove tacke mogu da budu revidirani pojmovi unutrasnjeg
i spoljnog trzista, koji su igrali toliko istaknutu ulogu u teo-
retskom sporu o problemu akumulacije. Unutrasnje i spoljno
trziSte sigurno igraju veliku i u osnovi razli¢itu ulogu u toku
kapitalistickog razvitka, ali ne kao pojmovi politicke geografije,
nego kao pojmovi socijalne ekonomije. Unutrasnje trziste je sa
stanovista kapitalisticke proizvodnje kapitalisti¢ko trziste, ono
je ta proizvodnja sama kao kupac svojih vlastitih proizvoda
i izvor za nabavku svojih vlastitih elemenata za proizvodnju.
Vanjsko trziSte za kapital je nekapitalisti¢ka socijalna sredina
koja apsorbuje njegove proizvode da bi mu davala elemente
za proizvodnju i radnu snagu.5!

Neoliberalizam unosi odredene inovacije, David Harvey bi
rekao “kreativne destrukcije”®2, u odnos kapitalisticke i ne-
kapitalisticke prostornosti. Jedan od takvih “inovativnih”
primjera svakako je komodifikacija ku¢anskog rada i Zenski
migrantski rad. Historizacija kapitalisti¢kog nacina proizvod-
nje i tendencije “novog imperijalizma” neumorno ukazuju na
suvremenu relevantnost teza Rose Luxemburg u pogledu

Tomidajewicz 2014, str. 158.
Luxemburg 1955, str. 279.
Harvey 2005.
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njezine “dijalektike prostornosti”, narocito kada se u nju
integrira teorija reprodukcije.

Kako neoliberalizam uspjesno eksploatira rod u svrhe
klasnog interesa kapitala, suoavamo se s vaznim zadatkom
organiziranja antikapitalistiCke strategije istovremeno zasno-
vane na otporu trzistu i njegovoj reprodukciji. Dakle, na tragu
unitarne teorije socijalne reprodukcije, progresivni otpor mora
biti paralelno usmjeren i na reproduktivnu i na produktivnu
sferu. U vrijeme kada su sistemske analize odnosa trzista i
drzave — bilo na nacionalnoj ilimedunarodnoj razini — nuzne
polaziSne toCke za diskusiju o kratkoro€nim i dugoro¢nim
alternativama kapitalistickom nacinu proizvodnje, €ini se da
luksemburgijanska dijalektika prostornosti i njezina veza s
teorijom socijalne reprodukcije predstavljaju ne samo vaznu
uvodnu referencu, vec i politiCki model izrazito pogodan za
organiziranje saveza paralelnih struktura i njihovo uskladivanje
s progresivnim ciljevima.
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Osim toga se jo§ i danas mogu u Dalmaciji vidjeti Zene koje nose
teske terete na ledima dok “snazni” [istakla A. C.] muskarac
pored njih sjedi na magarcu i pusi lulu.

— Rosa Luxemburg, Sto je to nacionalna ekonomija?

Rosa Luxemburg stoji tu pred nama kao lik jedne od najveéih
Zena u istoriji sveta. Ona je jarki primer toga da samo socijali-
sti¢ki pokret moze da bude put ka emancipaciji Zena uopste i

ka razvijanju najviSih duhovnih potencija Covekovih.

— Milan Gavri¢, Predgovor

Kada su ga jednom prilikom 1984. upitali “Kakva ¢e biti, po
vasoj proceni, konkretna ekonomska situacija[...] u Jugoslaviji

godine 20007?”, Branko Horvat je odgovorio:

Dva su moguca scenarija. U 2000. godini ne¢emo imati neza-
poslenihibit éemo priliéno blize vodeéim evropskim zemljama;
imat ¢emo drustveno-ekonomski sistem koji ¢emo s ponosom
moci nazvati socijalisti¢kim. Ukoliko se, medutim, ne povuku
nikakve pouke iz sadasnjeg politickog iskustva — a to pred-
stavlja pretpostavku drugog ekstremnog scenarija — onda
¢emo teturati od krize do krize, ostat ¢emo na zacelju Evrope,
broj nezaposlenih ¢e se povecati, a s njima i demoralizacija,
samoupravljanje ¢e biti diskreditirano, a s njim i sve tekovine
revolucije. Konacni rezultat tog scenarija u toj je mjeri zastra-
guju¢ da se ne usudujem dalje o njemu razmisljati.?

Iz sadasnje pozicije, mnogo godina nakon intervjua i to¢no 19
godina nakon 2000., o ovom bi se citatu doista moglo puno
toga napisati. U najmanjem, mogli bismo analiti¢ki govoriti
o socijalistic¢kom drustvu, jugoslavenskom samoupravljanju,

1 Horvat 1985, str. 371.



potom o slomu Jugoslavije i svemu $to je uzrokovalo ostva-
renje “drugog”, zastrasujuéeg scenarija, o ratu, kapitalizmu
i krizama, ili o preciznosti Horvatovog vizionarskog stila koji
ostavlja snazan dojamigorak okus u ustima. No ovom prilikom
nec¢emo ulaziti u navedene teme, zaustavit ¢emo se tek na
usputnom detalju, spomenutoj diskreditaciji tekovina revolucije,
koju ¢éemo iskoristiti kao povod za prelazak na nasu primarnu
temu — analizu recepcije djela Rose Luxemburg u Jugoslaviji.

Nakon §to se izmedu “prvog” i “drugog” scenarija,
evidentno, obistinio potonji, jugoslavenska i svjetska revolu-
cionarna historija polako su ali sigurno nestajale iz postjugo-
slavenske povijesti, bas kako je to Horvat u citatu i predvidio.
Bez namjere da ponudimo ambicioznu sveobuhvatnu analizu
zastupljenostirevolucionarnog nasljeda u postjugoslavenskoj
teorijii drustvu, iskoristit éemo priliku da iz opée revolucionarne
povijesti izdvojimo Rosu Luxemburg. U tek nekoliko sekvenci
analizirat ¢emo prisutnost Luxemburg u socijalisti¢koj Ju-
goslaviji, dakle ne nakon 90-ih jer bi uslijed viSedesetljetne
tiSine i nepostojanja ikakvog vaznijeg interesa za Luxemburg
na$ zadatak bio bespredmetan. U nastavku ¢emo pokuS$ati
odgovoriti na pitanja poput: Jesu li njezine ideje u Jugoslaviji
predstavljale ozbiljno referentno mjesto, bilo u teorijskom
ili politickom smislu? Koliko se o njoj pisalo i kako? Jesu li se
njezina djela prevodila na nas jezik? Ovaj pokusaj da se koli-
ko-toliko sistematizira prisutnost Luxemburg i njenih djela u
Jugoslaviji treba shvatiti tek kao skicu, intervenciju, skromni
uvod za neko buducée ozbiljnije istrazivanje o Rosi Luxemburg
na ovim prostorima. Imajuci ovu napomenu u vidu, krenimo s
posljednjim pitanjem, o prijevodima.

Ako prodemo prethodna dva eseja u ovoj knjiziciiobra-
timo paznju na njihovu pripadajucu bibliografiju, mozemo stedi
posve dobardojam o stanju prijevoda Luxemburginih radova na
nas jezik. Ipak, pokusajmo nesto ozbiljnije sistematizirati dojam
i sve dostupne prijevode prikazati ovdje na jednom mjestu.?

2 Premda smo iscrpno istrazili postojece prijevode, posve je mo-
guce da ova lista nije potpuna.
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Prvi prijevod Rose Luxemburg nastao je vrlo rano, jos dok je

Luxemburg bila Ziva. Napravio ga je Dimitrije Tucovi¢ i objavio

u Beogradu 1909. u izdanju Socijalisti¢ke knjizare. Rijec je o

tekstu Jedinstvo pokreta, koji je izaSao u publikaciji pod nazi-
vom Partija i sindikati, a u kojoj je, pored Luxemburg, Tucovié

uvrstio i svoje prijevode Karla Kautskog i Antona Pannekoeka.
Taj nas iznimni poduhvat ne bi nikako trebao ¢uditi buducida je

Dimitrije Tucovic¢ bio jedan od osniva¢a Srpske socijaldemokrat-
ske partije (SSDP), koja je bila ¢lanicom Druge internacionale.
Zahvaljujuci toj organizacijskoj povezanosti Tucovi¢ je direktno

suradivao s Luxemburg, Lenjinom, Kautskim i drugima, te je

povremeno pisao i za Die Neue Zeiti Vorwiérts. Koliko je Tuco-
vicev SSDP u odlu¢uju¢em trenutku bio na spartakistickoj liniji

svjedoCi i sljedeci podatak. Uoci Prvog svjetskog rata i kada

je vecina predstavnika europskih socijaldemokratskih partija

odobrila kredite svojim vladama, SSDP je bila jedina cjelovita

partija Druge internacionale koja se javno izjasnila protiv rata i

glasala protiv ratnih kredita u nacionalnom parlamentu.® Milo$

Bakovi¢ Jadzi¢ pise:

Partija je otpocCela otvorenu borbu protiv rata, u SkupS§tiniivan
nje, Sto nije nailazilo na previSe razumevanja domace javnosti,
ali je izazivalo odu8evljenje kod onih socijalisti¢kih grupa koje
su se takode ratu protivile, kod ruskih boljSevika, bugarskih
“tesnih” socijalista, nemacke frakcije oko Rose Luxemburg i Karla
Liebknechta, levih manjina u Francuskoj, Holandiji, Italiji, itd.*

Prvi prevoditelj Rose Luxemburg nakon Tucovi¢a bio je knji-
evnik Antun Branko Simi¢. On je preveo jedno Luxemburgino
zatvorsko pismo upuceno Sonji Liebknecht sredinom prosinca
1917. te ga objavio u drugom broju KnjiZzevnika 1924.5 Uz
prijevod pisma Simi¢ je komentirao:

Bakovi¢ Jadzi¢ 2014, str. 8.
Isto.
Sinko 1951, str. 71.
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U listu Karla Krausa, Die Fackel, nasao sam ovo pismo Rose E3
Luxemburgove, koje je pisala Sonji Liebknechtovoju decembru

1917. iz breslavskog zatvora, obi¢no pismo, ali neobi¢ni primjer
Covjecnostiipjesme.®

Proci ¢e deset godina od Simiéeva prijevoda do tiskanja zbor-
nika pod nazivom Knjiga o Marksu, koji ¢e, dakle 1934., prevesti

Milan Durman. Ovaj je zbornik vaZan jer je njegov izvorni urednik

David Rjazanov, pored ostalih priloga, uklju€io i Luxemburgin

tekst Zastoj i napredak u marksizmu. Prijevod knjige je 1974.
u Beogradu reizdao 6. oktobar, s predgovorom Vere Pili¢ iz

kojega zapravo saznajemo o prvom izdanju ove zbirke.”

Nakon §to je A. B. Simi¢ medu prvima u nas upozorio
na pisma Rose Luxemburg, tek ¢e se nakon Drugog svjetskog
rata prevesti nesto vise njene korespondencije. Rije¢ je o dvama
razli¢itim izdanjima istih Luxemburginih zatvorskih pisama, iz
perioda izmedu 1916. i 1918., objavljenih 1951. Zagrebacku
je verziju izdala Zora, pisma je prevela Vera Georgijevi¢, a po-
govor je napisao Ervin Sinko. Srpsku éirili¢nu verziju izdala je
Kultura, prijevod je napravio Ivan Ivanji, a predgovor sastavila
Mitra Mitrovi¢. Samo &etiri godine kasnije, 1955., u Kulturinom
¢eizdanjuizadii prijevod Luxemburgina najobuhvatnijeg djela
Akumulacija kapitala: Prilog ekonomskom objasnjenju impe-
rijalizma, uz dodatak i njene Antikritike. Za oba prijevoda na
srpskohrvatski zasluzan je Milan Gavrié, koji je za ovu priliku
napisao i predgovor.

U zborniku Marksizam i revizionizam, koji je 1958.
uredio Gajo Petrovié¢, pored radova Bernsteina, Lenjina, Pleha-
novaiBebela uvrsten je i Luxemburgin tekst Socijalna reforma
ili revolucija? Spis je preveo Roland Knopfmacher, a zbornik je
izdala nakladni¢ka ku¢a Naprijed. Taj ¢e se prijevod ponovno
pojaviti u jednom drugom Naprijedovom izdanju, iz 1974., u
zbirci najpoznatijih Luxemburginih spisa, pamfleta i polemika
pod nazivom lzabrani spisi. Zbirku je uredio Ljubomir Tadi¢,

6 Citirano u isto.
7 Pili¢ 1974, str. XXIV. 72
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koji je za ovo izdanje sastavio i predgovor.2 U ovom zborniku,
pored spomenutog teksta Socijalna reforma ili revolucija?,
mozemo nadi i sljedece radove u prijevodu Hrvoja Sariniéa:
Organizaciona pitanja ruske socijaldemokracije, Masovni Strajk,
partija i sindikati, Kriza socijaldemokracije, Sto hoce Spartakov
savez?i Ruska revolucija. Posljednji tekst u zborniku, Red viada
u Berlinu, preveo je urednik izdanja Ljubomir Tadi¢.

Pored spomenutih naslova, u jugoslavenskim izda-
njima postoje jos svega dva prijevoda. Prvije Uvod u nacionalnu
ekonomiju, objavljen 1975. u izdanju zagrebackog Centra za
kulturnu djelatnost omladine, a prijevod potpisuju Nadezda
Cacinovi¢-Puhovskii Zarko Puhovski. Posljednji prijevod Rose
Luxemburg u Jugoslaviji nastao je 1976. Rijec je jos jednom o
spisu Socijalna reforma ili revolucija, uz dodatak teksta Milicija
i militarizam, koje je preveo Milan Tabakovi¢. Predgovor ovom
izdanju napisao je Predrag Vranicki, a knjigu je tiskao BIGZ.

Na koncu, spomenimo i da je izdavacka ku¢a Rad
1954. u Beogradu objavila i studiju Paula Frélicha o Rosi Luxem-
burg (Rosa Luxemburg: Misao i delo), u prijevodu BoZane
Mileki¢. Ta je knjizica, pored Nettlove dvotomne biografije, jos
uvijek jedna od najvaznijih studija o Luxemburginom radu i
Zivotu, a Frolich ju je, kao Luxemburgin bliski suradnik, izradio
na osnovu dokumenata iz njene ostavstine.

Ako pogledamo sve jugoslavenske prijevode Rose
Luxemburg ovako zbirno na jednom mjestu, bilo njezinih knjiga,
pisama ili kraéih studija, moZemo reci da je situacija u odnosu na
onu nakon sloma Jugoslavije neusporedivo bolja. Mozemo redi
da nam ovi stari prijevodi omoguc¢uju donekle korektan pregled
Luxemburginog nasljeda. Medutim, prijevodi zastarijevaju, u
meduvremenu je u arhivima pronadeno mnogo njezinih dosad
neobjavljenih radova, mahom na poljskom i njemackom jeziku,
i bilo bi sjajno prirediti neke nove prijevode i izdanja.® No uza

8 Taj ¢e se predgovor u skra¢enoj verziji naci i u Tadi¢evoj knjizi
Da li je socijalizam nasa sudbina? | druge rasprave i polemike o
naciji, socijalizmu i federaciji, Beograd: Multiprint, 1986.

9 Spomenimo da postoji nekoliko tisuéa stranica Luxemburgina
teksta na njemackom jeziku i oko 3000 stranica nedavno otkri-



svu spomenutu primarnu literaturu, Sto je sa sekundarnom, na
koji se nacin pisalo o Rosi Luxemburg, ako se uopce pisalo?
Ovo nas posljednje pitanje direktno dovodi u vezu s

podnaslovom ovoga eseja. Kada se priprema neki tekst o recep-
ciji odredene marksisticke teorije u jugoslavenskom kontekstu,
pa tako i o Luxemburg, nesumnjivo bi polaziSna to¢ka morao
biti Praxis, najvazniji Casopis marksisti¢ke teorije na prostorima
Jugoslavije.** U uvodnim “Rije¢ima na otvaranju Korulanske
lietne 8kole” objavljenima u Praxisu 1969. (br.1/2, str. 5)
Ernst Bloch u svom tipi¢nom stilu i toplom raspolozenju pise:

[...] ima u marksizmu nesto $to ima svoju moralnu pozadinu,
koja zadire u fantaziju, i pomoc¢u svog ozivljavaju¢eg morala
kao i fantazije sacinjava toplu struju u marksizmu. Ona je ta,
kojaizaziva revolucionarno odusevljenje, koja ljude tjera da ne
prezirué¢i smrt odu na barikade za prelaz iz carstva nuznosti u
carstvo slobode, u kojem nasilje i mo¢ mogu postati suvi$ni, u
kojem vladavina nad osobama prelazi u upravljanje stvarima,
te kona¢no ima mjesta za vaznije brige §to ih imamo, kad
namjesto slobode zarade moZze nastupiti sloboda od zarade,
kada dokolica i muza postaju sestre slobode. [...] [Ta topla
struja u marksizmu] ukazuje se u Rosi Luxemburg kao osobi,

u konkretnoj utopiji, koja se zove marksizam.

No da nas ovaj Blochov citat sa svojom lijepom zakljuénom
luksemburgijanskom gestom ne bi odveo u pogreSnom smjeru,
on ni na koji nagin ne reprezentira opce stanje recepcije Rose
Luxemburg u praksisovaca. Prije se radi o iznimci. Naime, u
svojih deset godina postojanja (od 1964. do 1974.) Praxis
nije objavio niti jedan tekst vezan za Rosu Luxemburg, kao ni

venog materijala na poljskom. Uz to, tek je oko 15% sveukupne
grade prevedeno na engleski jezik. U tom kontekstu, mogli
bismo reéi da je doista pitanje koliko zapravo i cjelovito poznaje-
mo opus Rose Luxemburg.

10 Svi brojevi Praxisa u PDF-formatu dostupni su ovdje: http://
www.praxis-arhiva.net/digitalni-arhiv-praxisa-i-korculan-
ske-ljetne-skole/.
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osvrtili prikaz nekog njenoga djela. Ako se detaljnije produ svi

brojevi Casopisa, mozZe se naci svega pet usamljenih fusnotau

kojima se jugoslavenski praksisovci referiraju na Luxemburg:

Mihailo Markovi¢ u svom tekstu Pojam revolucije spominje

Akumulaciju kapitala (1969, br.1/2), uistom broju Ljubomir
Tadi¢ u eseju Socijalisticka revolucija i politi¢ka viast u fusnoti

navodi da je Luxemburg “u poznatoj polemici sa boljsevicima

odlu€no osporila zna€aj jakobinskog modela za proletersku

revoluciju, nazivajuéi ga burZoaskom diktaturom” (str. 251),
Predrag Vranicki u svom se prikazu Blocha i Lukacsa referira

na Luxemburg, ali imajuéi u prvom planu Lukacsevu inter-
pretaciju Luxemburgine teorije (1969, br. 5/6), Zagorka

Pesi¢-Golubovi¢ u svom radu Ideje socijalizma i socijalisticka
stvarnost u fusnoti navodi Luxemburginu polemiku s bolj-
Sevicima i u tom kontekstu spominje spis Ruska revolucija
(1971, br. 3/4) i, kona¢no, Nebojsa Popov u svom pregledu

Sociologija i ideologija navodi da je “obnova Marxove teorije

revolucije i praksisa revolucije nasla dostojnog predstavnika u

Rosi Luxemburg, u njenoj revolucionarnoj delatnosti” (1972,
br. 3/4; str. 95).

Postoji i nekolicina mjesta na kojima se Luxemburg tek
usputno spominje, doslovce samoimenom i bez ikakve razrade
njezinih ideja,* najée$ée samorazumljivo uz Lenjina, Buharina,
Trockog ili Lukacsa. Posve sli€no i bez temeljitije razrade, Mi-
ladin Zivoti¢ u svom eseju o Svetozaru Markoviéu i Dimitriju
Tucovi¢u navodi da je, prema njegovom razumijevanju, Tucovi¢

“po svemu §to je pisao i radio u vezi sa nacionalnim pitanjem,
[...] blize misljenju Rose Luxemburg nego Lenjinu” (1972, br.
3/4; str. 515). Ako pak u Praxisu potrazimo radove koji nesto
ozbiljnije uzimaju u obzir politicku i ekonomsku teoriju Rose
Luxemburg, do¢i ¢emo do spoznaje da takve studije jugosla-

11 Npr. Danko Grli¢ (1964, br. 1); Predrag Vranicki (1964, br. 1;
1964, br. 2); Dragoljub Mi¢unovi¢ (1965, br. 4/5); Ljubomir
Tadié¢ (19686, br. 3); Antun Zvan (1967, br. 5/6); Vjekoslav Mi-
kecin (1969, br. 3/4; 1973, br. 3/4); Zoran Vidojevi¢ (1970, br.
5/6); Trivo Indi¢ (1972, br. 1/2); Veljko Kora¢ (1973, br. 3/4).



venski praksisovci nisu pisali.*? Kako tumacimo &injenicu da
se najprominentniji jugoslavenski marksisti¢ki Casopis nasao
u situaciji da nijedan svoj rad nije posvetio Rosi Luxemburg?

Fenomen je, zapravo, vrlo neobi¢an i viseslojan. S
jedne strane praksisovci poput Ljubomira Tadi¢a i Predraga
Vranickog na nekim drugim mjestima piSu ozbiljnije radove o
Luxemburg,®® stovie, Tadi¢, Puhovski i Caéinovié¢-Puhovski
je i prevode, kako smo ve¢ ranije istaknuli. Medutim, kada je
rije€ o Praxisu, opus Rose Luxemburg doslovce je sveden na
pet fusnota. MoZzemo posve opravdano postaviti pitanje je li taj
problem seksisti¢ke naravi, je li urednistvo bilo svjesno svojih
“nevolja s rodom”? Ne samo da se u Praxisu nisu objavljivali
radovi iz podrugja filozofije roda i feminizma, unato¢ izrazito
jakom domacem i svjetskom feministiCkom pokretu i teoriji
prije i za vrijeme objavljivanja Praxisa, ve¢ je problemidajeu
deset godinaizlaZzenja Praxisasamo 15 autorica objavilo svoje
izvorne ¢lanke u ¢asopisu.** Moguca je i neka kombinacija
problema rodno-politicke naravi — naglasak je uvijek bio na
Lenjinu (koji gotovo samorazumiljivo stoji uz Marxa i Engelsa),
a Luxemburg se pojavljivala tek kao dodatak. Ili je mozda
posrijedi specificnost Luxemburginih teza i stavova, njezina
radikalnost koja nije uvijek bila na Lenjinovoj liniji, pa je stoga
dospijevala u drugi, ako ne i tre¢i plan? Kona¢no, mozda je
problem i epistemoloske naravi, Praxis se u manjoj mjeri fo-
kusirao na ekonomske teme, o kojima je Luxemburg naj¢esce
pisala. TeSko je s potpunom sigurnoscu izdvojiti samo jedan

12 Vidi Iring Fetscher (1969, br. 1/2); Franz Marek (1970, br.
1/2); Ernest Mandel (1970, br. 5/6); Lucien Goldmann (1971,
br. 2); Jean-Michel Palmier (1971, br. 6); Daniel Guerin (1972,
br. 1/2); Gyorgy Lukacs (1973, br. 3/4).

13 Vidi fusnotu 8 u ovom eseju, i usp. Vranicki 1976. U napomeni
predgovora Predraga Vranickog stoji da je tekst preuzet iz nje-
gove knjige Historija marksizma (Zagreb: Naprijed, 1969), a ne
predgovor posebno napisan uz spise Rose Luxemburg.

14 U pitanju su: Svetlana Knjazeva, Zagorka Pesi¢ Golubovié¢,
Agnes Heller, Ljerka Sifler, Vera Horvat-Pintari¢, Marija Kraljevi¢,
Blazenka Despot, M. V. lvanova, Raya Dunayevskaya, Jasminka
Gojkovi¢, Eleonora Prohi¢, Erna Pajni¢, Nadezda Caginovig,
Rada Ivekovi¢ i Judith Adler.
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razlog, zasigurno je rije¢ o nekoj kombinaciji spomenutih feno-
mena. No buduéi da u Praxisu evidentno nema mnogo teksta
0 Rosi Luxemburg — u najboljem slu¢aju govorimo o jedva
desetak stranica — pa iz njega ne mozemo iS€itati iSta teorij-
ski relevantnije o Luxemburginu radu, pokusajmo u nastavku
prikazati tek nekoliko Sire dostupnih primjeraiz drugih izdanja,
bilo da je rije¢ o knjizevnoj kritici, socijalisti¢koj, feministickoj
ili anarhistickoj literaturi, ne bismo li stekli barem neki dojam
o nacinima na koje se u jugoslavenskom kontekstu pisalo o
Luxemburg i njenoj teoriji.

U svom vrlo odmjerenom i poeticnom eseju posvece-
nom Rosi Luxemburg i njenim zatvorskim pismima Ervin Sinko
(knjizevnik i osniva¢ Katedre za madarski jezik i knjizevnost
Filozofskog fakulteta u Novome Sadu) zapisao je sljedede:

[Rosa Luxemburg je] uvijek identi¢na sa sobom, a toliko moéna,
toliko Siroke prirode, da zna biti u istoj osobi pjesniki teoreticar,
estetaisociolog, mudrairazigrana, pateti¢naitrijezna, njezna
do sentimentalnostiitvrda u nepopustljivoj dosljednosti[...].1°

Zaklju€ujuéi svoj esej o Luxemburg, naglasavajuéi vaznost
¢itanja pisama u kontekstu socijalno-historijskih prilika u ko-
jima nastajuiuvijek u vezi s cjelinom Luxemburgina teorijskog

opusa i politike, Sinko ¢e reéi:

Njezina su nam pisma dragocjena ba$ zato, $to nam mjesto
neke apstraktne herojske savr§enosti otkrivaju individualni i
bliski Zenski lik velikoga heroja borbe proletarijata za oCovje-
¢enje necovje¢noga drustva.’®

Sinkov nam je esej veoma korisna polazna to¢ka za analizu
Luxemburginih djela i lika, napose stoga Sto krajnje pribrano,
bez dodatne trivijalizacije, naglasava vaznost i njezina pri-
vatnog Zivota. No jednako je bitna i ¢injenica da prilikom

15 Sinko 1951, str. 79.
16 Isto, str. 81.



svoje krace crtice o Luxemburg i njezinim pismima autor ne
ostaje tek na privatnom aspektu Luxemburgina Zivota, ve¢
ga pokus$ava zaokruziti i upotpuniti njezinim javnopoliti¢kim
svijetom. Dakle, privatno jest politicko, ali ne u samorazumlji-
vom i ekskluzivnom smislu.

Jos je jedan jugoslavenski knjizevnik pisao o Rosi
Luxemburg. Rije€ je o djelu Izeta Sarajli¢a iz 1985. koje nosi
naziv Uz ponovno &itanje Roze Luksemburg.’” | premda naslov
snazno asocira na na kakvu ozbiljnu kriti¢ko-teorijsku studijui
time, moglo bi se re¢i, namjerno upozorava na marginalizaciju
nasljeda Luxemburg, posrijedi je posveta u obliku pjesme od
dvije razlomljene strofe. U toj pjesmi Sarajli¢ zabrinuto ali i
s ponesto sjete primjecuje kako je radni¢ka klasa zaboravila
na Rosu Luxemburg, podsjeca nas kako je ona kao “istaknuti
borac medunarodnog radni¢kog pokreta” predosjecala svoju
smrt prije nego li je bila “zvjerski ubijena”. Prvu strofu zapoci-
nje spomenom na Luxemburgina pisma iz zatvora, a drugom
strofom ovako poentira:

Radnicka klasa u mnogim zemljama

odavno vise nije klasa potlacenih,

pa, ipak,

u tramvajima,

u metroima,

u vozovima,

vidio sam mnogo radnika kako se nasladuju romanima

Agate Kristi

i nijednog,
ponavljam,
nijednog
koji bi u ruci drzao i njenu, Roze Luksemburg,
knjizicu.

Potpuno razli¢it pristup gore prikazanom Sinkovom eseju koji
na dobro odmjereni naCin skicira odnos intimisti¢kog i javnog

17 Sarajli¢ 1998, str. 50.

E3

78



E3

79

Zivota Rose Luxemburg mozemo ¢itati u kra¢em tekstu femi-
nistkinje Lydije Sklevicky Drugovi i ljubavniciiz1988. U njemu
autorica svoju pri¢u temelji primarno na ljubavnom odnosu
Rose Luxemburg i Lea Jogichesa.'® Taj je kraci esej doista
tesko probaviti; sve Sto u tih nekoliko stranica teksta mozemo
nauciti o Luxemburg iz njezina dopisivanja s Jogichesom jest
da je Zeljela postati majkom, da je nesretno zaljubljena, da je
krajnje emotivno krhka i zahtijeva ljubavni¢ku paznju. Sklevicky
odnos Luxemburg i Jogichesa predstavlja kao stalnu borbu i
natjecanje, uzisticanje ljubomornih epizoda iz njihova Zivota,
gotovo kao da €itamo loSu sapunicu. Konac€no, bilo joj je vazno
istaknuti da je “Jogiches patio od grizodusja zbog bogate
rente od koje je Zivio”, dok za Luxemburg, piSe Sklevicky,
“ta Cinjenica, kao i njena nehajnost spram novca” nije bila
niSta vise od “male teSkoce”. Na sli€¢nom tragu, pored mora
pisama i citata, Sklevicky odabire bas one gdje Luxemburg
piSe Jogichesu kako Zeli da se skrase “kao pripadnici srednje
klase” i da se osjec¢a kao “obi¢na mackica koja voli milovati i
biti milovana”. Uz to, Sklevicky s odobravanjem citira Nettlov
opis njihova odnosa kao “jedne od velikih tragi¢nih ljubavnih
pri¢a socijalizma”, a upravo je ta epizoda najloSiji dio Nettlove
biografije Rose Luxemburg, napose nefeministic¢ki intoniran,
kako upozoravaju neke feministkinje.®
O Rosi Luxemburg je pisala i AFZ-ovka Mitra Mitrovié.
U svom — da se izrazimo benevolentnije — neobi¢no zanimlji-
vom tekstu Jedna nezaboravna Zena, objavljenom 1940. u 27.
broju &asopisa Zena danas, Mitrovié na nekoliko kartica prika-
zuje politicki zivot Rose Luxemburg. Prepri¢ava nam ukratko
Luxemburginu revolucionarnu Zivotnu pri€u i naglasava njezinu
klju€nu ulogu u historijatu komunisti¢kog pokreta. Prelazeéina
temu smrti Rose Luxemburg u zaklju¢ku svoga eseja, ali i na
nekoliko drugih mjesta, Mitrovi¢ se ne moZze oteti dojmu da je
Luxemburg bila “ruzna”, i stoga nesretna. Ona pise:

18 Sklevicky 1988.
19 Usp. Dunayevskaya 1981, str. 93.



Tako je zavrsila svoj Zivot ova umna, odlu¢na, Cestita, boleZljiva
iruzna — velika Zena, koju nije voleo nijedan muskarac, §to nije
obi¢no sa ¢uvenim zenama o kojima nam kazuju profesorske
istorije, ali koju su zavoleli milioni.2°

Osim ovakvoga, nadasve slikovitog pristupa Rosi Luxemburg,
postoje i ponesto suzdrzaniji, takoder iz socijalisticke tradicije.
Socijalistkinja Nada Cazi u knjiziciiz 1974. Drustveni poloZaj
Zene u tematskoj jedinici Ucesce Zena u radni¢kom pokretu
istiCe da je Luxemburg “jedan od najdosljednijih boraca i naj-
svjetlijih likova u medunarodnom radni¢kom pokretu”.?* U ovom
kracéem ekspozeu saznajemo o “nekoliko teoretski vrijednih
Luxemburginih priloga marksisti¢koj ekonomiji”, §to je hva-
levrijedan pristup napose ako ga usporedimo s uobicajenim
prikazima Luxemburg primarno preko politicke usporedbe s
Lenjinom ili prepri¢avanjem nasumicnih epizoda iz njezina
privatnog Zivota. Cazi ukratko i s pravim naglascima sumira
biografiju Luxemburg:

Rosa Luxemburg bila je jedan od inicijatora i rukovodilaca usta-
lasalih masa njemackih radnika u godinama pred izbijanje I.
svjetskog rata, jedan od osnivaca saveza “Spartak”, organizatora
ustanka “Spartaka” ujanuaru 1919. i osnivac¢a Komunistic¢ke par-
tije Njemacke. Zivotni put Rose Luxemburg bio je put dosljednog
revolucionara u prvim borbenim redovima radni¢kog pokreta,
proganjanog, zatvaranog i mucki ubijenog nakon sloma ustanka.??

20 Mitrovi¢ 1940, str. 16. Nevjerojatno je u kolikoj se mjeri fe-
ministicke interpretacije mogu fokusirati na intimni aspekt
Luxemburgina Zivota i prema svojim raspoloZenjima donositi
raznovrsne problemati¢ne zakljucke, bilo na tragu Sklevicky ili
Mitrovi¢. O tom smo metodolo§kom problemu vise govorili u
prethodnom eseju. Kurioziteta radi, s obzirom na to da ti detalji
vrlo vjerojatno nisu bili dostupni Mitri Mitrovi¢, spomenimo da
o ljubavnom Zivotu Rose Luxemburg mozemo citati u Adler,
Hudis i Laschitza (ur.) 2011. Od Luxemburginih sacuvanih “lju-
bavnih” pisama najviSe je onih upucenih Leu Jogichesu i Kostji
Zetkinu, sinu Clare Zetkin.

21 Cazi 1974.

22 Isto, str. 24.
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Pored ovog klasi¢no socijalistickog pristupa, u specifi¢no

anarhisti¢kom tonu, u predgovoru knjige Revolucija nije par-
tijska stvar Laslo Sekelj posebno isti¢e Luxemburg kao “ro-
donacelnika komunisticke kritike bolj§evizma®.?® U toj ¢e knjizi

u cijelosti uvrstiti i broSuru Ruska revolucija, koja je ranije

izasla u spomenutom Tadi¢evom zborniku. Pored usporedbe

LuxemburgiLenjina, Sekelj navodi da Luxemburg “u skladu s

Marksovom tezom o univerzalnoj emancipaciji, zahteva dikta-
turu proletarijata kao delo cele klase, a ne jedne socijalisticke

partije, frakcije ili grupe profesionalnih revolucionera”?* Bez

detaljnije analize validnosti odredenih Sekeljevih teza, moZemo

reci da je ovaj kraci tekst snazna ulazna tocka za neku vrstu

anarhisticke interpretacije Rose Luxemburg i zanimljiv prilog

luksemburgijanskim studijama.

Na koncu, da spomenemo jos dva teksta. Ako bi tre-
balo istaknuti neki jugoslavenski rad koji moze posluziti kao Siri
pregled Luxemburgina opusa, onda je to, barem prema nasem
sudu, tekst Ljubomira Tadi¢a Zivot i revolucionarno delo Rose
Luxemburg.?® Taj esej na svega dvadesetak stranica pregledno
nudi skicu Luxemburgina Zivotopisa i njenih klju¢nih ideja iz

“gnusala klikastva hijerarhije u Nemackoj socijaldemokratiji”,
“grobne discipline” i “slepe i krotke poslugnosti”.2® A ako treba
izdvojiti najbolji jugoslavenski pregled Luxemburgine kritike
politicke ekonomije, onda svakako valja do¢i do teksta Milana
Gavri¢a iz 1955.,%” u kojem autor isti¢e: “Svaki iole obrazovani
Citalac zapazi¢e odmah da je Akumulacija Rose Luxemburg
izaSla ispod pera jednog mislioca velikog formata i najSire
kulture.”?® Na jednom drugom mjestu Gavri¢ pise (i tesko je
ne sloziti se s njime):

23 Sekelj 1987, str. 11.
24 Isto, str. 12.

25 Tadi¢ 1974.

26 Isto, str. 16.

27 Gavri¢ 1955.

28 Isto, str. V.



Citaju¢i Akumulaciju kapitala, videéemo sa kakvom je teo-
retskom savesno$cu i zalaganjem iza koga su bile nasusne
potrebe daljeg razvijanja revolucionarne misli, volje i akcije
medunarodnog radnic¢kog pokreta, radila na ovome delu ova

velika revolucionarka.?®

Gavric¢ev interpretativni predlozak Luxemburgine Akumulacije
kapitala doista je rijedak primjer ozbiljnije analize Luxembur-
gine ekonomske teorije, kako nekad u Jugoslaviji tako i danas.®°
Za sam kraj, kada se sve zbroji, umjesto zakljucka i
poprili€no razoCaravajuée spoznaje uslijed veoma skromnog
jugoslavenskog interesa za Luxemburginu teoriju i politiku, tri
izvanredna podatka koji spajaju Rosu Luxemburg i Jugoslaviju.
Prvi je vezan za Makedoniju. Ta je zemlja sve do 1912. bila
pod turskom vlas¢u, no nakon Berlinskog kongresa ustanci
i previranja u Makedoniji stalno traju. Godine 1893. nastaje
Unutrasnja makedonska revolucionarna organizacija (VMRO),
tajna organizacija koju su podrzavali makedonski socijalistiiu
okviru koje su se osnivale i Zenske revolucionarne tajne grupe.®!
Makedonke su se rano ukljucivale u socijalisticki pokret, a medu
prvim istaknutijim socijalistkinjama bila je Rosa Plaveva.3?
Ona je u svom stanu okupljala Makedonke i Turkinje, gdje su
diskutirale o razli¢itim feministi¢kim temama i komunistickoj
borbi.®®* Nevjerojatan je podatak da se Plaveva dopisivala s
Luxemburgidaje 1917, kada je osnovan Odbor za oslobodenje
Rose Luxemburg i Karla Liebknechta, organiziralai prikupljanje
potpisa za njihovo oslobodenje.®* Neda Bozinovié¢ piSe da je
“peticiju potpisalo oko sto Zena, §to je za ono vreme — u doba
Prvog svetskog rata i bugarske okupacije — impozantan broj”.3®
Drugi je podatak vezan za Pulu. U tom je gradu veé
pocetkom 1920. bilo formirano prvo Zensko komunisti¢ko

29 Isto, str. VI.

30 Takoder usp. i moj tekst na tu temu: Cakardi¢ 2015.
31 Bozinovi¢ 1996, str. 98.

32 Veskovi¢-Vangeli 2006.

33 Isto, str. 411.

34 Isto.

35 Isto.
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udruzenje pod nazivom Rosa Luxemburg. Klub je okupljao oko
60 Zena, a sastanci su se odrzavali svakog tjednaina njima se
raspravljalo o politi¢kim i socijalnim pitanjima.3®

| konagno, tre¢i podatak, vezan za Zagreb. U Zagrebu
je od 12. 05. 1980. postojala Aleja Rose Luxemburg. Posve
ocekivano, onaje 12.02.1993. preimenovana, i to u spomen na
opernu pjevacicu Zinku Kunc. Ta je promjena gotovo savr§ena
ilustracija postjugoslavenske diskreditacije tekovina revolucije,
teme kojom smo, uz Branka Horvata, i otvorili ovaj esej. Zatva-
ramo ga s idejom da ¢e ova knjiZica, kao i nedavno odrzana
konferencija posvecena Rosi Luxemburg,®” na prostorima
Jugoslavije posluziti kao skroman doprinos nekim buducim istra-
Zivanjima o ovoj historijski vaznoj revolucionarki. Danas, to¢no
sto godina nakon ubojstva Rose Luxemburg, krajnje je vrijeme
da na ovim prostorima Luxemburgino nasljede iz sekundarnih
fusnota i usputnih napomena smjestimo u neosporno zasluzeni
politicki i istrazivacki fokus. Ta je teznja ipak najbolje sroena
njezinim vlastitim rijeima: “Zelim pogoditi ljude poput udara
groma, zapaliti njihove umove ne pompoznim govorancijama
ve¢ Sirinom svoje vizije, silom svojih uvjerenja i snagom svoga
izraza.”®® Ako nas i nesto od sveukupne luksemburgijanske
Skole pogodi, bit ¢e to izniman doprinos politici emancipacije
i progresivnoj drustveno-humanistickoj kritici.

36 Soljan 1967, str. 81. §
37 Vidi programsku knjizicu konferencije; Cakardi¢ (ur.) 2019.
38 Luxemburg 2004e, str. 382.
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Monografija Ustajte prezrene na svijetu Ankice Cakardié izu-
zetno je vrijedan, slikovit i nadasve inspirativan triptih britkih
i energicnih filozofsko-politi¢kih eseja o Rosi Luxemburg koji
nas viSeslojno uvode u luksemburgijansku misao i djelo u
savremenom i historijskom kontekstu.

Prvo krilo tog triptiha ¢itateljicu vodi kroz kljuéne putanje
zivotopisa Rose Luxemburg docaravajuci kako njen povijesni
znacaj za marksisti¢ku i feministi¢ku teoriju i politiku, tako i
osebujni karakter, misaonost, osje¢ajnosti Zivotnost ove revo-
lucionarke posebnog intimno-javnog etickog kova i poetskog
tkanja. Centralna plo¢a “triptiha o Rosi” koji nam Cakardié¢
donosi jeste i temeljna — sadrzi analizu relevantnosti eko-
nomske misli Rose Luxemburg u Akumulaciji kapitalainjene
dijalektike prostornosti za danasnje feministi¢ko-marksisticke
teorije drustvene reprodukcije. Kona¢ni segment triptiha daje
pregled kako je tokom 20. stolje¢a na prostorima Jugoslavije
prevoden opus Rose Luxemburg, a kako je interpretiran i
skrajnuti/lizanemaren u nau¢noj misliiintelektualnom Zivotu
u doba socijalizma, Sto svakako danasnjoj domacoj marksi-
sti¢koj i feministic¢koj produkciji mora biti i opomena i lekcija.

—Iz recenzije Jasmine Husanovi¢,
Filozofski fakultet Univerziteta u Tuzli



